Diskusia — Sloboda prejavu a propaganda

Vyucovaciu hodinu sme zacinali diskurzom do uvedenej problematiky, kde sme si
vysvetlili, ¢o je to sloboda prejavu a aké ma limity, poukdzali sme na jej zakotvenie v Deklaracii

prav ¢loveka ob&ana, v Deklaracii Pudskych prav a v 2. hlave Ustavy SR.

Pokracovali sme ukazkami prispevkov, resp. sprav, ktoré sa objavili po smrti

epidemiologia Vladimira Kréméryho.
Rozoberali sme priciny a prejavy porusovania slobody prejavu.

Rozoberali sme ako rozoznat' falo$né spravy, resp. hoaxy aich zasahy do osobnej

slobody iného.

Studenti sa nasledne rozdelili do 2 skupin, kazd4 zo skupin sa mala individualne vyjadrit
k rozoberanym otazkam, kde mali prerozpravat’ nazor iné¢ho s prizmou empatie a nasledne bez

pouzitia spojky, ale prezentovat’ svoje osobné stanovisko.

V diskusii sme sa zamerali na tieto otazky:

* Ma byt sloboda prejavu nejako obmedzena?

* Suhlasite s tym, aby sa na internete mohol ktokol'vek o ¢omkol'vek a akokol'vek
vyjadrovat’?

* Suhlasite s redukciou, resp. korekciou medidlnych obsahov (prispevkov na internete)
alebo to uz pokladate za poruSovanie slobody prejavu?

* Preco je dolezité hovorit’ o regulacii medialnych obsahov?

* Vidite za stahovanim, resp. preferovanim urcitych prispevkov propagandu?

Zavery diskusie:

Obe nami vytvorené skupiny sa aktivne zapajali do diskusie a zhodli sa na nazore, ze
sloboda prejavu ma byt’ v uréitom smere, rozsahu a obsahu obmedzena, a to konkrétne etickym
imperativom v praxi. Cudia by mali reSpektovat’ tak svoju slobodu prejavu ako aj slobodu
prejavu niekoho iného. Vyjadrovanie, resp. prezentovanie rovnako faktov ako argumentov, by
malo byt v etickej linii slusného vyjadrovania sa. Dvaja zo Studentov, vSak vyjadrili nézor, ze
je potrebné filtrovat’, ¢o ideme obmedzovat, momentalne je podla nich tazké sa k tomu

objektivne vyjadrit’, lebo sa da pisat’ a vyjadrovat’ na tol’kych forach, Ze je nemozné takého



jedného pouzivatela zastavit’, ale v internetovej vojne by sa podl'a nich mali sledovat’ jednotlivé
internetové stranky atie sa daju podla nich lahSie zablokovat a zamedzit' tak Sireniu

nebezpecnych, klamlivych informacii.

Studenti vyjadrili nesuhlas pri otazke, ¢i sa moze ktokol'vek o Eomkol'vek vyjadrovat
na internete. Je podl'a ich ndzoru pravda, ze mame slobodu prejavu, ale ak nie som odbornikom,
vyStudovanym ¢lovekom v danom odbore, (napr. ak nemam vyStudovanu kvantovu fyziku), tak
sa k danej téme nemam stavat’ ako odbornik a nesirit’ informacie ako stopercentne pravdivé. Pri
odpovedi na otazku, ¢i je spravne vyjadrovat sa akymkol'vek sposobom na internete tiez
panovala zhoda, Ze ak sa pouzivaju nadavky, expresivne slové, osoCovanie, tak by sa mal
prispevok s takymto obsahom zablokovat’, resp. stiahnut’, vymazat'. Studenti sa zhodli na tom,
ze §irenie hoaxov a nepravdivych informacii o druhom ¢loveku poskodzuje dant osobu, narasa
jeho integritu, radikalizuje verejni mienku a dobré povest sa naspat’ da ziskat’ len tazko. Potom

nastavaju rozne psychické problémy.

Regul4cia medidlnych obsahov je podl'a ich nazoru na mieste, stahovat’ z medidlneho
priestoru by sa mali prispevky vulgarne sa vyjadrujuce o nejakej osobe, prispevky a komentare
vyhrazajuce sa inym osobam — bud’ ublizenim, resp. smrt'ou. Na druhej strane by sa v§ak nemali
stahovat' a korigovat’ politické prispevky, resp. prispevky T'udi s inym svetondzorom
(zameranie na pohlavie, rasu, sexualitu, politicka prislusnost’, a pod.). Ak svojim nazorom
nedehonestujem toho druhého, vulgarne mu nenaddvam, nechcem jeho fyzicku likvidaciu, resp.
vyhladenie danej skupiny obyvatel'ov, tak mdj ndzor uvedeny v prispevku by mal byt’ nad’alej
volne Siritelny. Dvaja Studenti sa vyjadrili, ze podl'a ich nazoru, stahovat’ by sa mali iba
prispevky, ktoré st oznacené za hoaxy, ale prispevky, kde clovek prezentuje svoj nazor sluSnym

sposobom, by mali byt’ vzdy ponechané.

V d’alSej otazke Studenti preferovali nazor, Ze medialny obsah je potrebné regulovat,
ak sa §iria spravy, ktoré zasahuji do slobody iného, ocierniuji ho, teda ak to méze zasiahnut’

zivot jeho alebo jeho rodiny.

Propagandu ako takd uZz Studenti na socidlnych sietach nevnimajt, podla ich ndzoru
sa dostava skor do uzadia a je zastrend klamlivym obsahom a hoaxmi. Slovi¢ko propaganda
vnimaju skor s vojenskymi udalostami na Ukrajine, kde sa vel'a hovori o ruskej propagande.
Sami vSak boli konfrontovani s realitou, ked’ sa pripravovali na olympiddu z ruského jazyka
a nasledne sa pred terminom konania stitaze dozvedeli, Ze tato sut’az bola z dévodu vojenského
konfliktu na Ukrajine zrusena. Vnimali to ako zasah do ich slobody prejavu, ked’ze im bolo

znemoznené prezentovat’ svoje jazykové znalosti, oproti ostatnym cudzim jazykom, ktoré sa



Vv slovenskom Skolstve vyucuju. Pocit'uju tak oklieStenost’ informacii, aj S ohl'adom na to, ¢o sa
deje v samotnom Rusku avyvolava to v nich pocit, Ze obe strany uvedeného konfliktu
vyuzivaju propagandu vo svoj prospech. Ako mladi l'udia by si priali zit' v $tate, ktory im
poskytuje fakty a da osobnu slobodu prejavu natol’ko silnti, aby sami dokazali zhodnotit

relevantnost’ zdiel'anych informaécii.

Tak si vSetci drzme palce.



