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Predhovor

V publikécii predkladanej Citatel'om su sustredené prispevky zo 7. medzinarodnej ve-
deckej konferencie, ktorti zorganizovali slovenski ¢lenovia Medzinarodnej komisie pre
vyskum tvorenia slov v slovanskych jazykoch pri Medzindrodnom komitéte slavistov
(Bratislava 27. 9. — 1. 10. 2004) s podporou spoluorganizujucich institacii, Jazykovedného
tistavu Cudovita Stira Slovenskej akadémie vied a Filozofickej fakulty Presovskej univer-
zity v Presove.

Ustrednou témou je Motivované slovo v lexikalnom systéme jazyka/Momusuposantoe
cnoso 6 nexcuyeckotl cucmeme sazvika. Predkladand kniZznd publikécia, ako sa organizatori
nazdavaju, plne potvrdzuje platnost’ slov Igora S. Uluchanova, ktory v referate napi-
sanom zhodne s témou konferencie a celého zbornika zdoraznil, Ze tato téma je jednym
z centralnych, ale pritom malo preskimanych problémov spétosti lexiky a tvorenia slov.
Mozno a treba ju skiimat’ z rozliénych aspektov. Ked’ze sa v sucasnej lingvistike jazykové
fakty rekonstruujii v naivnom modeli jazyka, teda aktudlne je kognitivne hl'adisko, autor
vyty¢il ako dosial’ mélo prebadanu otdzku skumanie sémantickych skupin slov z hl'adis-
ka proporcii motivovanych a nemotivovanych slov, ktoré st ¢lenmi danych skupin. (Ne-
motivované slova su napriklad Casto sucastou zoskupeni nomenklatirneho charakteru.)
— Kognitivno-semioticky aspekt slovotvornej motivovanosti rozvija Jelena S. Kubria-
kova v prispevku O motivovanosti odvodenych slov (kognitivno-semioticky aspekt prob-
lému)/O momusuposannocmu npou3BOOHLIX 106 (KOSHUMUBHO-CEMUOMUYECKULL ACNEKM
npobnemwy). Podstate slovotvorného aktu (¢i uz interpretovaného z onomaziologického,
transformacno-generativneho, alebo kognitivneho hl'adiska) predchadzaju mentalne pro-
cesy, v priebehu ktorych nachadzanie pomenovani novych realii ziskava formu konceptua-
lizacie a kategorizacie skutocnosti. Aktivizuju sa nielen vedomosti o jazyku a o slovotvor-
nych modeloch, ale aj vedomosti o svete.

Viaceré prispevky sleduji ulohu motiva¢nych vztahov v suvise s derivatnym poten-
cidlom slov zjednotenych istou sémantickou charakteristikou. — V prispevku Bdzové kon-
cepty jazyka a slovotvorny potencial slov k nim prindleZiacich/ba3zosi konyenmu moeu
i Oepusayivnuti nomenyian Hanexcuux im cnig slizia Nine Klymenkovej koncepty
lexém mope, oxean, pixa a kompozit s tymito lexémami v ukrajinskom, ruskom a novo-
gréckom jazyku s ich zakladnymi a prenesenymi vyznamami na urcenie paralelizmu aj
jemnych rozdielov v konceptualizacii jazykového obrazu sveta v tomto vybranom seg-
mente. — V prispevku Motivacné vztahy ako systémotvorny faktor lexiky/Momusayuontwie
cea3u Kaxk cucmemooobpasyrowuti pakmop nexcuxu autorka Ingeborg Ohnheiser na
zaklade vSestrannej analyzy nemeckého literarneho textu Ch. Wolfovej a jeho prekladu do
rustiny, predstavujiceho svojho druhu metajazykové uvazovanie o ¢ase, ukazuje, ako tvo-
renie derivatov a zlozenych slov motivovanych slovami sémantickej skupiny CAS (ZEIT/
BPEMAI) zavisi od rozliénych faktorov: paradigmaticko-procesualneho, paradigmaticko-
-rezultativneho, derivacno-systémového, derivacno-uzualneho. Bert sa do uvahy aj for-
malne moznosti porovnavanych slovotvornych systémov. — Motivacny priznak v porovna-
vacom aspekte/Momusayuonrwlil npusHax ¢ conocmasumenvHom acnexme na priklade nie
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blizko pribuznych jazykov s dorazom na metodicky zaklad synchronneho porovnavania je
predstaveny v prispevku Renate Belentschikowovej. Z hl'adiska typologickych zhod
a rozdielov medzi tymito jazykmi, ako aj na uréenie vztahov jazykovej ekvivalentnosti
je cennym prinosom autorkina jemne diferencovana klasifikdcia miery zhodnosti moti-
vacnych priznakov (Uplna a ¢iastocna zhoda) aj divergentnosti motivacnych priznakov.
— V referate O vzajomnom posobeni jednotiek rozdielnych urovni v lexikalnych podsyste-
moch jazyka/O e3aumooeiicmeuu eOuHuy pasuvlx YPOGHE 6 JEeKCUYECKUX NOOCUCTIEeMAX
sazeika Alexej Nikitevic na priklade stivztaznosti deadjektivnych slovies v ich zaklad-
nych a prenesenych vyznamoch poukazuje na perspektivnost’ skimania Gplnosti a neupl-
nosti nominac¢nych radov (rus. cmamu menavim — nomeniems; Cmams NPUSEMAUBHIM — ().
Ide aj o iné typy zoskupeni odvodenych slov a slovnych spojeni vznikajucich na zaklade
sémantickej derivacie, teda podsystémov odvodené slovo — spojenie slov s derivacne pri-
buznym komponentom. Umoznuje sa tak hlbSie poznavat’ vzajomné vztahy syntetizmu
a analytizmu, gramatiky, lexiky a tvorenia slov v skimanych jazykoch.

Branko ToSovic v referate Motivacny vztah/Momusayuonnoe omnowenue poklada
za dolezité riesit’ problém motivacného vztahu spolu s objasnenim S§irSieho, nadradeného
pojmu deriva¢ného vztahu (nepuBanmonHoe oTHomIeHUe). Autor zaujima kriticky postoj
k doterajSiemu chapaniu pojmu slovotvorna kategoria a vymedzuje svoje chapanie derivac-
nych kategorii, ktoré tvoria Siroku siet’ vzt'ahov s inymi kategoériami (pojmovymi, onoma-
ziologickymi, sémantickymi, gramatickymi). Motivaény vztah vyklada ako procesualny
vzt'ah. Nie je ndhodné, Ze na zaklade rozlicnych vzt'ahov sa vyclenuji osobité oblasti
vyskumu — derivatologia a motivatoloégia. — Zinaida A. Charitoncik zdoraziuje ty-
povi roznorodost’ medzi motivujicimi menami a menami, ktoré vznikajl na ich zaklade.
Ciel'om jej Stadie Motivacné priznaky a sémantické komponenty lexikalnych vyznamov od-
vodenych slov/Momugupogounvle npusHaxu u cemanmuiecKue KOMNIOHEHMbL J1eKCULeCKUX
3HaueHull npou3eoonvLx cos je prispiet’ k sémantickej typoldgii, v ktorej ide o rozdielny
stupen dolezitosti korelacie medzi vyznamom motivujicej bazy a vyznamom motivované-
ho slova. Autorka pracuje s pojmami intenciondlna motivovanost, implikacionalna moti-
vovanost’ a zdporna (negimplikacionalna) motivovanost, takzvany zaporny implikacional
lexikalneho vyznamu. Naznacena analyza umoznuje dodat’ opisu motivovanosti expla-
nacno-interpretacny charakter. — Jevhenija Karpilovska v prispevku Systémotvorné
parametre ukrajinskej motivovanej lexiky a moznosti jej lexikografického modelovania/
Cucmemomsipui napamempu YKpaiHcbKOi MOMUBOBAHOI JEKCUKU A MONCIUBOCTNI iT
Jekcukoepagiunoeo moodenosanns predstavuje na zaklade analyzy SirSie spektrum typov
motivacii v ndzvoch paciensa s rozlicnym charakterom ich sémantickych vztahov s mo-
tivantmi. — Alaxandr LukaSanec v prispevku Vypozicky z blizko pribuznych jazykov
a problém motivdcie/3anazviuanni 3 O1I3KAPOOHACHBIX MOY i npabiema mamwvisaywii uka-
zuje, aké problémy vznikaju pri prevzatiach z neslovanskych jazykov aj pri prevzatiach
z blizko pribuznych jazykov (rustiny, polStiny) do bielorustiny, ako aj to, Ze tieto vyrazy
si v cielovom jazyku zachovéavaju motivovanost, ktort maji vo vychodiskovych jazy-
koch. — Krystyna Kleszczowa v prispevku Derivdaty vo vztahu k neosémantickym pro-
cesom/Derywaty wobec procesow neosemantycznych skiima, ako neosémantické procesy
vplyvaju na zmeny v stavbe a zlozeni slovotvorného systému (oslabovanie a posiliiovanie
Struktiirneho vyznamu jednotiek v ramci slovotvornych typov a kategorii, vznik novych
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Predhovor

formantov vd’aka presuvaniu hranice medzi bazou a formantom, oslabovanie motivacie
a lexikalizacia derivatu). — Alicja Nagorko analyzuje Kalky ako druh tvorenia slov/Kal-
ki jako rodzaj stowotworstwa. Na ich vznik mé dosah jazykova politika podporujuca prvky
domaceho jazyka. Kalky predstavuju typ vypozi¢iek, pricom ich oznacenia sa v rozlicnych
jazykoch terminologicky odliSujt, najmé z hl'adiska intencie diferencovat’ oznacenim mie-
ru uplnosti, resp. pribliznosti prevodu z iného jazyka.

Podla Julie Baltovovej (Zlozené podstatné mena [kompozitd] a sucasné tenden-
cie v slovanskych lexikalnych systémoch/Cnooicnume cougecmeumennu umena [composi-
tal u coepemenHume MEeHOEHYUU 6 CAAHCKUMEe JeKCUKanHu cucmemu) tvoria kompozita
v lexike slovanskych jazykov $pecificka vrstvu, ich intenzivnejSie tvorenie sa prejavu-
je najmi v ramci tendencie k intelektualizacii. Internacionalizacia prispieva k zblizova-
niu lexikalnych jednotiek v lexikalnych systémoch slovanskych jazykov pri rozdielnom
vyuzivani systémovo-struktirnych moznosti. — Krystyna Waszakowa poukazuje na
Aktivnost hybridného tvorenia slov v najnovsej polstine/ Aktywnosé¢ stowotworstwa hybry-
dalnego w najnowszej polszcyznie. Z perspektivy zasad normativnosti tvorenia pomeno-
vani, v ktorych sa spdjaji obidva podsystémy tvorenia (internacionalny a domaci), pojem
hybridnosti sa dnes javi ako pochybny. Z perspektivy tendencie k internacionalizacii je
termin hybridnost’ uzito¢ny, lebo pomocou neho sa ukazuju prejavy internacionalizacie —
medziinym stupne adaptacie zdomacnovania prevzatych jednotiek. — Cudvig Selimski
vo svojom prispevku Internaciondlna lexika v slovotvornom systéme bulharského jazyka.
Kriticke poznamky/ Humepnayuonannama nexcuka 6 cio80006pazysamennama cucmema
Ha Ovaeapckus esux. Kpumuunu 6enexcku upozoriuje na metodologicky problém s in-
terpretaciou prevzatych slov (vypozi¢iek) v bulharskej derivatoldgii. Kym v 60. rokoch
20. stor. sa prijal nazor, ze pri prevzatych slovach je adekvatne hovorit’ o slovotvornej
odvodenosti (motivovanosti), v diele CioBooOpa3yBaTelieH pEeUYHUK HA ChBPEMCHHUS
Obyrapcku KHIKOBeH e3uk (1999) je Cast’ slov hodnotend neadekvatne z hl'adiska pro-
tikladu motivované/motivujuce slovo. Odvolavajuc sa na I. Uluchanova, aj L. Selimski
pokladé za zavazny problém prevzatych slov, Ze v mnohych pripadoch nemame dostatok
udajov na rozhodnutie o tom, ¢i s obidva ¢leny motivacnej dvojice prevzaté, alebo ¢i sa
odvodené slovo utvorilo na domacej (ruskej ¢i bulharskej) pode.

Podla Miloslavy Sokolovej a jej prispevku Vztah morfematickej a derivacnej
Struktury v Slovniku korenovych morfém je tento vztah v skimanych suboroch koreno-
vych morfém okolo 66 000 jednotiek vac¢Sinou harmonicky. Tuto frekventovant, nepri-
znakov1, systematickil harmoniu predstavuje rozsirena stupnovitd vzostupnost’ morfém
o jeden vyznam a jednu morfému. Disharmonicky (asymetricky) vztah morfematickej
a derivacnej Struktury vznika naruSenim stupniovitej vzostupnosti o jeden vyznam a jed-
nu morfému medzi motivantom a motivatom a) rozsirovanim (interfigovanim) jadrovej
morfémy, b) skracovanim morfém. — V prispevku s nazvom Komplementarnost slovotvor-
ného vyznamu pri vyklade lexikalneho vyznamu slova vo vykladovom slovniku sa Klara
Buzassyova zaoberd otazkou, v akej miere sa mozu vyklady lexikalnych vyznamov slo-
votvorne motivovanych lexikalnych jednotiek opierat’ o prislusné slovotvorné vyznamy
tychto jednotiek. Problémovu situaciu vyvolavaju pri vykladoch abstraktnej lexiky (s for-
mantom -ost) najmé dve okolnosti. Medzi motivaciou a zaviSenym procesom lexikalizacie
ako dvoma polmi existuje pomerne Siroké prechodné pasmo. V slovencine pri vztahovych
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adjektivach (ako motivantoch abstrakt) vel'mi rychlo vznikaju kvalifikaéné vyznamy.
Pri vykladoch lexikalneho vyznamu v rozpracovanom novom vykladovom slovniku slo-
venliny sa pouziva subor perifraz, ktoré reflektuju modifikaciu zdkladného vyznamu
vlastnosti (Ceskost — Cesky raz, adaptovatelnost — schopnost’ adaptovat’ sa), inokedy je
vhodna perifraza ako pri type fdzovost — vlastnost’ toho, o je fazové, ¢o sa uskutocnuje
vo fazach. Komplementarnost'ou slovotvorného vyznamu pri vyklade lexikalneho vy-
znamu autorka zhriiujlico charakterizuje sposoby, akymi sa v derivatoch prechodného
pasma v prislusnych perifrazach vykladajucich vyznam lexikalnej jednotky (jednovy-
znamovej, polysémickej) uplatiluju motivujice slova daného vyznamu (lexie), pripadne
dvojmotivacnost.

Jelena I. Koriakovceva v prispevku Motivovanost derivatu: explikaty katego-
ridlneho slovotvorného vyznamu derivatov na -stvo/Momueuposannocms Oepusama:
IKCNIUKAMBL KAME2OPUATBHO2O CLOB00OPA308AMENbHO20 3HAYEHUS CYUeCBUMETbHBIX
na -cmgo uviedla argumenty na podporu toho, ze explikatmi slovotvorného vyznamu
skiimanych slov st: a) motivator (motivant), b) rad slov s rovnakou Struktirou s iden-
tickym alebo synonymnym formantom, c¢) lexikalno-gramatické ukazovatele umoziujuce
uréit’ kategorialny status derivatov. Zavaznu tlohu spiiiaju v analyze ,,prirodzené* kon-
texty, v ktorych sa aktualizuji vSeobecné alebo Ciastkové vyznamy skiimanych slov. —
Podla Jeleny A. Zemskej (O niektorych procesoch v sfére slovotvornej a lexikdlnej
motivdcie v ruskom jazyku na prelome 20. a 21. stor./O nexomopuix npoyeccax é cghepe
C106006PA306AMENLHOU U JIEKCUYECKOU MOMUBAYUU 8 pYCcKom sA3vike pydeca XX—-XXI
68.) je pre sucasny diskurz (publicisticky, hovorovy, umelecky, zaznievajici v TV) cha-
rakteristické mieSanie jazykovych prostriedkov rozliéného povodu vratane rozmanitosti
grafickych prostriedkov (motivom je hra s jazykom). Na druhej strane funk¢nu diferencia-
ciu lexikalnych synonym, ktorych denotativny vyznam je zhodny (doxmop — epau, oama —
Jrcenuuna, nomuoop — momam), dokumentuju rozdiely v recovej etikete v si¢asnom Rus-
ku v porovnani s reCou emigracie (potomkov prvej porevolucnej viny), ktora si zachovava
uzus charakteristicky pre prvi tretinu 20. stor.

Ol'ga P. Jermakova v prispevku Konotdcia a motivicia/ Konnomayusa u momusayus
poukazuje na to, ze motivujuca uloha konotacie sa najzretelnejSie prejavuje vo sfére sé-
mantickej derivacie, a to iba pri metaforickych nazvoch oséb, podstatne menej aktivne pri
afixalnom tvoreni slov. — Valentina N. Vinogradova v prispevku Motivované slo-
vo v texte a v systéme basnického jazyka/Momusuposannoe cnoso ¢ mexkcme u cucmeme
nosmuueckozo A3vika na materiali textov ruskych basnikov ukazuje, Ze v basnickom texte
nadobudaji motivované slova osobitnu vyraznost’ vd’aka nezvycCajnej spajatel'nosti (bez-
prostrednej aj distancnej). T4 vedie k aktualizacii vnttornej formy, k obohateniu zmyslo-
vej stranky slova, k polysémii. —Jochen Raecke analyzuje Substantivne augmentativa:
Jazykovy vyznam a funkcie v texte/Substantiva augmentativa: Sprachliche Bedeutung und
Textfunktionen. Konstatuje, ze vSeobecne sa augmentativam venuje v gramatikach a slovo-
tvornych syntetickych opisoch slovanskych jazykov menej pozornosti ako deminutivam.
Ak ide o zachytenie vyznamu augmentativ a fungovanie v textoch, je adekvatne posudzo-
vat’ ich na rovine re¢ovych pouziti, a to na stupni, kde sa nachadza vyznam (priznak)
hanlivy, s odmietavym postojom, teda v logickej spétosti so zvelicenim, ale nie ako s nim
identicky.

10



Predhovor

Jerzy Sierociuk poukazuje v prispevku Slovotvornd variantnost a sémantické ka-
tegorie derivatov (na priklade nareci)/Wariantywnosé stowotwdrcza a kategorie seman-
tyczne derywatow (na przyktadzie gwar) na narocnost’ skiimania slovotvornej variantnosti
v nareciach — lebo informatori zvicsa ako d’al$iu moznost’ vyjadrenia uvadzaju hovorové
vyrazy, nie narecové. Da sa tu hovorit’ aj o svojho druhu obmedzeniach slovotvornej va-
riantnosti v nareciach.

Cvetanka Avramova (Univerbadty v lexikalnim systému jazyka) predstavila spresne-
né chapanie univerbizacie ako slovotvorného spdsobu tvorenia jednoslovnych pomenova-
ni z paralelne existujucich viacslovnych pomenovani pomocou formélnych prostriedkov.

Dva prispevky sa svojim zanrom trocha odliSuju od ostatnych referatov, ktoré odzne-
li na bratislavskej konferencii. Tematicky aj z hladiska ,,dejin“ ¢innosti Medzinarodnej
komisie pre vyskum tvorenia slov v slovanskych jazykoch pri Medzinarodnom komitéte
slavistov vsak tvoria integralnu sicast’ zbornika (ustredni tému konferencie navrhol este
Juraj Furdik). St to referaty Martina Olostiaka a Stefana Hohbuscha. —Martin OloStiak
si v referate Slovenska slovotvorba Juraja Furdika z pohladu editora kladie za ciel’ obo-
znamit’ Citatel'ov s okolnost’ami spojenymi s editovanim posmrtne vydanej knihy J. Furdika
Slovenska slovotvorba (Teodria, opis, cvicenia) (2004), ktort edi¢ne pripravil. Uvadza do-
vody, preco sa rozhodol pripravit uvedené knizné vydanie — uc¢ebnicu slovenskej slovo-
tvorby. J. Furdik planoval zro¢it’ svoje bohaté, takmer Styridsatro¢né sklisenosti z oblasti
vyuéovania lexikologie; nezostal vSak po niom nijaky homogénny material, preto musel
M. Olostiak vyuzit niekol’ko parcidlnych zdrojov (rukopisny fragment 14 stran, pozndm-
ky Studentov, publikované studie, nepublikované prace z pozostalosti, poznamky editora).
V referate autor predstavuje aj Strukturu knihy, ktora je primarne uc¢ebnym textom, ale pre-
zentujl sa v nej noveé poznatky v rameci slovanskej slovotvorby. — Stefan Hohbusch vre-
ferate Problémy prekladu a ekvivalentnosti slovotvornych terminov (na materiali prekladu
prac 1. S. Uluchanova do nemeckého jazyka)/llpobnemol nepesooa u sKkeusaieHmHocmu
C0B00OPA306aMENbHLIX MEPMUHOE (Ha npumepe nepesoda pabom HU. C. Vayxanosa na
Hemeyxutl s23v1K) prestavuje svoju prekladatel'ska skisenost’ s hl’'adanim i dotvaranim slo-
votvornych terminov v nemcine v stvise s prekladmi viacerych stadii I. S. Uluchanova do
nemciny. (Praca sa realizovala ako sucast’ projektu, na ktorom sa zic¢astnili Studenti slavis-
tiky z Univerzity Martina Luthera v Halle, seminare viedla S. Mengel.) Autor v nadvéz-
nosti na klasifikaciu Renate Belentschikowovej uvadza priklady na aplnti zhodu ruského
a nemeckého slovotvorného terminu, ¢iasto¢nt zhodu terminov, napr. ked’ ruskému deri-
vatu zodpoveda v nemc¢ine kompozitum (rus. cro8oobpasosamenvhas cucmema — nem.
Wortbildungssystem), a na rozliéné pripady divergentne tvorenych terminov.

Poznamka: Vzhl'adom na tému bratislavskej slovotvornej konferencie, ktorej dominant-
nym pojmom je motivacia, ¢i uz ako slovotvorna motivacia — najuniverzalnejsi motivaény
typ —, alebo ako Sir$i pojem lexikalna motivécia, v ktorom profesor Juraj Furdik videl
jednotiaci princip a metodologicky nastroj na zachytenie syntetického obrazu celej slovnej
zasoby a ktorému zasvitil posledné roky svojho vedecky a pedagogicky plodného zivota,
ale svoju teoriu o lexikalnej motivacii uz nestihol dokoncit’ (skonal 7. 8. 2002), editorky
tohto zbornika pokladaju za potrebné uviest’ na doplnenie tieto skuto¢nosti. Ak sa v zbor-
niku nachadza stat’ ziaka profesora J. Furdika Martina Olostiaka Slovenskd slovotvorba
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Juraja Furdika z pohladu editora, M. Olostiak je editorom aj d’alSich dvoch knih: vybra-
nych $tadii Juraja Furdika Zivot so slovotvorbou a lexikolégiou (Kogice: Vydavatel'stvo
LG 2005. 472 s. ISBN 80-969447-5-4) a v suvislostiach, ktoré tu spominame, najmé knihy
Juraj Furdik: Tedria motivacie v lexikdlnej zasobe (KoSice: Vydavatel'stvo LG 2008. 95 s.
ISBN 978-80-9697-60-7-2). Editor aj tu vychadzal z viacerych nehomogénnych zdrojov,
vychodiskom sa stal prepis diktafénovych nahravok z posledného prednaskového cyklu
J. Furdika Problémy lexikdlnej motivacie (letny semester v akademickom roku 2001/2002).
Povedané slovami M. Olostiaka, ,,Furdikova tedria lexikalnej motivacie, pravdaze, vo
vSetkych jednotlivostiach nepredstavuje Gplné ndvum... Furdikovo novatorstvo a origina-
lita v§ak spocivaju v tom, ze ako prvy sa pokusil zastresit’ dovtedy vymedzované motivac-
né typy a ako prvy prichadza s ambiciou komplexnym sposobom, t. j. pomocou jednotne;j
metodologie, analyzovat, opisat’ a vysvetlit' fungovanie a dynamiku lexikalnej zasoby*
(Motivatolog Juraj Furdik. In: Tedria motivacie v lexikalnej zasobe, 2008, s. 12). V cito-
vanej knihe je podrobnejsie zdovodnena typoldgia lexikalnej motivacie, ktora Juraj Furdik
prvy raz publikoval na medzinarodnom fore na katovickej slovotvornej konferencii (porov.
FURDIK, Juraj: Motywacja stowotworcza migdzy innymi typami motywacji leksykalne;.
In: Stowotworstwo a inne sposoby nominacji. Red. K. Kleszczowa, L. Selimski. Katowi-
ce: Wydawnictwo Gnome 2000, s. 59 — 62).

Zaver. Editorky zbornika materidlov zo 7. medzinarodnej konferencie konanej v Bra-
tislave 27. 9. — 1. 10. 2004 v rdmci ¢innosti Medzinarodnej komisie pre vyskum tvore-
nia slov v slovanskych jazykoch pri Medzindrodnom komitéte slavistov sa ospravedliuju
vSetkym ¢lenom komisie a zarovenl autorom referatov a stadii za to, Ze materidly z tej-
to konferencie vychadzaju s takym vel’kym oneskorenim. Oneskorenie bolo zapri¢inené
osobnymi dovodmi editorky Klary Buzassyovej (velka pracovna zataZzenost' na jednom
z hlavnych projektov pracoviska a dlhotrvajuce zdravotné tazkosti, pre ktoré sa aj vzdala
Clenstva v slovotvornej komisii).

Zbornik materidlov zo 7. medzinarodnej slovotvornej konferencie Motivované slovo
v lexikalnom systéme jazyka vychadza vd’aka financnej aj celkovej podpore a starostlivosti
Jazykovedného ustavu Cudovita Stara Slovenskej akadémie vied a Filozofickej fakulty
PreSovskej univerzity v Presove.

Klara Buzassyova — Bronislava Chocholova
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MOTI/IBI/IPOBaHHOC CIIOBO B IEKCUY€CKOM CHCTeMe A3bIKa

Heopw C. Vayxanos

0. ITpobnema, Ha3BaHHAS B 3arflaBUU JOKJa/a, — 9TO OJHA U3 LEHTPAJIbHBIX, HO Ma-
JIOM3YYCHHBIX MPOOJIEM B3aWMOJICHCTBHUS JIEKCHUKU U CIIOBOOOpa3oBaHus. M3yueHue cu-
CTEMHBIX CBSI3¢ MOTHBHPOBAHHOTO CIIOBA C JPYTMMH (MOTHBHPOBAHHBIMH U HEMOTHBH-
POBAaHHBIMH) MOXET OCYLIECTBISTHCS B paMKax: a) pa3jMYHbIX CEMaHTUYECKUX TPyl
— JIEKCUKO-CEMaHTUYECKUX PSAAO0B, MHOXKECTB M MOAMHOKECTB (€IMHUL] CEMaHTUYECKOM
knaccudukanuu jexcukd, BoiaeneHHbIX B PCC 2000); 6) nekcuko-ciIoBooOpa3oBaTelib-
Hoii kareropuu (Manyuapsia 1999); B) nekcuueckux (ynkumii (Menpuyk 1974), B ToM 4n-
cie B paMkax cuHoHuMu4eckoro (Yiyxanos 2000) 1 aHTOHUMHYECKOTO psiZoB. B naHHOM
JIOKJIaZIe pacCMaTpPUBAETCsI IEPBbII U3 Ha3BAHHBIX BOIIPOCOB.

1. B Hacrosmee BpeMs (hakTHI sI3BIKA TIPHHSATO OLCHUBATH C TOYKH 3PCHUS MX YIACTHS
B PEKOHCTPYKLIMM HaMBHON MOJAEIM MHUpA, T. €. C KOTHUTUBHOW TOYKM 3peHusl. PexoH-
CTPYKLUS 3TOM MOJIENIN «HAa OCHOBE MOJHOTO OMUCAHMS JIEKCHYECKUX U TPaMMaTH4YeCKHX
3HAYeHUI paccMaTpUBaeTCs KaK CBepX3ajada CEMaHTHUKHU U JIEKCUKOTpapuu, UMEroIas
LIEHHOCTh cama 1o cede» (AnpecsH 1995, c. 6).

Cremnenpb 1 XapakTep MOTUBHPOBAHHOCTHU CJIOB TOW MM MHOW JIEKCUYECKOW TPYMIIHI,
BBIJICIICHHOM 0€3 y4acTHsI KaKuX-JIH0O0 CII0BOOOPA30BaTEIBHBIX KPUTEPHEB, SBISIOTCS 0~
KazaTeJsIMHU, OTPaKAIOIINMI 0COOCHHOCTH TOTO y4acTKa KapTHHBI MUpa, KOTOPEI 0003Ha-
YeH CJIOBaMH ATOH JIEKCHYeCKOM rpynmbl. VM3ydeHue cioBooOpa3oBaTeIbHOTO 3HAYCHUS
C TOUKH 3PEHUS A3BIKOBOM KapTHHBI MUpa ompenensercs kak Tem, uto «[1C <npousBoaHoe
CI0BO. — M. V.> BhICTymaeT B MEPBYIO O4Yepe/ib KaK S3BIKOBBIH CIOCOO MpecTaBIeHUs
CTPYKTYPbI 3HAHU A w/unmu ET'O OLUEHKW» (KyOpsikoa 1999, c. 26), Tak 1 TeM, 4TO
CIIOBOOOPA30BaTEIHHOE 3HAUCHNE TIOBTOPSIETCS YaIlle BCETO B CEPUH CIIOB, UTO YKA3HIBACT
Ha aKTyaJIbHOCTb JJAaHHOT'O 3HAYEHUS JUIsl HOCUTENEH s3bIKa, T. €. Ha €r0 aKTUBHOE yyacTHe
B [IOCTPOCHHUU SI3IKOBON KapTUHBI MHpA.

K umncny 3HaveHuil, momjiexamux OMMCAHUIO U aHAJIHM3Y C TOYKU 3PEHHUS S3BIKOBOM
KapTUHBI MUPa, OTHOCATCS M CJI0OBOOOpazoBareibHble 3HaYeHUs. «CII0BOOOpa3oBaHME MO-
3BOJISIET MOHSATh, KAKUE DJIEMEHTHI BHES3BIKOBOW JCHCTBUTEILHOCTH M KaK CIIOBOOOPa30-
BaTeJIbHO MAapKHUPYIOTCS, TIOUEMY OHH YIEpXKHBAIOTCS CO3HAHUEM, MO0 y)ke caM BBIOOp
TOTO HMJIM MHOTO SIBIICHUSI JICHCTBUTEIFHOCTH B KA4eCTBE OOBEKTa CII0BOOOPA30BATEIEHON
JIETePMUHALIMU CBHUJIETENILCTBYET O €0 3HAYMMOCTH JUIsl HOcuTenel s3bika» (Benauna
1998, c. 9).

W3 ckazaHHOTO SICHO, YTO aHAJIHM3 CEMAaHTHUYECKUX TPYII C TOYKU 3PEHUSI COOTHOIIIE-
HUSI MOTUBUPOBAaHHON W HEMOTHBHPOBAHHOW JICKCHKH B X COCTABE SIBIISIETCS MHTEPECHON
Y TIEPCTIEKTUBHON 3a/aueid. Ha mMaTepuane pycckoil MnajeKTHOW JIEKCHKH, OTHOCSIIEHCS
K CEMaHTHYECKUM TPYIIIaM «HEOO W HEOECHBIC TENay, «3eMIISD», «PACTUTEIBHBIA MHP)»
Y <«OCKHUBOTHBIM MHpPY», dTa mpoliema paccmorpeHa B kaure T. W. Bennunoit (Benamna
1998). N3yuenHblii MaTepuall MpUBE aBTOpa K clieaylomeMy BeiBony: «CioBooOpa3oBa-
TeJIbHBIE CPENICTBA MPUBIICKAIOTCS, KaK MPaBUIIO, JIJIsl O3HAUMBAHMS TOJBKO TEX Peauii,
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KOTOPBIC MO2YM OYeHUBamMbCsl, KOTIa HEOOXOIMMO aKTyaIN3uPOBATh IPU3HAKH, UMCIOLIHE
MIPAaKTUYCCKOE 3HAYCHHUE IS YEJIOBEKA B €r0 OCBOCHUH MHpA, IPHYEM HE TOJIBKO TaKHe,
KOTOpBIE UMEIOT XO35MCTBEHHO BaKHbIE 3HAYEHUS, HO U TaKUE, KOTOPBIE TIOMOTal0T eMY
OPHEHTHPOBATHCS B CIOKHOM U MHOTOJIMKOM MUpe npuponsl» (Bennuna 1998, c. 203).

MoskeT ObITh TIOCTPOCHA THITOJIOTHSI CEMaHTHYECKHUX TPYII C YKa3aHHON TOYKH 3pe-
Hus. [IpeaBaputenbHOE PacCMOTPEHHE eIWHUI Kitaccuukaimm, copepxamieiics B PCC
(2000), ¢ TOUYKHM 3peHHsI yIacTHSI B HUX MOTHBUPOBAHHBIX 1 HEMOTHBHUPOBAHHBIX CJIOB T10-
Ka3aJo, 4TO CYILECTBYIOT BCE BOSMOXKHBIEC UX BUBI, T. €. €AMHUILIbI, COCTOSIILIUE TOJBKO U3
MOTUBHPOBAHHBIX MM TOJIBKO U3 HEMOTHBHPOBAHHBIX CJIOB; €AMHUIIBI, COCTOSIIIE TIpe-
HUMYIIECTBCHHO U3 MOTUBHUPOBAHHBIX WJIN HEMOTHBUPOBAHHBIX CJIOB; CIUHHUIIBI, BKIIFOYA-
IOIIHE TIPUMEPHO PABHOE KOJMUYECTBO MOTUBUPOBAHHBIX 1 HEMOTHBUPOBAHHBIX CJIOB; IIPU
9TOM MOXKET OBITh M3yUEHO M YUaCTHE B CO3MAHUH KaXKIOW CEMAHTHUECKOI TPYIIIBI Ipy-
THX CIIOCOOOB HOMHHAIIMY (pa3BUTHE HOBBIX 3HAYCHHI, 3aMIMCTBOBAHHE, BOSHUKHOBCHHE
KOMIIICKCHBIX HAUMEHOBAHH ).

2. [lanee paccMaTpUBaIOTCSl CBOMCTBA CEMaHTUYECKUX TPYII, CIIOCOOCTBYIONIUE WITH
HPEIBSITCTBYIOIINE MOTHBUPOBAHHOCTH BXOJISIIICH B HUX JIKCUKU. HOMUHATHBHBIHN cocTaB
9THX IPYIII TECHO CBS3aH C CEMAHTHUYCCKUMU MPUHIIUITAME UX BBIICICHNUS.

2.1. 3Ha4eHHUsT HEKOTOPHIX CEMAHTUYECKHX I'PYIIIT B TOW HIJIM HHOW Mepe MOTYT CIIOCO0-
CTBOBAaTh HEMOTHBHPOBAHHOCTH BXOJISIIN B HUX CIIOB. DTO OTHOCHUTCS K IpyIIIaM HOMEH-
KJIATypPHOTO XapakTepa, COCTOSIINM M3 Ha3BaHUH M TEPMHHOB, YIIOTPEOIICMBIX B KaKOii-
a100 YETKO OYCPUCHHOW OTPACIH; TAKOBBI, HAIIPHMEP, MHOTHE JIEKCHKO-CEMaHTHUICCKHE
PS/IBI, BKITIOUAIOIIME HA3BAHUS )KUBOTHBIX, HAIPUMeEp, 00€3bSHbL: 2UOOOH, 20pUiia, 2ycap,
Kanyyuw, 1emyp, Makakda, Mapmvlixa, opaneymane, naguaH, pe3yc, wumnanze (MOTUBH-
POBaHBI TOJBKO USPYHKA, PEBVH W PYKOHOICKA); BOIKH, JUCHUIIBI, COOAKH U IPyTUE XHII-
HBIC JKUBOTHEIC: 601K, OUH2O, KOtlom, aucd, necey, nec, cobaxa, wiaxan (MOTHBUPOBAHBI
TOJNBKO JIUCUYA, OZHE8KA — TIPOCT. U OOI., Cu800yuIKa); TOPOABI CO0AK: boronKa, bop3as,
0y1b00¢2, bynbmepvep, 00bepman, 002, KOLIU, 1e6PemKd, 1e2dasas, MONc, HblohayHoLeHO,
nuHuep, nounmep, nyoeis, cenbepuap, cemmep, Cnanuensb, maxca, mepvep, pokcmepuep,
wnuy, 3poervmepbep (MOTUBUPOBAHBI TOIILKO OOKCED, 60001143, ULeliKA, TALKA, 084APKA);
KOIIIKK, OOJIBIITNE KOWIKH: Oapc, eenapd, upouc, Kyeyap, ies, 1eonapo, nammepa, nyma,
puicw, muep, seyap (PCC 2000, 1, c. 407-415) u ap. Ha3BaHMS )KUBOTHBIX (O TUATEKTHBIX
Ha3BaHMsIX cM. Bennuna 1998, c. 140-161); cp. Taxxe, HanpuMep, HA3BaHUS TOPHBIX TTO-
poll, ucKomaembIx (anebacmp, anmpayum, anamum, acoecm, acnuo, dazaiem, 6oKcum
U MH. 1p., cM. PCC 2000, I, c. 622—624; MOTUBUPOBAHBI HCENE3HAK, 3MECBUK, UZBECMHSK,
PaKyuieyHux, cynecs), 0003HauCHHS «COOCTBEHHO HeOa 1 HebecHBIX Tem» (Benauna 1998,
. 35) u MHOTHE JIpyTHe HOMEHKJIATYPHBIC CUCTEMBI.

B mesnom B rpymie Ha3BaHWE KUBOTHBIX, 3adukcupoBanubix B PCC 2000, I, c. 396—
461, HeMOTUBUPOBAHHBIX CIIOB OKOJIO 57 % (642 cioBa), MOTUBUPOBAHHBIX — OKOJIO 43 %
(485 cnoB), mpuyueM MPEUMYLIECTBEHHO U3 MOTHBHUPOBAHHBIX CIIOB COCTOST OTAEIbHBIE
JIEKCUKO-CEMaHTUYECKHUE PAJIbI, 3HAUEHHUEM KOTOPBIX TPEAYCMOTPEHa MOTHBUPOBAHHOCTH!
Ha3BaHMs KUBOTHBIX IO XapaKTEPHOMY MPHU3HAKY: 8pedumend, 8bIKOPMOK, 11000e0d, noo-
PAHOK | T. TL., 20008UK, O8YXJ€MOK U T. IL., B0ACAK, NPOU3E00UMmeNsb  T. 11.; HA3BaHUS COBO-
KYITHOCTEH KUBOTHBIX: H6€CNO360HOUHbIE, 8bI6000K, MOI00b U T. 11.; KJIACCOB, TIOIKIACCOB,
orpsiioB (PCC 2000, 1, c. 406): epwizynbl, naprokonsimmubsle U T. T1.; HA3BAaHUS CAMOK, JIETe-
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HBIIICH: 166UlYd, T66eHOK; OOMXOIHBIC HA3BAHUS: KOCONANbIL, CUBKA, XPIOWKA U T. TI. AHa-
JIOTUYHO COOTHOIIEHUE MOTHBUPOBAHHBIX 1 HEMOTUBUPOBAHHBIX CIIOB Y Ha3BaHUM pacTe-
uuit (PCC 2000, 1, c. 514-563): 60 % (485 cinoB) HemotuBupoBaHHbIX U 40 % (320 cioB)
MOTHBHUPOBaHHBIX.

2.2. ImeroTcst Takue JEKCHYECKUE KIIACCHI, KOTOPBIE COCTOSAT M3 Pa3psiioB, CYIIECT-
BEHHO OTVIMYAIOIINXCS APYT OT APyra ¢ pacCMaTpHBAaeMOi TOUKM 3peHHs. TakoB, HaIpH-
Mep, JeKCUIecKuil kinacc HazBaHui L. [lommHaOKecTBO «I10 BOMHCKIM KaTeropusM, 4u-
HaM, 3BaHUsIM; camu Takue unHbl, 38anus» (PCC 2000, I, c. 262-266), Bxoasiue B 3TOT
JIEKCUYECKUH Kiacc, BKIroYaroT 80 % HEMOTHBUPOBAaHHBIX cJIOB U 20 % MOTHBHUPOBAHHBIX
(45:11). Jlexcuko-cemanTnueckuit psan «Cy>KUTEIH KyabTa [EPKBH, UX TUTYJBI, TUTYJIO-
Banusi» (PCC 2000, I, c. 198-202) cogepxxut 69 % HEMOTHBUPOBaHHBIX U 31 % MOTHBH-
poBaHHBIX cIioB (60:27). [ToHsTHO, YTO TpeoOIaTaHne HEMOTHBHPOBAHHBIX CJIOB B 00EHX
TpyImax oOBSCHIETCS X «HOMEHKIATYPHBIM» XapaKTEepOM: YMHEI M 3BaHHS Yallle BBIpa-
JKAIOTCSl HEMOTHBUPOBAHHBIME (TSI 00CHUX TPYIIT OOBIYHO 3aUMCTBOBAHHBIMH) CIOBAMU
(mampoc, ogpuyep, aomupan, eenepan, kanumaw ¥ T. 1.; aboOam, apxumanopum, 6UKapuil,
O0bsIK, uepeti U T. T1.), YeM MOTUBUPOBAHHBIMU (110IKOBHUK, NOONOIKOBHUK, KPACHOApMeeY,
PAO0BON U T. T.; 8epOyUUMENb, OYXOBHUK, 360HADL, USYMEHbA, KIlo4uapsb 1 T. 1.). B To xe
BpEMs1 BO MHOTHX CEMaHTHYECKUX TPYIINax, COCTOAINX M3 Ha3BaHWUH JIMII, TPEOOIagaioT
MOTHBHPOBAHHEIE CJI0Ba. Tak, rpyIina Ha3BaHHH JIHII, 3aHATHIX «B cdepe nckyccTsa, TBOp-
YeCTBa, 10 COMyTCTBYIOIMM UM 3aHsaTusiM» (PCC 2000, 1, ¢. 205-219), umeet nmumb 22 %
HEMOTHUBUPOBAHHBIX CIIOB, & MOTUBUPOBAHHBIX — 78 % (79:282). D10 00BsICHACTCS TEM,
YTO OCHOBHBIE Ha3BaHUsI JTAHHBIX JTUI] MOTHBHPYIOTCS HA3BAHUSIMH CPEJICTB WK TpeaMe-
TOB UX ACATEIBHOCTH (fomopucm, akeapenucm, 8asamenb, UKOHONUCEY, NEU3AACUCHL, OU-
3atinep W MH. Ap.). To ’Ke MOJKHO CKa3aTh O HAa3BaHMSX JIMII, 3aHATHIX, HANIpuMep, «B xo-
3SIMCTBEHHOM, SKOHOMHUYECKOU cdepax mesrenbHOcTH» (PCC 2000, I, c. 276-312), e
paccMarpuBacMoe COOTHOLICHHUE emie Ooiee ONaromnpHsTHO JJIsi MOTUBHPOBAHHBIX CIIOB
(6,2 % : 93,8 % wnu 56:844), cp. npuemwux, 6epmonemuux, Kopabiecmpoumeinn, iupmep
Y MH. Jp. B rpynne nui, HazBaHHBIX «[10 OTHOIIEHHIO K pace, HAIMOHATBHOCTH, a TaKKe
K TepPUTOPUH, K MECTY KHUTEJIBCTBA, 0 MecToHaxoxkaeHmo» (PCC 2000, I, c. 68-73), kak
SICHO U3 TOTO INIEPEYHs] MOTHBUPYIONINX MPU3HAKOB, TAKXKe MPeo0IaialoT MOTHBHPOBAH-
HbIe cioBa (20 % : 80 % nmm 17:606): ypoorceney, bediceney, Ho8océn, daunuk, ascmpanuey,
soneaps, eopey U T. 1. (Cp. HEMOTHBHPOBAHHBIC aOopuceH, agmoxXmon, nysemey, oropaep
Y HEKOT. JIp.).

[ToqMHOXECTBO «HA3BAHUSI JIUI] TIO XapaKTePHBIM MIPU3HAKAM 10 CBOHCTBY, COCTOSHHIO,
OTHOIIICHUIO, TI0 CBSI3SM, 10 JIHCTBHIO, (YHKIIMN» TPEAIOaraeT npeodiiajlanue B JICKCH-
KO-CEMaHTHYeCKUX psngax (cM. cxemy 9 B PCC 2000, I, c. 66), oTHOCSIUXCS K TAaHHOMY
MOAKIIACCY, MOTUBHPOBAHHBIX CIIOB (Jaunux, mMyopey, dcumens U MH. 1p.). Bmecte ¢ Tem
TaKkue «MOTHBHPOBAHHBICY) CEMAHTHUCCKUE TPYIIIBI, OIU3KUE K IEKCHKO-CIIOBOOOpa30Ba-
TEJIbHBIM KaTeropusm (cM. pasfen 2), oObIYHO BKIIIOYAIOT U HEMOTHBHUPOBAHHBIE CIIOBA.
VY Takux OB 3HaYCHHE, aHAJIOTHYHOE JIEpUBaTEME, «aMaJIblaMUPOBAHO» C JIEKCHYECKUM
3HA4YCHUEM CJIOBa (8pau — TOT, KTO JICUUT).

2.3. CreneHp u XapakTep MOTUBUPOBAHHOCTH CJIOB TOM WJIM MHOM JIEKCHUECKOH TpyTI-
ITBI MOYKET 3aBHCETH U OT TOCTATOYHO Y3KNUX U KOHKPETHBIX CEMaHTHIECKUX 0COOCHHOCTEN
9THX CJIOB, OTHOCSIINXCS KaK K ICHOTATHBHOM, TaK M K KOHHOTaTHBHOW C(hepe 3HAUCHHI.
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Hampumep, nazBanus msica B PCC 2000, I, pactipeneneHbl MO TpeM JTEKCHKO-CEMaHTH-
YECKHUM pPsiIaM, BXOJSIINM B Pa3HbIe MHOXKECTBA, BHIICICHHBIC HA JICHOTATUBHONW OCHOBE
(cm. cxemy B PCC 2000, 11, c. 264) — msico muekonutaromux (PCC 2000, 11, c. 265, 266),
ntui (PCC 2000, 11, ¢. 268) u pi6 (PCC 2000, 11, c. 268, 269). V3 HUX MOYTH HCKITIOYU-
TEJIHO W3 MOTHBHPOBAHHBIX CJIOB OIHOW U TOW )K€ CTPYKTYPBI — Ha3BaHHE XKHBOTHOTO +
cybbuke -un(a)/-amur(a) — COCTOUT TepBasi TPyIIa: bapanuna, bviuamuna (IPOCT.), 8ep-
On10ACAMUNA, KPOTLYAMUNA, TOCUHA, TOCSMUHA, MEOBEHCAMUHA, OLeHUNd, NOPOCAMUNA,
CGUHUHA, METAMUNA, MIOTEHUHA, KOWAMUHA, NCUHA, cobayamuna. HeMOTHBHPOBAaHHBIMU
SIBISIFOTCSL JIMIIb 20650uHa (BXOJSIIECE B CYIIUICTHBHBIC MAPhl KOPO6A — 206510UHA, ObIK
— 20650uHa W UMeIolee TOT ke cypduKc, YTO U B OCTANbHBIX HazBaHUsX: IV creneHb
yieHuMocTH 1o mkaje M. B. [lanoBa — CinoBooOpasoBanue... 1968, c. 214-217), a tak-
KE 3aAY, NOPOCEHOK, KPOIUK, Y KOTOPBIX MMEET MECTO PEryJsipHasi MOTHCeMHUS (IpHIeM
HUMEIOTCS TTapajuieNbHbIe CYy(Q(QHUKCANTBHBIE CYyIECTBUTEIBHEIC 3aUYamund, Kpoabuamuna
U NOPOCAMUHA), ¥ CaMo CIOBO MsCO, OTHO M3 3HAYCHUH KOTOPOTO — «TO XK€, YTO 20650U-
Ha». JIBe apyrue rpymmsl («MsICO NTHIBDY U «MSICO PBHIOBI») COCTOST MPEUMYIIECTBEHHO
U3 CJIOB C PETYJISAPHON MONMCEMUEH «HA3BAHUE KUBOTHOIO» — «HA3BAaHHE €r0 Msca Kak
TUIINY: 2)Cb, UHOCUKA, UHOIWIKA, KANJIYH, KVpUuyd, nmuyd, ymKa, YblnieHokK, 6A1bOuHen,
2NyXapsv, Kyponamxa, paouux; anuoyc, beropvlouya, benyea, obiuok, 60oia, copoyuia, éput,
Jrcepex, 3ybamka, usacu, Kamoaud, Kapacs, KONUYWKA, KOPIOWKA, 1e05HAsL, MOUBA, MYKCVH,
Haeaza, HATUM, NIOMBA, NOOJIeUUK, celedKd, CelbOb, ceMed, Cue, MAapamsb, MoaCmMoloOUK,
mpecka v MH. Ip., & TAKIKE nmuya v poloa B 3HAYCHUH «MSICO MTHUIIB, PBIOBDy. OTHeIbHbIC
B Pa3HOH CTENEHH MOTHBHPOBAaHHBIE CIIOBA STUX TPYII (enyxapsv, paouux; deropviouya,
benyea, ObivoK, copOyuia, 3yoamra, KONUyuKa, 1e0ands, nooiewux, moicmonooux) He
00pasyIoT, B OTNIMYNE OT HA3BAHUS MsCA MIICKOTUTAIONINX, CIIOBOOOPa30BATEIFHOTO THITA
C OTHUM W TeM ke cy(h(UKCOM; M3 Ha3BaHUH MsCA MTHIBI U PHIOBI K TOMY THITY NpH-
HAIJICKAT JIAIID 2YCAMUHA, UHOIOWAMUHA, KYPIMUHA, YMAMUHA, 10COCUHA, OCEMPUHA,
CeBPIOJICUHA, COMAMUHA, CIMEPIAMUNA; BCE OHU MMEIOT MMapajulelibHble Ha3BaHUs MscCa,
COBITAJIAIOIINE C HA3BAaHUEM JKHBOTHOTO (2yCb, UHOIOWIKA, KypUYd, YmKd, 10CoCh, 0Cemp,
cegproea, com, cmepiiob).

[TpuauHBI CTONH CYIIECTBCHHBIX Pa3lUYMil B CTPYKType HA3BaHHN MsICa MIICKOIIHMTA-
IOIIHX, C OAHOW CTOPOHEI, W IITUIIBI U PBIOEI, C APYTOH, CIIENyeT YyCMaTpuBaTh, OYEBUIHO,
B TOM, YTO y Ha3BAHHBIX KPYITHBIX MIICKOIIUTAIOIINX HE MOXET JCHCTBOBATH CEMAaHTHUEC-
CKasi MOJICTIb «Ha3BaHHUE KUBOTHOT0» — «HA3BaHHUE €ro Msca KakK MHIII». DTa MOJENb U3
HA3BaHWN MIICKOIMTAIOIINX MPEJCTABICHA JIUIb B 3dsy, KPOIUK U NOPOCEHOK, T. €. y Ha-
3BaHUI HEKPYIHBIX MIICKOMUTAIOIUX (CP. JcapeHvlil 3asy, KPOIUuK U NopPOCeHoK, HO HE
Jicapenvlil Kosel, Meosedsb, oleHb U T. 1.). Takum 00pa3oM, Uil Ha3BaHUI Msca MIICKOITH-
TAIOIUX THUIIMYHA CII0OBOOOpa30BaTeIbHAs MOTHBAIIMS, a JUI Ha3BaHUI MsCa ITUI] H PHIO
— peryIsIpHas TIOTUCEMHUSL.

PaccMoTpeHHBIE TIPUMEPHI TOKa3ai 3aBHCUMOCTh HOMUHATHBHBIX 0COOCHHOCTEH ce-
MaHTHUYECKUX IPYII CJIOB OT UX JCHOTATUBHOTO 3HaueHus. He MeHbIee BIUSIHUEC MOXKET
OKa3bIBaTh HAJIMYUE/OTCYTCTBHUE B CEMAHTHKE CJIOB KOHHOTATHBHBIX DJICMEHTOB 3HAYCHUSI.
Tak, B mogmuHOkecTBe «O0pamenus» (PCC 2000, I, c. 346-350) cioBa, oTHOCSIUECS
K JIEKCHKO-CEMaHTHUeCKoMYy psiny «CoOCTBEHHO OOpamieHusy, SBISIOTCS HEMOTHBUPO-
BaHHBIMHU: 20CNOOUH, MAOAM, MAOEMYA3elb, MULeOU, MULOPO, MUCC, MUCTED, NAH, CEHbOD,
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cyoapu, cap, mosapuuy. MOTUBUPOBAHHBIMH B 3TOM T'PYIIe SBISIOTCS JIHIIL KOPPEIATHI
JKEHCKOTO POJIA: 20CN0dHCA, NAHU, CEHbOPA, CEHbOPUMA, CYOAPbIHSL, CP. TAKKE MUCC — MUC-
cuc. B rpynme xe obpaiieHHi ¢ aneMeHTaMu KOHHOTaluu (OIIeHKa, SMOLUs) mpeoba-
Jaf0T OOpAaIleHKs, MOTHBUPOBAHHOCTh KOTOPBIX BBI3BAHA HAJIMYHUEM JTHX DJICMEHTOB:
bamenvka, bamwowxa, bpamey, opamuwixa, 6pamox, 0esoHvKa, dopo2yuld, opyrcuye,
OPYIHCOK, KOpMUTEY, MAMAULA, MAMOYUKA, NANAWA, CECMPEHKA, CMAPUK, CIAPUHA, CbIHOK,
201yoyuKa, 201y04uK, OyueHbvKa, OYueyKkd, 3auHbKa, 3atyuK, 3010mKo (3010mye), KUcKd,
KOMEHOK, KOMUK, KDOBUHKA, JANOHbKA, JANYUWKA, TACIMOHbKA, MULAUA, MUIKA, MUILOK,
MUNOYKA, NINUYKA, POOHEHbKUL, POOHYIA, PblOKA, PbIOOHbKA, CepOeyHbll, COKOMUK, COl-
HBIUKO, YBEMUK, YBETNOYEK, YePMAKA, YepmyuKa, aeooka (00IbIIyI0 MOTUBUPOBAHHOCTh
OIICHOYHBIX CJIOB MO CPaBHEHHIO C WACHTH(HIMpyomuMu otmedaeT u T. . Bennuna;
cM. Berguna 1998, c. 36), X0Ts, KOHEYHO, KOHHOTATUBHBIC AJIEMEHTHI MOTYT BBIpayKaTh-
¢S M CJIOBOOOPA30BATEIIbHO HEMOTHBHPOBAHHBIMHU CJIOBAMH, KOTOPBIX B JJAHHOW TpyIIe
MEHBIIIE, YeM MOTUBHPOBAHHBIX: Oamsi, Opam, 00po2oil, Opye, Maddam, Mamao, opei, Oomeuy,
naps, cyoapbs, X038uH; aneel, 201yoa, 20ny0b, KACAmuK, 1acmouKd, MUIbLL, POOHOLL, céent,
cokon. I1pu 3TOM BaKHO OTMETHTB, UTO CJIOBA YIOTPEOISIIOTCS B KaUeCTBE OOPAIICHUS HE
B OCHOBHBIX HETICPEHOCHBIX 3HAUCHUSX, CP. omey «IOYTUTEIbHOE OOpalleHue K TOXKH-
JIOMY MYXYHHE HITH (B yCTaX JKEHIIWHBI) K MYXKY — IJIaBe CeMbM» (TIPOCT.), COKOJ TIEPEH.
«JTaCKOBOE OOpallleHHue K MY)KYHMHE, IOHOIIE, BOOOIIe JOOpOKeIaTeIbHOS YIIOMHHAHUE
0 TaKOM JUIle (pasr. ¥ Hap.-MOAT.)». Takue 3HaUCHHsI CBOMCTBEHHBI M MHOTHM U3 TIPUBE-
JICHHBIX MOTHBHPOBAHHBIX CJIOB, HALIPUMED, Opamey «B HEIPUHYKACHHON pedn IpyiKe-
CKoe U (haMUIIbIPHOE OOpaIeHHE K MY>KYUHE» U MH. JIp.

CymIecTByIOT 1 Takie (HEMHOTOYHCIICHHBIC) JICKCHKO-CEMAHTHYECKUE PSIbI, KOTOPbIC
COCTOST M3 CJIOB TOJBKO B T€X 3HAYCHHUSX, B KOTOPHIX OHM MOTHBUPOBAHBI JPYTUMH 3Ha-
YCHHUSMHU TEX XKe CJIOB. TakoB, HaNpUMep, JIEKCHKO-CEMaHTHUSCKUN PSIJI CO 3HAYCHHEM:
«ITo cpeoTouHIO B JIUIE XapaKTePHBIX COIUATBHBIX YEPT CBOETO BPEMEHH, CBOCH Cpe/Ibl»
(PCC 2000, 1, c. 123): eepoii (Hawezo epemenu), oums (ceoeco exa), 0oub, cvik (ceoell
poounsl); «I1o MONOXKEHUIO B KaKOM-HUOYIb OOIIECTBEHHON cpeie, M0 COIMaIbHON 3Ha-
YUMOCTH, aBTOPUTETY WK ux orcyTcTBuio» (PCC 2000, I, c. 135): asmopumem (kpynnutii
asmopumem 6 Hayke), 36e30a (IKPAHA), SHAMEHUMOCMb (MECMHASL 3HAMEHUMOCHb), UM
(6 iumepamype nossuuco, Hogvle umena), kum (obwecmea), koponesa (kpacomst), Ko-
porwb (3cmpaodvt), e (ceéemckuil nes), 1beuya (ceemckas 1beuya), opakyi (0paxyivl 6HOBb
okonyzunucy), cmonn (cmoansl HayKu), my3 (2opoockue myswl), wuwka (on cmai 6ob-
wotl wuwxoil); «I1o 0TCyTCTBHIO COIMATEHON 3HAYMMOCTH, 110 COLIMaIbHON HE3HAUUTEIb-
Hoct» (PCC 2000, 1, c. 137): sunmux (he sunmux, a cosudamensy), Huxmo (v cebs 6 dome
OH HUKMO), HUumo (8 uckyccmee on Huumo), Hoiab (Hy1v) (8 Hayke oH HYIb), newka (8 no-
AUMUYECKOU uepe), cmamucm, ueypanm (cmamucm, pueypanm 6 NoAumuKe), ulecmepra
(xooumow 6 wecmeprax).

3. OnHolt U3 0COOEHHOCTEH COBPEMEHHOIO 3Tala W3y4YeHHUsl CIIOBOOOpA30BaHMS SIBIIA-
€Tcs, KaK U3BECTHO, BBIXOJ 32 TPENeIbl CIOBOOOPA30BaTEIbHON CHCTEMBI U U3yUYeHHE B3a-
HMMOJICHCTBHUS CIIOBOOOpa3oBaHms ¢ ipyrumu chepamu s3bika. LlenecooOpasHo, B yacTHO-
CTH, U3yYCHHE MOTHBHPOBAHHBIX CJIOB Ha ()OHE BCETO JICKCUYIECKOTO COCTABA, T. €. H3yUeHHE
B3aMMOJICHCTBHSI MOTHUBUPOBAHHON M HEMOTHBHUPOBAHHOH JIEKCHUKH (B TOM YHCIIE BCEX TPO-
MEKYTOYHBIX CTAJUN MEXIy MOTHBHPOBAHHOCTBHIO M HEMOTHBHUPOBAHHOCTHIO).

17



HUT'OPL C. VIIVXAHOB

Beimre Takoe B3auMo/elicTBHE OBIIIO pACCMOTPEHO B PaMKaX CeMAaHTHUECKHUX TPYIIIL.

bbina caenaHa MoOMbITKA BBIIBUTH HEKOTOPble HOMUHATUBHBIE CBOMCTBA Pa3IMUHBIX
CEMaHTUYECKUX IPYIIN U IPUUUHBI, BIUSIOIIUE HA 3TU CBOIMCTBA. B nanbHelimem neneco-
00pa3HO MPOBECTH HCCIIEOBAHHE BCEX CEMAHTHUCCKUX TIPYIN (HAmpHMep, [0 MaTepH-
amam PCC, 2000) ¢ Touku 3peHHs CTETIEHH U XapaKTepa MOTUBHPOBAHHOCTH BXOMSIIIHX
B HHX ci1oB. Takoe mccienoBanne ObUTO OBI OTHUM M3 TANIOB CO3AHUS A3BIKOBOH KapTH-
HBI MHUpa.

Jlnteparypa

AITPECSIH, ¥Opuii [I.: O6pa3 uesnoBeka MO JaHHBIM fA3bIKA: IIONbITKA CUCTEMHOIO omucaHus. In:
Bomnpocs! si3piko3Hanus, 1995, Ne 1.

BEH/JIMHA, Tarbsna I.: Pycckas s3blkOBas KapTUHA MUpPa CKBO3b IPU3MY CJIIOBOOOPAa30BaHUS
(Muxpoxocm). Mocksa 1998.

KVYBPAKOBA, Enena C.: KorHuTHBHBIE aCIIEKThI CI0BOOOPA30BaHUs U CBA3aHHbIE C HUMU IIpaBUiIa
nH(EepeHIMN (CEMaHTHYECKOTO BEIBOAA). In: HoBBIE IyTH H3ydYCHUsS CIOBOOOPAa30BAHUS
CIIAaBSIHCKUX S3BIKOB. 2-0€ 3acefaHue MexIyHapoiHOH KOMUCCUM 110 CIAaBSHCKOMY
cioBooOpasoBanmio. Vergleichende Studien zu den slavischen Sprachen und Literaturen. Band
3. Frankfurt am Main etc. 1999.

MAHVYYAPSH, Py6en C.: Jlekcudeckue u c10BooOpa3oBaTenbHble rpynnupoBky. In: Hoble myTH
M3y4eHUsl CIABSHCKHUX S3BIKOB. 2-€ 3acelaHue MeXayHapOJHOW KOMHUCCUM IIO CIIABSIHCKOMY
cioBooOpasoBanmio. Vergleichende Studien zu den slavischen Sprachen und Literaturen. Band
3. Frankfurt am Main etc. 1999.

MEJIBYYK, HUrops A.: OnsIT TeOpUU IUHIBUCTHUECKUX MoJenel «cMblcl & TekeT». CeMaHTHKa,
cuHTakcuc. Mocksa 1974.

MEJIBYVYK, Urops A.: Kypc obmeii mopdonoruu. T. I. Mocksa — Bena 1997.

PCC = Pycckuii cemantuueckuii cioBaps. T. I, II. Mocksa 2000.

CnoBooOpa3oBaHHE COBPEMEHHOTO PYyCCKOro JjureparypHoro ssbika. Ilox pen. M. B. Ilanosa.
Mocksa 1968.

VIIVXAHOB, Urops C.: MOTHBUPOBaHHOE CIIOBO B CHHOHUMHYECKOM psiay. In: Stowotworstwo
a inne sposoby nominacji. Materialy z 4 konferencji Komisji Stowotworstwa przy Migdzynaro-
dowym Komitecie Slawistow. Katowice 2000, c. 9-16. ISBN 83-87819-31-X.

mpod. Urops C. YiryxaHoB

WHucTutyT pycckoro si3bika uM. B. B. Bunorpamosa PAH, yi. Bomxonka 18/2, 119019
Mocksa, Poccust

e-mail: istepu@mail.ru

18



O MOTMBMPOBAHHOCTHU IPOU3BOTHBIX C/IOB
(KOTHUTUBHO-CEMMOTUYECKUIT ACIIEKT PO O/IeMbI)

Enena C. Kybpsikosa

MOoTUBUPOBaHHOCTH IPOU3BOJHOTO ciioBa (anee — [1C) — 071HO U3 KITIOYEBBIX TOHATHHA
TEOPHUH CIO0BOOOPA30BAHMSA, HO KAXKYIIASCS MPOCTOTA €T0 COIePKaHMs BCE K€ 0OMaH4YHMBa
— M HE TOJIBKO MOTOMY, YTO B TPAKTOBKE MOHSTHS BO3MOXHBI CYIIECTBEHHBIC PACXOXKJIIe-
HESI, HO ¥ TIOTOMY, YTO CaM ITOJXOJ K €T0 ONPEACTICHUIO MOXKET OBITh HETOXKIECCTBCHHBIM.
Hewmano KpymHBIX JMHTBHUCTOB IPOIIIOTO OOpaIaiCh K Pa3bsICHCHUIO MOHSITHS, U 9TO
TOXe He ciaydaiHo. [IpencraBieHne O MOTMBHUPOBAHHOCTH 3HAKOB BO3HMKAET, MPEXke
BCEro, B CBSI3U C OOCY)XJIEHHEM MpoOJieM MPOU3BOILHOCTH/HENPOU3BOIBHOCTH 3HAKA,
U TO, YTO B HacTOsIIeH paboTe s BO3BPAIIAIOCh K PACCMOTPEHUIO CEMUOTUYECKUX aCTIeK-
ToB [IC, — 310, COOCTBEHHO, MPOAOIDKEHHUE TEX TPATUIINNA, KOTOPbIE ObLTH 3aI0KEHBI eIlIe
®. ne Coccropom.

He BnaBasich cieniyanabHO B UCTOPHUIO TEPMUHA, 51 BCE e XOUYy HallOMHUTS ciioBa @. e
Coccropa 0 TOM, YTO «OCHOBHOM IPUHIIMIT IPOU3BOJIBHOCTH 3HAKa HE MPEIATCTBYET pa3-
JUYaTh B KaXJIOM fA3bIKE TO, YTO B KOPHE MPOM3BOJIBHO, TO €CTh HEMOTHBHPOBAHO, OT
TOTO, YTO MPOU3BOJBHO JIMIIL OTHOCUTENBHO, TaK KaK 3HAK MOXET ObITh OTHOCUTEIHHO
motuBupoBaHHbIM» (Coccrop 1977, c. 163). PaccmarpuBas (paHiry3ckoe 4UCIUTEIBHOE
dix-neuf ‘neBATHaIUATE , OH Pa3bACHSET, YTO OHO SBJISICTCS OTHOCHUTEIILHO MOTUBUPOBAH-
HBIM 3HAKOM, ITIOCKOJIbKY «BBI3bIBAET IIPEACTABICHHUE O CIOBaX, U3 KOTOPHIX COCTABICHOM.
OpHako B Kau€CTBE OTHOCUTEIFHO MOTUBUPOBAHHBIX 3HAKOB UM NMPHUBOAUTCS HE TOJBKO
CIIOXKHOE CIIOBO, HO U psii 0003HAYEHHIA IEPEBBEB TUIIA poirier ‘Tpymia’, pommier ‘s010-
HS', cerisier ‘BUIIHEBOE JEPEBO’, U CIIELUAIBHO OTMEUAETCS, YTO HE TOJBKO KOPHHU ATHX
CIJIOB, HO U CY(P(UKC -ier «BBI3BIBACT B MAMSTH» aCCOIMMPOBAHHBIN ¢ HUM psf cioB (Coc-
ctop 1977, c. 164).

Ha To, 9T0 MOTHBHPOBaHHOCTH CJIOBA CBSI3aHA C JIIOOBIM M3 €T0 KOHCTHTYEHTOB, 00pa-
IaeT BHUMaHue ciycTs 0osiee monyseka u B. ®mnaitmep (Fleischer 1969, c. 8). Touno Tak
ke, mutupys @. ne Coccropa 06 otHocuTeabHON MoTHBHpoBanHocTH T1C, [1. KacTtoBckuii
oOpaliaeT BHUMaHUE Ha 3aBUCUMOCTh ceMaHTHKH [1C 0T ero cocTaBHBIX YacTeii U Ha CBSI3b
9TUX KOMOWHAIMK 3HAKOB C MapajlieIbHBIMA KOHCTPYKIHMAMU. VIMEHHO 3TO MO3BOJISIO
®. ne Coccropy BUIETh pOJIb MOTUBUPOBAHHBIX CIIOB B JIEKCHKE SI3bIKa, YCMATPUBas €€ BO
BBEJICHUU «IIPUHLMIA MOPSAAKA U PEryIIpHOCTH B HEKOTOPbIE YYaCTKH BCEH MaccChl 3Ha-
koBy» (Coccrop 1977, c. 165; Kastovsky 1982, ¢. 19-20; Fleischer 1969, c. 11; cM. Takxke
noapooOnee Horecky — Buzassyova — Bosak 1989, c. 28 u ci1.). [lonsiTHe MOTUBUPOBAaHHO-
CTH MOXET, TAKUM 00pa3oM, [0 MHEHHUIO YKa3aHHBIX JIMHI'BUCTOB, IPUMEHATHCA KO BCEM
TeM KOMOMHAIIMSAM 3HAKOB, 3HAUEHHsI KOTOPBIX TaK WIIM HHAYE CKIIAJABIBAIOTCS U3 3HAYCHUS
WX YaCTeW; TO OTHOCHUTCS, KOHEYHO, HE TOJIBKO K MIPOU3BOIHBIM CIIOBAM, HO ¥ K IPEAJIO-
skeHUAM. [Ipon3BoiHOE XKe CII0BO MOXKHO CUUTATh MOTUBUPOBAHHBIM KaK IIOTOMY, YTO OHO
CEMAHTHYECKHU «IPO3PAYHOY», TAaK U MIOTOMY, YTO OHO caMooOBsicHUMO (self-explanatory)
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W MHTepHpeTHpyeTcs mo ceouM dacTsam (Kastovsky 1982, ¢. 153). MOTHBHPOBaHHOCTH Te-
CHO CBfA3aHA C AaHAJIM3UPYEMOCTHIO (WICHUMOCTBIO) €IMHUIL, HEBOBMOXKHOCTD Pa3IoKUTh
JISpUBAT HA YaCTH O3HAYAET €ro JIEMOTHUBAIIUIO (TaM xe, c. 164).

K ybeautenbHOCTH UMEHHO ATOM TPAKTOBKM MOTHBUPOBAHHOCTH KOMOWHAIIMN 3HAKOB
s ellle BEpPHYCh HIDKE, OTMETHB 3JIECh JIUIIb BCKOIB3b, UTO MOJOOHOE ee MOHUMaHHUE T0-
3BOJISICT CUMTATh MOTUBHPOBAHHBIMHU H 3BYKOIIOJpa’kaTeIbHBIC CIIOBA, TOCKOIBKY HAOOp
UX POHOIOTHUECKUX KOHCTUTYEHTOB IIOMOTAET CIENaTh 3aKII0UCHUE O MX CEMaHTHKE; MO-
TUBUPOBAHHBIMH, C APYTOM CTOPOHBI, MOT'YT CUMTAaThCS U JIIOObIE JPYrue KOHCTPYKIIMH,
0 3HAYEHUSAX KOTOPBIX MBI JIOTa/IbIBAEMCS 110 3HAYCHHUSAM COCTABIISIOLINX UX YacTel — CJIo-
BOCOYETaHUS U MPEATIOKEHUS. ITO, KOHEUHO, TIO3BOJISCT, B CBOKO 0YEPE/lb, PACITUPUTH 00-
JaCTH NMPUMEHEHUS TOHATUS MOTHBUPOBAHHOCTH U I€PUBATOJIOTMHU, BKIIIOYAs B Hee 00-
pa3oBaHUE BCEX MOTUBUPOBAHHBIX KOHCTPYKIMH 53bIKa HAa Pa3HbIX YPOBHSX €TI0 CUCTEMBI
U Jienasi cI0BO0Opa3oBaHUE OTHOM U3 cep NepUBATOIOTHH.

B oreuecTtBeHHOW Teopuu CIOBOOOPA30BaHMS TPAKTOBKA MOHATHS MOTUBUPOBAHHO-
CTH MpHOOpeTaeT, ogHaKo, HaunHas ¢ pabot I. O. BuHokypa, uHoit xapakrep. [logxons
K MOTUBHUPOBAHHOCTH TMO-JPyroMy, OH oOpallaeT BHUMaHKE, MPEX/IE BCETO, HA MPUHIIU-
MUAIBHOE OTIIMYHME MPOU3BOJHBIX OCHOB OT HEMPOW3BOJIHBIX. YIUBUTEIBHO COBPEMEHHO
3ByYar M CETOAHS €r0 CJIOBA O TOM, UTO «CIIOBO MOXET 0003HAYaTh M3BECTHBIN MPEIMET
JEHCTBUTENIBHOCTH WM HETIOCPEACTBEHHO, UJIM Yepe3 YCTaHOBJICHHE TOM WM UHOM CBA3U
MEX]y JaHHBIM MPEIMETOM JIEHCTBUTEIBHOCTH U APYTUMMW». «Cmon, Koca, anvlil, Hecmu,
— MPOAOJDKAET OH, — 0003HAYAIOT HEYTO, HE3aBUCUMO OT TOT0, KaKue OTHOIIECHUS CyIle-
CTBYIOT y KaXKJOTO TAKOT'O HEYTO C IPYTUMH SBICHUSIMU JACHCTBUTEIBLHOCTH.Y. .. «B oTiun-
YHe OT ATOTO, — YKa3bIBaeT OH Jlajiee, — OTHOIICHUS MEXKJy CIIOBOM M 0003Ha4aeMbIM UM
MIPEAMETOM MBICIH, B CIIyJasiX BPOJIE HACMONbHbIU, KOCUMb, alemb, noOHecmi, OOHapY-
JKUBAIOT Takoe 00O3HAYCHUE HJCH, B KOTOPOM JaHHAs MIesl PACKPHIBACTCS B M3BECTHOU
XOTs1 OBl YacTH CBOMX CBsi3ell, (hopMHPYIOMINX ee B )KUBOH JeHCTBHTENBHOCTH». CloBa
9TOTO PO/Ia OH U Ha3bIBa€T MOTUBMPOBAHHBIMHU, cM. BuHokyp 1959 (a dpaxruuecku 1949,
c. 420-421). Takum o6pa3om, A7l HETO IIABHBIM OKA3bIBAETCS TOT (DAKT, YTO «3HAUCHUE
CJIOB C NMMPOM3BOAHON OCHOBOW BCEIAa ONPENEINMO MOCPEICTBOM CCHUIKM Ha 3HAYCHHE
COOTBETCTBYIOLIEH NEPBUYHOI OCHOBBI, IPUUEM UMEHHO TAKOE Pa3bsICHEHUE 3HAUYCHUS
MIPOM3BOJHBIX CJIOB, @ HE NMPSIMOE OTHOLIEHHE COOTBETCTBYIOLIETO IMpeaMeTa JeHCTBU-
TENFHOCTH, U COCTABISIET COOCTBEHHO JIMHTBUCTUYECKYIO 3a/1a4y B U3YUCHUH 3HAUCHHN
cIoB» (TaMm xe, c. 421).

Oto nonoxenue I. O. BuUHOKypa BO MHOTOM OIpeJeNseT pa3BUTHE TEOPHH CIOBO-
00pa3oBaHUs B OTEUECTBEHHOM SI3bIKO3HAHWMH, HO HEIb3s HE OTMETUTh M TOrO, YTO OHO
ke mpenBocxumaer ocmpicienue [1C ¢ korauTuBHBIX no3uiuii. Eciu B mpakTrke monei
OYEHB JIONTOE BPEeMS KPYIHIBI OMBITa (PUKCUPYIOTCS KaK OTAEJbHO CTOSIINE U BBIACITH-
MBIC B CBOCH COOCTBEHHOH KaueCTBCHHOHN ONPENEIICHHOCTH CYITHOCTH, TO C proOpeTe-
HUEM TI03HABaTEJIbHOTO OIBITA JIOJY HAYMHAIOT OCMBICIISATH MHUP B €0 CBA3SIX U OTHOLIE-
Husx. KaprupoBanue mupa, mpu KOTOPOM HMPOHCXOIUT 00O3HAYEHUE OTACTHHBIX TOUYEK
MPOCTPAHCTBA, YCTyNaeT NOCTENEHHO KapTUPOBAHUIO (Mapping), B KOTOPOM KOHKPETHBIE
0003HaYeHUsT (HOPMUPYIOTCS KaK YYHUTHIBAIONINE CBSA3M OTJCIBHBIX OOBEKTOB C UX MpPHU-
3HaKaMH, OOBEKTOB C JIPYTMMH OOBEKTaMH, O0BEKTOB C IpolieccaMu U T. 1. OCHOBHYIO
4acTh CJIOBAPHOIO COCTaBa PAa3BUTHIX S3bIKOB U HAYMHAIOT COCTABIIAThH, KAK B COBPEMEH-
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HBIX CJIaBSIHCKHUX SI3bIKaX, NPOM3BOAHBbIE (KOMILIEKCHbIE, BTOPMYHbIE) €AMHULBI HOMU-
HaIMM, YKa3bIBAIOLIMEe Ha CUCTEMHBIE CBSA3M CYLIHOCTEH B OOBEKTUBHOM MHpE, «KUBON
JIEHCTBUTEIBHOCTHY.

EctectBenHO, 4TO J1t00Asi TPaKTOBKA MOTHBHPOBAHHOCTH CJIOBA — U KaK CEMaHTHYe-
CKH 00YCIIOBJICHHOTO BCEMH €TI0 YaCTSMH, H KaK CEMaHTHUECKHU 00YCIIOBJICHHOTO CBSI3bIO
MIPOM3BOIHBIX OCHOB C HETPOM3BOAHBIMHU, — TpeOOBaa yCTaHOBICHUS MOHSITHS CIIOBO-
00pazoBaTeNbHOI TapHI CIIOB 1, BOOOIIE, CPaBHEHMSI IIPOU3BOIHOTO CIIOBA C HETIPOU3BO/-
HbeIM. B npekpachoii craree U. C. YnyxaHoBa 0 cJI0BO0OpazoBaTelbHON MOTHUBALMH, 1€
MOTHBHUPOBAaHHOCTH CBSI3bIBAETCS ¢ HamnuneM B coctaBe [1C Tak Ha3pIBaeMOW OTAEITBHON
4acTH, MOJIPOOHO Pa3bsICHAIOTCS THITBI OTHOIIEHUH MKy MOTUBUPYIOIIMM U MOTHBHPO-
BaHHBIMH CIIOBAMH ¥ OTIMCHIBAIOTCS BO3HUKAIOIINE IIPU 3TOM 3HAYCHHUS;, TTOJUCPKUBACTCS,
9TO CII0BOOOpa30BaTeIbHAst MOTHBAIIHS MTPECTABISIET COO0H HTOT CBSI3H ABYX CJIOB C OJIH-
HAKOBBIMH KOPHSIMH, TIPOSIBIISTIONIMX YepThl ceManTuueckoro cxoacta (Uluchanov 2000,
c. 579 u cn.).

Takast Touka 3peHusi OblIa BBIIBUHYTA My MOJBCKHX Y4eHbIX. B paborax E. Kypuo-
Bruya 30-bIX TT., TI€ OH XapaKTepu3yeT SIBICHHS IEPUBAIMU B CIIOBOOOPA30BAaHMU M CIIO-
BOM3MEHECHUHU, OH BBOJHT IPOTHBOIOCTABICHUE TEPBUYHBIX (MCXOIHBIX) W BTOPUYHBIX
(Tpon3BOIHBIX) (POPM S3BIKA U PACCMATPHUBACT OTHOIICHHS MEXIy HUIMU B TCPMUHAX 000C-
HOBAHHOCTH OIHOU (POPMBI IPYTOIO, OTMEYAs], YTO UMEHHO TIPOHM3BOIHAS (pOpMa SBISETCS
MapKUPOBAaHHOHN 1 MOTUBUPOBaHHOH [KypunoBud 1962 (1936), c. 60 u (1949), c. 92].

B tpynax M. Jlokynuna Mbl yxe HaxonuM — co cceuikoil Ha I O. Bunokypa — ne-
TaJbHOE OMUCAHUE MOHATHA MOTHBUPOBAHHOCTH KaK OMPENENSIOIIEro CBOMCTBA CIOBO-
oOpa3oBaTenbHOU (OPMBI, KOTOPOE, COOCTBEHHO, U MO3BOJISIET CTPOUTH MPEICTABICHUS
o cemanTtuke [1C xak mopenupyemoit uepte [1C. MaTepecno ormeruts, uto xotst M. [lo-
KYJIHJI ¥ YKa3bIBaeT Ha TOT (aKT, 4TO CJIOBOOOpa3oBaTeIbHAS MOTHBUPOBKA MPEATIONaraeT
¢uxcaruro [1C B cucTeMe U3 ABYX KOOPAWHAT — I10 CBSI3U CJIOB C TOXKICCTBEHHBIMU OCHO-
BaMH, C OJHOH CTOPOHBI, U TOXKAECTBEHHBIMU (POPMAHTAMH, C IPYIOH, — XapakTepusys
Jlanee THIbl MOTUBUPOBOYHBIX OTHOILICHUH, OH MPUBOIUT MPUMEPH UCKIIFOYUTEIBHO Ha
MOTHBAIMIO OJHOTO cjioBa ApyruM. CaMo Halu4due CIIOBOOOPAa30BaTEIbHON CBSI3U MEX-
Iy CJIOBaMH OH yCMaTPHBACT JIMIIb B TAKOH CHUTYaIllH, «Korna (opMa M 3HAYCHUE OIHO-
TO CJIOBa JaHbl (MOTHBHPOBaHBI) hopMoii u 3HaueHueM japyroro» (Dokulil 1962, c. 192).
B xiaccuueckoit Teopun clioBoOOpa3zoBaHMs, TAKHM 00pa3oM, 3aKpeIusieTcs Ooee y3koe
MMOHMMaHUEe MOTHBHUPOBAHHOCTH, CBA3aHHOE C IIOHMMaHHUEM CIIOBOOOPa30BaTEeIbHOIO
aKTa KaK MPOUCXOASIIETO, SIKOObI, TPU MOPOXKJICHUU CIIOBA OT CJIOBA M KaK OTpakKarolie-
T'0 BCJICACTBUE ATOTO (DOpMaNTBHO-CEMAaHTHUYECKYHO 3aBUCMOCTh MEKIY MOTUBUPYIOIIUM
Y MOTUBUPOBAHHBIMH clioBaMU. CUYHMTANIOCh TAKXKE, YTO TMOMO0OHAs 3aBHCUMOCTh MEKIY
CIIOBAMH OIHOTO KOPHS OCOOCHHO SIPKO IMPOSIBIISICTCS B CIIOBOOOPA30BATENLHOM THE3ZE,
KOTOpOE 10 3TOH NMPUYMHE JIEMOHCTPUPYET HE TOJILKO HAaOOp MOTHBHUPOBAHHBIX OJHUM
HCTOYHUKOM €AMHUL, HO U PAa3HbIE TUIBI OTHOLIEHUH MOTHBALUU MEXYy HUMHU (CM., Ha-
npumep, Horecky — Buzassyova — Bosak 1989, c. 28 u ci., 36 u ci.). [Ipu 3T0# TpakToBKe
MOTHBHUPOBAaHHOCTH aKIEHT, TAKUM 00pa3oM, JeJaics Ha MOJHO3HAYHbBIC SIMHUIIBI S3bIKa
(cemaHTHKY KOpHEH).

Bo3HuKHOBEHHE HOBBIX MAapaJurM 3HAHUS 3aCTABUJIO, OHAKO, IOCTABUTh 3TU TEOpE-
TUYECKHE MOJIOKEHUS 110]] COMHEeHHE. Tak, eciau ¢ Mo3ULUN reHepaTUBIU3Ma MOYKHO OBLIIO
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MIPEAIIOIOKUTH, YTO 00pa30BaHKe, HATPUMED, OTIIIATOIBHBIX HMEH THIIA CIHPOUMENbCHIBO
MIPOMCXOIMT OTHIONB HE TOJBKO B XOIE TPAHC(HOPMAIIMU CIOBA CHIPOUMs, HO U B Cliydae
CBEPTKH ropasio 0o0jee CIONKHBIX HCTOYHUKOB (Pa3HBIX CHHTAKCUYECKUX CTPYKTYp), TO
JanpHelIIee oOpaleHne K TeKCTaM M AUCKYPCY TOATBEPAMIIO: HCTOUHUKAMH JASPUBAIIN
SBJISTIOTCSL CKOpee JH00 CyKAeHHsT 00 o003HauaeMoM, JHOO0 MeHee WM Oosiee MOIHBIC
MIPOTIO3UIHOHATBHEIE ((DYHKTHBHO-apTYMEHTHEIC) CTPYKTYpHI. s uxX TpaHchopMarmn
(cBepTkH) TpeOYyIOTCS CIIeIHaIbHbBIC (POPMANBHBIE Onlepanyi. TOYHO TaK jKe MOYKHO OBLIO
YCOMHUTBCS B TIPABHIIBHOCTH OBITYIOIIUX B3IVIAJOB HAa CYIIHOCTH CIIOBOOOPa30BATEIHHO-
r0 aKTa ¢ OHOMACHOJIOTUYECKUX M — TeM 00Jiee — KOTHUTHBHBIX MO3UIINH, TOCKOJIBKY U TO,
U Ipyroe HanpapjieHHs IO0Ka3ajH, 4YTO CJI0BOOOPA30BAaTEIbHOMY AaKTy MPEIIIEeCTBYIOT
OOCTATOYHO CJIOKHBIC PECYEMBICIUTCIIBHBIC IMTPOLECCHI, B XO/A€ KOTOPLIX INMOUCKH HAWME-
HOBaHUSI ISl HOBBIX peajiiii MPHHAMAIOT (POpMY KOHIENTYaTH3alUH U KaTeTOPU3aIHN
neiicTBuTenbHOCTH. [Ipu 3TOM TO, UTO MBI HAOTIOTAEM B SI3BIKE B BHIIC OTHOIICHUH B CIIO-
BOOOpa30BaTENbHON Hape MM B CIIOBOOOPA30BATEIBHOM THE3/E, — 3TO TOJIBKO METOHH-
MHUYECKUE PEe3yNbTaThl UMEBIIMX MECTO B IMPEAIBEPUH CIOBOOOPA30BATEIHHOIO aKTa
IPOIIECCOB U oIepaluii (IMaBHbBIM 00pa3oM, MO TpaHCPOPMAIMK MOJHOI0 HCTOYHHKA
CBeJICHNH 0 poxaaromieiics u pukcupyemoii I1C cTpykType 3HAHUS).

CBoO1O poOJTb B HOBOM MOHUMAHUH MOTHBHPOBAHHOCTH M CEMAHTHKH IPOW3BOTHOTO
CIIOBA CHITPAJIO M BO3pOoXkIeHHe Tpanummii [. dpere, BepBbie MOJUEpKHYBIIETO, YTO 3HA-
YEeHHUE JTI0O0TO KOMILICKCHOTO 3HaKa (hOPMUPYETCs KaK KOMIO3UIHOHHOE, T. €. BO3HUKA-
OII[ee Ha OCHOBE YACTEH 1IEI0T0 U OTHOLICHUI MEXKY HUMH.

CrpaBeUIMBOCTH pajad 3[eCh CIeAyeT HallOMHUTHh U 0 MbICHIX P. SlkoOcona, kaca-
IOIUXCS MOTUBUPOBAHHOCTH 3HAKA. HpI/IHSITl/Ie O6I]_ICCTBOM S3BIKOBOI'O 3HAKa, — ITMCaJl OH
B cepenmHe 60-BIX IT., — O3HAYALT, YTO CBSI3b MEKAY TEJIOM 3HAKa H €ro CoAep KaHHEeM
CTaHOBHTCSI OONUTAaTOPHON: OHA, OBITH MOXKET, M HE BCETJa MOTHBHPOBAHA, HO yXKE U HE
Mpou3BONbHA. B clI0BOOOpa30BaHUM e Takas CBSI3b MOTMBHPOBAHA, a IIO3TOMY, U3ydast
KOMOMHATOPHKY 3HAKOB B cpepe CII0BOOOPA30BaHMSI, MBI PACKPBIBAEM CaMH MOTHBBI 000-
snaveHus [Jakobson 1971 (1965), c. 348]. Ctpemienue xe caenarb pedb MOTUBUPOBAH-
HOW — 3TO O0IIasi TEHACHIUS BCEH pPEeYeBOM NEATENBHOCTH, a MOCKOJIBKY C CEMHOTHYC-
CKOI TOYKH 3pCHHS Pedb €CTh JMHEHHOE pa3BepThIBAHUE LIETIOYKH 3HAKOB BO BPEMEHH,
B OpPTraHM3alUH TAKUX IETMOYeK W B MPEAJIOKEHHS, U B YaCTH IPEIJIOKCHNH, M B CIIOBa
JOJDKCH cpabarhiBaTh MPHHITUIT IX MOTUBHPOBAHHOCTH. B CTpeMIIeHUHN peaan30BaTh CBOU
UHTEHIMH Haubojee ONArompUsATHBIM CIIOCOOOM H OBITH MOHSATHIM TOBOPSIIHN JOIDKCH
UCIIOJIb30BaTh KAK MOXKHO OOJbIIIE MOTUBUPOBAHHBIX aPaHKUPOBOK 3HAKOB. Tam, rje oH
HC YBEPEH, 4YTO €TI0 HOﬁMyT, OH JOJIDKCH O6’LHCHI/ITI) MOTHBBI UCITOJIB30BaHUSA UJIIH KE CO-
3AaHMsI MOTHBHPOBAHHBIX (POPM si3bIKa. Ha aToM mpuHITHITe OblTa OCHOBAaHA M BCS TPOIIE-
Jlypa CHHXPOHHOW PEKOHCTPYKIIMHU CJI0BOOOpa3oBareibHOTO akta (cM. Kyopsikoa 1976a),
MOATBEPKAAeMasl TAaK)KE€ TeHETHYCCKHMHU JaHHBIMH (TaK, YACTO HCTOPUYCCKH MHOTHE
THUIBI CJIOKHBIX CIIOB BOCXOAAT K IMPUIATOYHBIM MPEATIOKCHHUIM U JPYTHM CHHTAKCHYE-
CKUM peKOHCTpYKusM). [To Bcelt BUTUMOCTH, 3HAK MOXKET CUMUTATHCS TeM 00Jiee MOTH-
BUPOBAHHBIM (TI0 CTEIIEHH CBOCH MOTUBUPOBAHHOCTH ), YeM OOJIBIIE «CIICMOB)» UCXOIHOTO
cyxneHusi 00 00beKTe (WIK JPyroro UCTOYHUKA JACPUBAIIMN) OCTACTCS B €T0 HANMEHOBA-
HuU. Hamm pasHaue paboTsl 1o Teopun ciioBoodpazoBanus (Kyopskosa 1976a, 19760) yxe
JIaBaJI OCHOBAHMS MTPEATIOIararh, YT0 MOTUBUPOBAHHOCTH [1C — 9TO HE TOIBKO CIICICTBHE
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HAJIMYUS B €T0 COCTAaBE ONPEICICHHBIX MOJHO3HAYHBIX KOHCTUTYCHTOB, HO U «CIICIa»
TOM popManbHOIT onepanyy, 6iarogaps KOTOpOi ObLT COBEpIIEH CI0BOOOPAa30BaTENbHBIH
akT. Takum 00pazoM, It MEHsI MOTUBUPOBAHHOCTB — 3TO IPEXJIE BCETO OTPaKEHUE ACPH-
BAaIlMOHHOW HCTOPHU B ()OPMANBHON CTPYKTYpE CIIOBA, MO3BOJISIONIEE JOTAABIBATHCS O €TO
CEMAHTHUKEC, B OTOM CMBICJIC SI3bIKOBasA (bopMa MOXET, Ha MOH B3IJI4 4, CYUTATHCA MOTUBHU-
POBaHHOM, T. €. 000CHOBAHHOM, KOT/Ia IS HUCIIONB3YIOMIETO 3Ty (JOPMY OHA CONEPKHT
KITIFOYH K €€ TOHUMAaHUIO.

B urore, U3 AByX TPaKTOBOK MOTHBHPOBAHHOCTH, OJHA U3 KOTOPHIX CBA3BIBAET MOTH-
BUPOBAHHOCTh CJIOBA UCKIIIOUUTEIBHO C HATMUUEM y HETO 0CO00M OTCBIIOYHON 4acTH,
a ipyrasi — co BceMHu cocrapiasiiomumu [1C, s monarato 6osee agekBaTHOM UMEHHO BTO-
pyto. Muaue rosopsi, motuBupoBanHocTh [IC co3naercs v 3a c4eT OTCHIIOYHOM, U 33 CUET
(opmanTHoii yacreii [1C u, KOoHEUHO e, 32 CUET UX CBSA3M.

[loueMy cnemyeT cYWTaTh CETOMHS, YTO TAKOHM ITOIXOA OTBEYACT TAKKe MPUHIIAIIAM
KOTHUTHBHOM mapaaurmbl 3HaHus1? C OHOU CTOPOHEIL, 3TO TaK, TIOCKOJIBKY B OTIPEICIICHUN
MOTHBHUPOBAHHOCTH YUUTHIBAETCS BOCIIPUSATHE S3bIKOBOU €UHMIIBI TOBOpsIUMEU. C Apy-
TOM, yUUTBIBACTCS, YTO B aKTE€ CEMHO3UCA IPOHCXOUT TAKOE MOPOXK/ICHUE HOBOTO 3HAKA,
KOTOpOE MpUHUMAET (hOpMy KOMOMHATOPUKH 3HAKOB, MMOTYMHSIONIUXCS MIPAaBUIAM CHHTAK-
THUKH, CEMaHTHKH U MTparMaTuki. HakoHel, KOTHUTUBHBIA B3IV HA BEIH CKa3bIBACTCS
U B TOM, YTO CTCIICHH MOTHBHPOBAHHOCTH OIPEICISIIOTCS COOTBETCTBCHHO TOMY, Ha-
CKOJIBKO JIETKO HJIH CIIOKHO oro3HaeTcs B [1C crosmas 3a HUM CTPYKTypa 3HaHHUSI, a TaK-
JKe UICHTU(UIUpYETCs KaTeropuaabHas npuHapiextocTb [1IC. B aToMm cBete cnenyer
YBUACTH BO3MOXHOCTDL ONPAMOI0O yraablBaHHWs CEMaHTUKU TIC kak TOIBKO 1O KOpHIO WJIN
TOJBKO 1O addukcy (HampumMep, o cy(hPHUKCy, KaK 3TO IENAI0T ICTH), TaK U, HAKOHEIL, 110
0011ei MOJIeNTN ero TOCTPOCHHUSI.

Hoggrif pakype paccMOTpeHHs IPOOIeM MOTUBHPOBAHHOCTH 51, CIIEIOBATEIFHO, CBSI3BI-
BalO C TE€M, YTO MPHHUMAIO0 BO BHUMAHUE CTPATETUH TOBOPSIIUX, MPOSIBISICMbIE MU KaK
IpU TOPOXKICHUH, TaK U MPH BOCHPHUATUU (MOHUMAHUM) PEYH, U PACLIEHUBAIO0 MOTHUBHU-
POBaHHOCTH/HEMOTUBUPOBAHHOCTh CJIOBA C MO3UIMU TOBOPAILIMX. B akTax mopoxaeHus
HOBBIX €AUMHUI] HOMUHAIIUU FOBOpHHII/II‘/‘I CTPEMUTCA O6’I>eKTI/IBI/IpOBaTL HeO6XO,Z[I/IMyIO eMy
CTPYKTYpY 3HAHHS B BOZMOXKHO Oolee MOHATHOW AJs ajpecara ¢popMe: Al OTPasKeHHUS
HOBOT0 OITBITA MM HCIIONB3YIOTCS CTaphble, T. €. TOTOBBIC 3HAKH SI3bIKA. Mcmonb3oBanne
WIN CO3JaHNE MOTHBHPOBAHHOW (POPMBI MIPOUCXOAUT UHTECHIIMOHAIBHO H CITY)KHUT LIEISIM
ONTUMM3ALUY OOILEHHUS.

B akrax BocnpuATHS B KaueCTBE MOTUBHPOBAHHOM BBICTYNAET Ta (opma, KoTopas ca-
MOZOCTATOYHA (MJIM TOYTH CaMOAOCTATOUHA) JJIS €e MOHUMAaHUs U KoTopasi Onarogaps ee
OpraHu3anuy, ee BHyTPCHHEMY YCTPOHCTBY, CEMAaHTHYECKHU 00JIee HMIIH MEHee pOo3padHa.
C aTolf TOUKM 3pEHUS OKA3BIBACTCS OC3Pa3TMIHBIM, IO KAKOMY UMEHHO KOMITOHEHTY HITH
MpU3HAKY yraabiBaeTcst 3HaueHue [1C, mumms Obl 4T0-TO MOICKA3hIBAJIO TOBOPSIIEMY €TO
ceMaHTHKy. Torna B IpUHLIMIIE 34€Ch MOXXHO HAMETUTh TPH Pa3HBIX CTPAaTEruu roBOPs-
Iero B pacno3HaBaHuu ceMaHTuku IIC: mo oTchUIOUHON YacTH, MO (OPMAHTHON yacTu
U, HAKOHEII, 110 CBSAI3M KOMIIOHCHTOB WJIM CTPOEHUIO CJIOBOOOPA30BaTeIbHON MoJean
B IIEJIOM.

O mepBO# U3 ATUX CTPATETHI MBI MPEKPACHO 3HAEM M3 BCEX TPATUIIMOHHBIX padoT, 1Io-
CBSIIICHHBIX THIIAM OTHOIICHHUH B CIIOBOOOPA30BaTELHON Mape, — O HHUX S Y’Ke TOBOPHIIA
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Beimre. O BTOPOH M TPeTbeil CTpaTerusx CKkaky HEMHOTO moapoOHee. Bropas crparerus
— pacnio3naBanue cemanTHku [1C o popmanty (00b14HO: cyddurcy) — Jydire Bcero omnu-
CaHa HCCIIeI0BaTesIMU JIETCKOI peun, HO B IPHHIUIIE OHA CBS3aHa ¢ ImpoleccaMu o0pa-
60TKM MH(OPMAIIUK B pEeUd U ¢ 0CO00 POIBIO TOTO, YTO MPUXOAUTCS HA KOHeIl CJ10Ba;
J1. C1obuH TOBOPHT B CBSI3U C ATUM 00 0COOOM ONEPaTHBHOM INPHHITUIIE B BOCIPUATHN
peun (Criobun 1984, c. 167).

[NosBnenne y pebeHka caMol KaTeropHH MpPOW3BOAHOTO CJIOBA JODKHO OBITH MpH-
YPOYEHO K TOMY MOMEHTY, KOT/J]d OH OCO3HAET, YTO MHOTUE U3BECTHBIC €My 0003HAUCHMUS,
OBIBIIME JUIsl HETO JIOTOJIe MPOCTHIMM Ha3BaHUSMH COOTBETCTBYIOIINX PEasiid, UX SpiIbl-
KaMHM, CHaOXEHBI Ha JieJie 0COOBIMU IPUMETaMM B KOHIIE clioBa — cydukcamu u ek-
CHSIMH, — @ IOTOMY Ha49MHAIOT BBICTYTIATh JUISI HETO KaK MOTHBHPOBAaHHbIC. B ocozHaHnn
3TOTO (haKTa MUTPAIOT POJIb MPEXKJIC BCETO CEMaHTHUECKH SICHBIC CY(D(MUKCHI — CO 3HAYCHH-
SIMH TIPOM3BOTUTENIST ISHCTBHUS MM HEB3POCIIBIX CYIIECTB (IeTCHBIEH KUBOTHBIX ), yMCHB-
muTenbHble cyQPUKCH U T. 1. C KOTHUTHBHON TOYKH 3pPEHHS 3TO O3HAYaeT, YTO CJIOBO,
coziepKalliee KaTeropuaibHyIo MPUMETY, OCO3HAETCs KaK MpUHAJIexallee 3Toil onpene-
JICHHON KaTeropHuHM, M KIFOUOM K MOHMMAHUIO CJIOBAa CTaHOBUTCS cyddukc. [To MHEHMIO
A. M. Illaxnaposuua, H. M. IOpbeBoii u apyrux npencraBuTesnei 3Toi MKoIb! ICUXOIMH-
TBHCTOB, PEYb 3/IECh UJIET O «TeHepanu3anuy oopasna». Ham sxe BayKHO MOAUEPKHYTh, UTO
caMa MOTHBHPOBAaHHOCTH CJIOBa OCO3HAETCS B IAHHOM CIIydae Io ero ()OpMaHTY, IO €ro
KaTeropuaJibHOM IIpuMeTe, KOTopast I03BOJISET YIaAaTh HE CTOJIBKO KOHKPETHOE 3HAYEeHHE
Bcero [1C, HO ero CBSI3aHHOCTh C KAKUMH-THOO APYTUMH 0003HAYEHUSIMU, €T0 MPHHAM-
JIEKHOCTb TOM MJIM MHOW KaTeropuu. B aToli cuTyanuu U B3pocCiible TOBOPSIILIUE MOTYT I10-
HUMAaTbh KaTerOpPHaJIbHYIO MPUHAIEKHOCTD CJI0BA, HO BOOOIIE HE 3HATH TOYHOE 3HAUCHUE
€ro OTChUIOYHON uacTH. Cp. makuadic U mamyasc B peKIaMax KOCMETHIECKUX KaOMHETOB
1 0OBSABIAEMYIO B HUX 00pBOYy C yermonumom, cp. Takke psAx 0003HAYSHUH THIIA neccu-
MUCH, ONMUMUCT, OKVIUCT T TIP.

B ciyuae He3HaHMS COCTaBHBIX 4acTel cIoBa (T. €. €ro MOJHONW Hepas3IoKUMOCTHU ISl
TOBOPSIIETO) — CP. CONHYe, nepuamrd, po000eHOpOH U T. 1. — U KOT/1a TOBOPSIIIIUI BOOOIIIe
HE CBSI3BIBACT BHYTPEHHIOIO (POpMY CJIOBa C €¢ 3HAUCHHEM, CIIOBO BBICTYIAET KaK HeMo-
THBUPOBaHHOe. HakoHel, BOBMOXKHA M Takas (TPEeThs) CHTYyallusi, KOTJIa Kakue-JInoo u3
9JacTell BOCIIPUHUMAeMOll eIUHNUIIBI (M AK€ BCE TaKHe YacTH) TOBOPAIIEMY U 3HAKO-
MBI, HO OOIIHI CMBICIT 3TOH SIMHHUIIBI OT HETO YCKOJIb3aeT WM MTOHSATEH JIUIIb B KAKUX-TO
caMbIX 0o0mux uepTax. OOBIYHO 3TO CIy4aeTcs B YCIOBUSX HEMOHMMAaHUS KOHKPETHOM
CBSI3M MEX]Ty COCTABJISIIOLIMMU. B 3TOM mociienHeM ciryuae pedb HJET O CI0KHOCTU KOM-
no3uLuoHHON cemantuku IIC, u B pelicTBUE AOJKHA BCTYIUTh TPeThsl CTparerus Io-
aumanus [1C — momeiTka yragars, Kak MMEHHO CBSI3aHBI OTAENbHBIE cocTaBistomue [1C
MEXTy CO00M, KaKk OHO CKOHCTPYHPOBAHO B IIEJIOM, M KaK M ITI0YeMy B HEM BCe-TaKH OTpa-
JKEHa OmpeJelIeHHas CTOSIIAs 32 HUM CTPYKTypa 3HaHHsA. C KOTHUTHBHON TOYKH 3pEHHS
ClleyeT MPU3HATh, YTO B TAKOM ITPOLIECCE TOIKHBI OBITh AKTHBU3UPOBAHBI HE TOJIBKO 3Ha-
HUS A3bIKa U 3HAHUS O cyliecTByomuX Moaemsx 11C, Ho u 3HaHus 0 Mupe.

[IpuBeny Tombko oAMH MpHUMEp (OCTaJbHBIC MOXHO mMocMoTpeTs B hand-out’e). Ha
koHcepBax TyHia B CIIIA wHorja Bcrpeuaercs Haamuch dolphin-safe, i OHU Ha3BIBAIOTCS
dolphin-safe tuna, OykBallbHO ‘TyHeIl, JeIb(PUHO-O0E30MACHBIH’, YTO OCTABJISCT 3HAYCHHE
IIEJI0r0 HeNOHATHBIM. OKa3bIBaeTCs, 9TO STOT CIOXKHBIH KOMITIIEKC 3HAYHT ‘TyHEIl, BBIIIOB-
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O MOTHBUPOBAHHOCTH IPOM3BOJHBIX CJIOB (KOTHUTHBHO-CEMUOTHYECKHI aCHEeKT IPOOIeMbl)

JICHHBIN CETSIMH, HE TPEICTABISIONINMH OIACHOCTH (0€30MacHBIMU) IS 1ENb()HUHOB’, T. €.
He Bpemsmumu aeibdunam [mpumep B Cyurcep, mpokommentrpoBanusbiii J{. JIu (Lee
2002, c. 74 1 96)]. Cp. Taxke aHIIIMICKHIA HEoNIoTu3M cybercrimes, OyKBaJbHO 3HAYAIIAN
‘KnOepHeTHYEeCKHE MPECTYIUICHNS , HO pEabHO O3HAYAIOIIUH ‘TIPECTYIICHNS, COBEPIIICH-
HBIC (XaKepaMH) C MOMOIIIBIO KOMITbIOTepoB’. Takne U aHAJIOTHYHBIC UM ITPUMEPHI IEMOH-
CTPUPYIOT HE TOJIBKO BO3PACTAOLIYIO CIIOKHOCTh CEMaHTUUECKUX CTPYKTYP HEOJIOTU3MOB
U CJIOKHOCTB CTOSLIMX 32 HUMU CTPYKTYpP 3HAHUS U, COOTBETCTBEHHO, CJIIO)KHOCTh MOTH-
BOB 0003Ha4YeHUS B MONOOHBIX equHHULAX. OHU CBUIETEIBCTBYIOT HEOCIIOPUMO U O TOM,
YTO TIOHUMAHHUE TAKUX €IUHMII U UCIIOJIb3YEMbIX B HUX MOTHBHUPOBOK ONpPENEISIeTCs He
BJIQJICHUEM JIEKCUUECKUMH 3HAYEHUSIMU WX YacTel, HO 3HaHueM ¢(peiiMOB, CBSI3aHHBIX
€O BCel CEeMaHTUYECKOM CTPYKTYPOH KaKIOW M3 COSIMHSIONINXCS MEXTy COO0H yacTel.

OOBIYHO MBI HE 3aMedaeM, uTo B ceManTHKe [IC 3ajeiicTBOBaHa TOJIBKO YacTh (hpeii-
Ma, MOCKOJIbKY JIETKO YraJblBaeM B POJHOM JJIsi HAC S3bIKE, O KAKOM B3aWMOJEHCTBUU
(bpeliMOoB MOXKHO clienath yMmo3akintodeHue. CJI0BO 060p UMEET, HAIPpUMeEp, J1Ba 3HAUCHUs
(1. 3eMenbHBIN y4acCTOK MEXIY JIOMaMHU MM BOKPYT JOMa M 2. KPECThsIHCKHIA ABOP), HO
B [IC 0goprux Mcnonbp30BaHO TOJBKO IMEPBOE M3 HUX. B ClOBE cepoeurux B OJHOM CITy-
yae aKTUBHU3UPYETCs PpeiiM cepoye co CI0TOM boemsb, a B IpyrOM — CO CIIOTOM J1edumb,
a B TpeTheM U3 (peiiMa cydukca -Hux UCIONIB30BAaHO 3HAUCHUE O00BEKTa, a U3 (perima
cepoye — TOIBKO 3HAUCHHE CPEIOTOUHS Yero-To; a obrmee ke 3HadueHue [1C paszpscHsaeTcs
Kak MeTayopa — 3TO ‘CTEepIKeHb, BHYTPEHHSISI YaCTh YET0-TO, HAa KOTOPYIO HABHHYHUBACTCS
WJIM HAJIEBAETCS YTO-JIH00’.

B kakoM-TO CMBICIIE MOKHO YTBEPIKAATh, YTO BO BCEX OMHMCAHHBIX CIy4asX Mbl UMEEM
neno ¢ mexauuzmMoM MeToHUMuUHM: B [1C To, 4TO BBICTYyIMaeT B Ka4eCTBE OTCHUIOYHOM Ya-
CTH, AEUCTBUTEIBHO CBSI3bIBAET TOJBKO C YACThIO MCXOJHON CEMAaHTHUECKOU CTPYKTYpHI,
T. €. OyKBaJIbHO Iejoe (JISKCHYECKHid 3HaK) CTOMT BMECTO ero 4acTu (totum pro parte).
C KOTHUTHBHOHU JK€ TOYKU 3PEHHS B aKT€ CIIOBOOOPA30BAHUS aKTHBHU3UPYETCS ONUH W3
cJ0roB ¢peliMa UCXOIHOW €AMHUIIBI, @ B IPOLIECChl MOHUMaHus MOTUBUPOBKHU [1C BKITO-
yaetcs uHGepeHIHs, T. €. HOOXOAMMOCTb JOAYMaTh, UCIIONb3Ys BBIBOJIHBIC TaHHBIE, YTO
MOJKET 03HA4YaTh CIUSHUE Pa3HBIX TOTOBBIX 3HAKOB B €IMHBIN KOMIICKCHBIN 3HAK.

3akimoyast, XoTesa OBl eIe pa3 cka3aTh: MOTHBHUPOBAHHBIM ISl TOBOPSIIIIETO IIPECTaB-
JIS€TCsl TOT KOMILIEKCHBIH 3Hak, To [IC, npu BOCIpUATHH KOTOPOTO OH JIENaeT 3aKiIroye-
HUE O COIep KaHUH SAMHUIIEL, 10 ee (hopme, T. €. U3BJIEKas 3TO COACpIKaHHIe U3 3HAUCHHUI
yacTell 3Haka U OTHOLIEHUN Mexay HUMH. CterneHn MoTuBUpoBaHHOCTH 11C BhIcTymaroT
B TAKOM CJIy4ae Kak SBISIONIMECS Pe3yabTaTOM MIPOCTOTHI MITH KE CIIOKHOCTHU MPABUIBHO-
T'0 pacro3HaBaHUsl CEMAHTUKU eUHUIBL. J{7s onpenenenust cemanTHkU [1C HE0OXOMUMBI
3HAHMS HE TOJBKO O SI3bIKE, HO M O MUpE: 3a B3auMojierictBrueM vacreid [1C crout B3aumo-
JeicTBUE CTPYKTYp 3HaHMA, C HUIMU aCCOLIUUPYEMBIX; COOTBETCTBYIOIIUI IPOLIECC ITOrO
B3aMMOJICHCTBUS TOJDKCH OBITH OITUCAH KaK B3aMMOICHCTBHE (PPEHMOB.

W, nakoHen, raBHoe: nzydas ceManTHKy [1C, MBI TOCTUTaeM HE TOIBKO BHYTPEHHIOIO
OpraHU3aIUIO ATUX €JMHHUIL U €€ CBS3b C IIepelaBaeMbIMU 3TUMH €IMHULIAMU HOMHHAILIUN
3HAYEHUEM, — MBI BBIXOJITUM B CIIOKHEHIITY0 00JIaCTh KOMITO3UITMOHHOW CEMaHTHKH U (hop-
MaJIbHO-CEMaHTHUYECKOTO MTPAaBHUIIa YCTPOHUCTBA COUETAEMOCTH SI3BIKOBBIX 3HAKOB. CIIOBO-
o0pa3oBaHMe, KaK BCEINa, OKA3hIBACTCS MPH STOM BAXHEHIINM ITOJIUTOHOM IS HAITHX
HCCIIeIOBAaHHM, IEMOHCTPHPYS BO3MOKHOCTH OOHAPYKUTH Ha €ro 0oiee mpocToM U 000-
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EJIEHA C. KYBPSIKOBA

3pUMOM MaTepurajc CIIO)KHEHUIITHNE 3aKOHOMEPHOCTU CTPOCHUS, OpraHU3alluul U (bYHKI_II/I-
OHUPOBAHUA A3bIKA KaK TAKOBOI'O.
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ba30Bi KOHLeN'T MOBHU i AepuBaLiliHNI MOTEHIIian
Ha/IeXXHUX iM C/TiB

Hina @. Knumenko

OxpeclieHHs] MOBHO-KOHLIENTYaJIbHOTO IPOCTOPY BiOOpakeHHs YSABIECHb PO MEBHUN
00’€KT y MOBi BUMAarae aHaji3y, 30pi€HTOBAaHOTO HA BCTAHOBJICHHS CEMAaHTUYHOI CTPYKTY-
PH KOHIIETITY 3 HOTO CKJIaJHUKAMH, 3B’SI3KiB OCTaHHIX y CHHOHIMIYHOMY IIOJIi CTIiB, B acO-
[IaTHBHUX PsIaX OJMHUIIb, CJIOBOTBIPHOTO IMOTEHITIANY 00’ €JHAHUX KOHIIEIITOM JICKCEM.

Po3KpHTTS CIIOBOTBIPHOTO MOTEHITIATY OJUHHIIb MOXJIMBE B MEKaX THI3IOBOTO ITiJIXO0-
Iy 10 TTOSICHEHHSI CIIOBOTBOPEHHS [IITXOM BUSIBIICHHS ITOX1THOCTI Mi>K OJJMHUISIMHA THI3/a,
peainizaiiii cJIOBOTBIpHUX KaTeropiaJlbHUX 3HA4Y€Hb 1 3aCBOECHHS MOXITHUMH OIUHUIISIMU
OJTHOTO THi3/]a CEMAaHTHKH HOTO BEPIIMHHOTO CIIOBA.

CympoBiIHIM €TanoM aHasli3y ITIOBHHHE CTaTH 3’ ICYyBaHHS JICPUBALIfHOTO MOTCHITIATY
po3nsiaaHux ofAuHUIL. OCTaHHIN Nepeadadae BCTAHOBJICHHS 3[ATHOCTI JIEKCEM, OXOTIJIe-
HUX TIEBHIM KOHIIETITOM, YTBOPIOBATH Pi3Hi TUIIH MAPaIiurM y MOBI — JIGKCHYHHX, a TAKOXK
CJIOBOCTIONYYEHb (BUTbHUX, TEPMIHOJIOTIYHHX 1 Ppa3eoOriuHuX ).

3icraBHMI aHaNI3 CIOBOTBIPHOTO 1 AEPUBALIIMHOIO MOTEHLIATY OJUHHIIb OJHOTO KOH-
LENTy B KUTbKOX MOBax JIOTIOMAarae BUSIBUTH OCOOIMBOCTI MeXaHI3My MOPOIKEHHS Mapa-
JIUTM Y KOKHIH MOBi. OTXe, HIeThbesl PO MOPOIKEHHS JIEKCHUHHUX Ta (ppa3eosoriaHux
napajiurM, NapajurM CIOBOCIIONYUYeHb, a TAKOXK IPO MapaJUTMH CIIOBOTIOPOIKEHHS (J10-
knaaHime mpo ne Kimmmenko 2004).

3a marepiajy HAIIOTO JOCTIKCHHS MPaBHJIU TIyMadHi, CHHOHIMIYUHI, (pa3eosioriy-
Hi, CJIOBOTBIpHIi, YaCTOTHI CIIOBHUKHM CX1JTHOCIIOB’IHCBKHUX Ta HOBOTIPELbKOT MOB, 110 JI0-
3BOJIMJIM BPaxyBaTH JICKCUYHY, CIIOBOTBIPHY, CEMAaHTUYHY XapaKTePUCTUKY aHAIII30BaHHX
OJIMHUIIb, a TAKOXK IXHI TEKCTOBI 03HAKH (32 YACTOTHUMH CJIOBHHUKAMH TEKCTIB 1 TUMH JICK-
cuKorpadiYHUMH JUKepeslaMu, sIKi BiJOMBAIOTh CIIOIy4yBaHICTh CIIiB).!

Mope € CKIIaJIHUKOM KOHIICNITY 600d 1 Ma€ pi3Hi peamizaiii B CXiTHOCIOB’SHCHKUX Ta
HOBOTpEIbKiA MoBax. /10 HbOTO BXOJSTh B YKPATHCBKIH JICKCEMH MOpe, OKedaH, Y POCiii-
CBKill Mope, okean, y HOBOTPEUbKil # Odlacoo, 10 wéloyog, o movrog (BIIKPUTE MOPE),
n aAg (Mope, SIKUM Horo 6a4aTh 3 CyIli), 0 WKEOVOG.

VY CIOBOTBIpHOMY THi3/li 3 BEPIIMHHUM CIOBOM MoOpe B YKPaiHCBHKOI Ta pOCiHChKiN MO-
Bax TOXIJIHI CJIOBa pealli3yr0Th 3HAYCHHS Ha3B TEPUTOPIN, IPUIICTIINX JIO0 MOPsI, PO3TaIlIOBa-
HUX 32, HaJT HUM a00 O1JI1 HBOTO: YKP. 3aMOp ', HAOMOP ‘1, NOMOP "1, NPUMOP 51, POC. NOMO-

! CnoBHuk ykpaiHcbKoi MoBH. T. 1-11. Kuis 1970-1981; CnoBHUK cHHOHIMIB ykpaiHcbkoi MoBH. T. 1-2.
Kuis 1999; ®paseonoriunuii cioBHUK ykpaiHcekoi mou. T. 1-2. Kuis 1993; KIIMMEHKO, Hina ®. — KAP-
MIJIOBCBKA, €prenia A. — KUCJIFOK, Jlapuca I1.: IlIkinbHUiA CIIOBOTBIPHUH CIIOBHUK YKPaiHCHKOI MOBH.
Kuis 2003; Etumonoriunuii cioBHUK ykpainchkoi MoBu. T. 1-4. Kuis 1982-2003; YacToTHHII CIOBHHK CyYac-
HOi ykpaiHcbkoi XynoxHbol npo3u. T. 1-2. Kui 1981; TUXOHOB, Anekcannp H.: CroBooOpa3oBare/IbHbII
cioBapb pycckoro si3eika. T. 1-2. Mocksa 1985; MITAMITINIQTHE, I'edpyrog: Ag&ucd g Néag EAAnvikig
INoocoag. Adnva 1998; KPIAPAZ, Eppovounk: Néo EAAnvikd Ae€ikd g Xoyypovng Anpotikng I'Adccog.
Abnva 1995; ANAPIQTHE, Nworaog: Etoporoyd Ae&icd g Kowng NeogAnvikig. @ecoaiovikn 1995.
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pbe, npumMopbe; 03HAK CTOCOBHO ITUX TEPUTOPI: 3aMOpCobKuUil, HAOMOPCHKULL, ROMOPCHKULL,
NpUMOPCHKULL; 0CI0 — MEILIKAHIIIB LIUX PAOHIB: 1OMOP, HOMOPKA, NOMOPAHUH, NOMOPSIHKA,
npumopeyb 9 THX, XTO TpodeciiHo NOB’I3aHM 3 MOPEM: MOPAK, MOPAUKA; PIIKO — Ha-
HMEHYBaHHS 1CTOT, IO *KUBYTH O1TIs1 MOPSL: MopsaHKa (TIOTSIPHUIN NTax 3 POIUHU Ka4OK).

Jlo necsTka KOMITO3UTIB — CKIIQJHUKIB IILOTO CJIOBOTBIPHOTO THi3/a 3 MEPIIOK OCHO-
BOIO MOp-, € HAIMEHYBAaHHSAMH [TiHi, 3IIHCHIOBAHUX HAa MOPIi: MOpeniasants Ta Mopenias-
cmeo (ITaBaHHS Ha CYIHI 10 MOPSIX; MUCTEITBO KOPaOIeBOIIHH); 0CI0, III0 IIOJOPOKYIOTh
MOPSIMU: MOpeniagelb, Mopexooeysb; 03HaK CTOCOBHO MOPEILIaBaHHS, 3MaTHOCTI IUIABaTH
130epiratu MaHEBPEHICTh y Oy/Ib-SIKY TIOTOY: MOPENIAHULL, MOPEXIOHUL Ta aOCTPAKTHUX
03HaK, 0()OPMIICHUX IMCHHUKAMU: MOPENNABHICIb, MOPEXiOHICMb.

JKomue 3 moxigHMX THi3A Bif IMCHHUKA MOpe Y CydacHiIH yKpaiHCBKil MOBI He peaiti-
3y€ HOTO MIEPEHOCHUX 3HAYCHB: MOPSI K MipH — JIy)Ke BEJIMKOi, HEO3HAYeHOI KIIBKOCTI Ta
HE030pOro0, HEOTIISITHOTO TIPOCTOPY.

Cepen NOXigHUX THi3Ha BiJ iMEHHUKA # BdAacoa ‘Mope’ B IpelbKii MOBI, MOMIOHO
JI0 YKpaiHChKOi, Oarato koMmo3uTiB. [pyny adikcanbHUX MOXiTHUX (HOPMYIOTH HEyHc-
JICHHI IPUKMETHUKH, IMEHHUKH Ta JiiecioBa. Tpu BIIHOCHI PUKMETHUKHU — Qodaoaivig,
OQolaoarng, Qolaoaioc — yTBOPIOIOTH TAPAJUTMY CIIOBOCIIONYYEHb, 10 BKa3yIOTh HA 3B I3KU
SIBHIIL, JTiH, TIOTIH, pedeii 3 MopeM. CBOEPIIHICTS ii MOPIBHSAHO 3 YKPATHCHKOFO MTapaJ U MO0
BHSIBIIETHCS B CTPYKTYPI M€l TapaaurmMu, 30KpeMa B TOMY, 1110 Ha3BaHi IPUKMETHHUKH I10-
PI3HOMY XapaKTepU3yIOTh 3B 30K MPEAMETIB (Y IIUPOKOMY PO3YMiHHI IHOTO CIIOBA) 3 MO-
pem. Tak, NpUKMETHUK Holaoorc TAKPECTIOE OAIOHICTh KOIbOPY MPEAMETIB A0 KOJIBOPY
MOpsI, IPUIOMY MOPSI CIIOKiITHOTO, TEILIOro, OTKE 3 BiATIHKAMH CBITJIO-CHHBOTO KOJNBOPY,
nofiibHoro 710 roiyooro (yaidaliog), GmakutHOTO (Yaiavog), cipo-3eneHoro (yLavkog): o
Oolaooi Tovkduico ‘copovKa KOJIbOpY Mops’, or Balaooiés ydvipes ‘“HammcTo, Oicep Ta-
KOTO X KOJbopy’. Lleil mpUKMETHHK YBIXOAWTH 1O MPOIXYKTUBHOTO B HOBOTPEIbKIH MOBI
psIITy CITiB Ha MTO3HAYCHHS KOJBOPIB, MOAIOHKX IO KOIBOPY IEBHUX MPEIMETIB, IO MAIOTh
CBOIO, BIIMIHHY BiJ IHIIMX NPUKMETHHUKIB CJIOBO3MIHHY MapagurMmy: Soociviic ‘BUIIHE-
BUil’, Aguovy¢ ‘TUMOHHMI 1 T. 1.

[TpukmeTHuK Godaooivog, yTBOPEHHUH Bil iIMEHHHKA Odlaooa 3a JOTIOMOTOI0 Cydikca
-1VOG, CTOCYEThCS SIBUII, 10 BUHUKAIOTH Ha MOPI, HaJl MOpeM: Halaooivo vepd ‘MOpChKa
Bona’, Baloooivog aépag “‘Mopehke TIOBITPS, BaAaoo1véS uopmoiés “MOPChKI 3amaxu’; ic-
TOT, IO KUBYTH O1JIs1 HBOTO: 70 HoA0oo1vo TOVAL “MOPChKHN NITax’ (HA MPOTHUBAry NTax0Bi
ripcbkoMy — fovvioio TovAl); OAiH, MiclieM 3I1HCHEHHS SIKUX € Mope: Qalaoaivo eumopio
‘MopchKa TopriBis’, falocorvo talidl “MopchKa MOJopOXK .

Crucok adikcaabHUX MOXITHHUX Y THI31 Bi iIMCHHUKA /] Odlooo0 IPOROBKYIOTH 1HII
IMEHHHKH: /] Bodaooila 3amax abo cMak MOPCHKOT BoJM , T0 Haddoowuo. ‘MeTyIHs, 0e3-
najx’; 1Ba 3MEHINCHO-TIECTIMBUX IMEHHUKOBUX TOXiTHUX 77 Bolaooitoo, to Oodaoodkt “Mo-
peHbKO’ Ta miecnoBa Halacodvew ‘KHIATHCS B MOpE, IIEPEBEPTaTH BCE IOTOPH HOTaMH’,
Oolooow ‘TONUTH, 3aHYPIOBATH Y BOAY .

VY rpenpKoMy THi3/1 3 BEPUIMHHUM CJIOBOM # OdAaooa, KpiM IBOX yKe Ha3BaHUX adik-
CaJIbHUX JIIECITIB, € KiJIbKa KOMIIO3UTHUX YTBOPEHb: 00l0go00épv@ ‘O0POTHCS 3 MOPCHKOIO
cTuxier’, Galocookpare ‘TONMWTH, BOJIOAAPIOBATH Ha Mopi’, Oalocoomviyw ‘TONHATH
B Mopi’, Qatacoonrviyouor ‘TOHYTH B Mopi’, BoAacoomoim “KAIATUCS B MOPE, METYIITUTH-
cs1’, Bolaooouoym ‘GOPOTUCS 3 MOPCHKOIO CTUXIED .
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Le Bizmpi3HsE TpembKe THI3A0 BiJ CIIBBIIHOCHOTO 32 3HAYCHHSAM YKPaiHCHKOTO T'Hi3/Ia
3 BEPLIMHHUM CJIOBOM Mope. Y HbOMY B3araji BiJICyTHI Ii€CIIOBA, [0 3yMOBICHO OCOOIH-
BOCTSIMH CHUHTaKCH4YHOI OylOBM YKpaiHChKOT MOBH. BcTaHOBIIEHO, 110 B Hill IpocTi adik-
calbHi Ji€ecIoBa, MOTHBOBAHI IMCHHUKaMM, PiKO MAalOTh 3HAYEHHS ‘TIOMIIATH, pO3Ta-
IIOBYBAaTH B MicIle, Ha3BaHE TBIPHNUM CIIOBOM, TUIY 2ocnimanizysamu (Kimmmenko 1984).
Y HOBOrpelbKiil Taka CEMaHTHYHA MOJIEIh MTPOMYKTHBHA 1 peanizoBaHa OaraTbMa ClIOBa-
MU: TOETOV® ‘KIACTH B KUIICHIO , amobnkedm ‘po3milnyBartd Ha ckiani’. Llpomy cripu-
sie BTpaTa B HOBOTPEIbKiil MOBI MICIICBOTO BiIMiHKA i epeOUpaHHs 3HAXIMHUM (QYHKIIIN
IHIIMX BIAMIHKIB (1aBaJbHOTO, MICIIEBOTO, OPYAHOI0). 3MiHa BaJEHTHUX OCOOIUBOCTEH
IMEHHUKA CIIPUYNHMIA 3MiHY B IXHI} c10BOTBipHIii moBeainni. Kommo3uTHi aieciosa 3 Ta-
KHMM 3HAQUCHHSM TEX BIJICYTHI B YKPaiHCBKiH MOBI, OCKUTBKH JIOKATUBHI CIIOBOCIIONYYCHHS
CIIBBIJTHOCHI 3 YCi€I0 MPEJUKATHBHO OCHOBOIO PEUYCHb, TOMY PiJIKO 3TOPTAIOTHCS B KOM-
no3utH (Kimmmenko 2000). BUHATKH CTaHOBIIATH JIEsIKI IPUKMETHHKH, 1110 BUPAKAIOTh JIO-
KalIbHy CEMAaHTHKY: 86000N1AGHUI BIJT AKULL N1ABAC Y 800I.

VY moni 6a30BOro MOHATTS Mope B HOBOTpPELbKil mepedyBae 3HAYHO OiNblIe, HIK
B YKpaiHCBKilf MOBi, CIOBOTBIpHMX THi3[l, OCKUTbKM B HHOTO UYHCIICHHIIIE CHHOHIMIYHE
nonie. Taki rHi3a YTBOPIOIOTh IMEHHUKH 0 WKENVOS ‘OKeaH’, TO TEAAYOS, 0 TOVTOG, 1 GAS
‘BiIKpHUTE MOpe’; IXHIHM CJIOBOTBIpHUI IMOTEHITIAN ONMCAHNHN Y HayKoBiH Jitepatypi (Kiu-
MeHko 2003). Pi3He HAMOBHEHHS CHHOHIMIYHUX PSIIB CIIB IIHOTO KOHIICTITYAJTBHOTO MOJIS
3YMOBJIFOE BIJIMIHHICTb CTPYKTYp MOTO CEMAaHTHUKH. JIBOWICHHWI PsJiT CHHOHIMIB yKpa-
{HChKO1 MOBH 1 IIECTUWICHHUNA HOBOTPELbKOI BUABISAIOTH MOAIOHICTH Y TOMY, IO CJIOBa-
JIOMIHAHTH PSAAIB Mope Ta 1] Od/aoc0 BUSBIAIOTh HAWBUIMN CIOBOTBIpHUM MOTeHMiaM,
00’ €JHYIOYHM HAMITOTYKHIII THi3a B IIbOMY CEMaHTUYHOMY IIPOCTOPI.

YV HOBOTpelbKii MOBI CIIOBOTBIpHE THI3/I0 3 BEPIIUHHUM CIIOBOM 7 HdLo.co0 IOTYXKHi-
1ie, HiXK B yKpaiHchkiid. Lle BimiMeHHHKOBE THI3M0 Mae 41 moximHe ciioBo (Ykp. 34), cepen
HUX TepeBakaroTh koMmno3uth (31 mpotu 10 adikcaabHUX yTBOPEHB). B yKkpaiHChKOMY
THI3/11 3Ha4HO Oinblie aikcanbHUX NOX1THUX, HIK Komno3utHuX (20 3 34 cniB). Le cBin-
YHUTb TPO TE, 10 OaraTo HAMIBCTIMKUX, ajie YacTO BKUBAHUX Y MOBCIKIACHHINA MOBI CIIOBO-
CIOJTyUYeHb, SIKi HA3UBAIOTh OIHY PEaiio, 3rOPTAIOTHCS y TPENbKii MOBI B CKJIaHI CIOBA.

YactiHa TakMX KOMIIO3WTIB Ma€ CIIOBOTBIPHI Tapaieni B YKpaiHCHKi MOBI:
n Balocoorioio — mopennasanns;, n Qalocoomopia, 1 ToOVIOTOpIA., 1] TELAYOTOPLO. — MOpe-
nnascmeo; 0 QoAaccomdpos — mopeniaseysp. IHININ X YaCTHHI B YKpATHCHKIH MOBI BiJIIO-
BiJIAIOTh 3aII03WYEHHS, 1110 HE € KOMIIO3UTaMu: i Qalocooypopio — mapura (3am03N4EeHHS
3 iTaiicbKol), 0, 1§ Qotacooypdpos — mapunicm, mapunicmka; o Qolaocokdpaxas (Oyk-
BaJIbHO ‘MOPCHKHUI BOPOH’) — HakiaH (3aII03UYCHHS B YKPATHCHKIN 3 TIOPKCHKUX MOB); 00
TMOX1JTHI, 1110 HAJEekKaTh JI0 1HIINX THI3A: 0 Oaloooaetos — opran (Bill IMCHHUKA opern).

3icTaBHHI aHAII3 JIEPUBALIMHOTO TIOTCHITIATY OAMHHUIIL TOTO CAMOTO KOHIICTITY B KiJTb-
KOX MOBax JIONIOMAara€e BUSIBUTH Tapalelli3M CeMaciONOTI9YHOTO PO3BUTKY 3HAYCHB JICKCEM
OJTHOTO CEMAHTUYHOTO PSIy, SIKUA BUSBISIETHCS B MOXKIMBOCTSIX OIHOTHUITHOTO (OpMY-
BaHHS Y HUX MOJIOHUX MEPEHOCHHUX 3Ha4deHb. Tak, y KOHIENTI KizbKicmb 31CTaBJIeHI MO-
HSTTS TOYHOI Ta MpUOIM3HOI KinbkocTi. lapanenizm BupakeHHS MOHATTSI TOYHOI Kilb-
KOCTI B CJIOB’STHCBKHX MOBaX ITOKa3aHo B mpatli JIlykiHOBO1 «UHCIIIBHUKH B CIIOB’THCHKUX
MOBax (TOpPiBHsUIbHO-icTOpHYHMIA Hapuc)y» (JlykinoBa 2002). Mu npoaHaii3yBaJid BH-
pakeHHS TPHOIU3HOI KIJBKOCTI IMEHHHKAMHM, IO HE € MOXIIHUMH BiJl YHCIIBHUKIB
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y CXiJTHOCIIOB’STHCHKHX Ta HOBOTPEIbKi MOBaX. BOHU yHOpSIKOBaHI MPOTHCTABICHHIM
BEJIMKOT (Ay>ke BEMKOI a00 HE3/IIYeHHO1) Ta Manoi (Mi3epHO Majoi 1 Takoi, IO TAKIE 10
HyJ1s1) KUIbKOCTi. [Tpnbnu3Ha KibKicTh peai3oBaHa B EPEHOCHUX 3HAUYEHHSX CIIiB 1 BH-
CTyTae K MpHOIU3HA Mipa 00’ €My, po3Mipy, IHTEHCUBHOCTI IIPOSIBY NIEBHOTO SIBUINA 1 TTOT.
Mertadopa, 1m0 JIeKUTh B OCHOBI IEPEHOCHUX 3HAYCHb aHAII30BaHUX CIIiB, JO3BOJISIE T0-
PIBHIOBATH HA3BHU SIBHII NPHPOAH, 3NATHUX A0 OYpXJIMBOTO PO3BHUTKY, 3 HAWMEHYBaHHSI-
MU IHIIMX SBUII Y [JIaH1 KUTBKICHOTO BHUMIPY YH 1HTEHCHBHOCTI MPOSBY JESKUX O3HAK.
Takumu € iIMCHHUKH, IO HA3MBAIOTh BOIHI MPOCTOpU (YKP. Mope, OKeaH, pika, nomik,
poc. mope, okeam, peka, ROMOK 1, BINOBIAHO, TPelbKi 1 Oaloocoa, 10 wéloyog, o movTog,
0 WKENVOG, 0 TOTOUOS, O YEILOPPOS) Ta CTUXIWHI ABHUIIA, MOB’A3aHi 3 BOAOIO (YKp. douwy,
31uU8a, OYyps, WmMopm, NOGIHb, X8Us, POC. 00JHCOb, TUBEHD, OVPSL, WIMOPM, HABOOHEHUe, TPEIL.
n Ppoxn, n kararyioa, o kKoTarylouog ‘KB, n BdeAlo “Oyps 3 CUIILHUM BITPOM 1 J0MIeM’,
n VUi, 11 ovpTovva ‘OypA-IITOPM HA MOPI’, 1§ TANUUDPQ, TO KOUX).

XapaKTepHOIO O3HAKOI OpTraHi3amii i€l JICKCHMKH B CHCTEMY € KUIbKICHa mepeBara
HAa3B, aCOIIMOBaHMX 3 MPUOIMU3HO BEIMKOIO KUTBKICTIO. Ha MpOTHIIeKHOMY MOJTIOCT OTI0O3H-
i1 ONMHSIETHCS KiJIbKA CIIB, [0 ACOIIOIOTHCS 3 MAJIOK) KiJIBKICTIO YOrO-HEOYIb, He3HAY-
HUM CTYIICHEM TIPOSIBY O3HAK MEBHOTO SIBUINA (YKp. Kpanis, Kpaniund, pickd, pocuHKkd,
pOC. Kanust, Kanenvbka, poCUHKA, TPEIL. 1] OTAAQ, 1] GTOACYUOTIC, 1] OTOYOVA.).

IMeHHUKH Mope, oKkean BUPAKAIOTh 3HAUYCHHS MipH 9OTOCh O€3MEKHOTO, HE3JIIUeHHO-
0, BEJIMKHX MPOCTOPIB YOTO-HEOYOb (YKp. MOope nuienuyi, mpas, Jicie, okean xpebmis,
poc. mope nuienuybl, mpasg, 1ecos), a TAKOK BOHU BKa3yIOTh HA MCUXIYHUNA YU (HiI3MUHUHA
CTaH JIIOMUHU (YKp. MOpe nouymmie, OyMOK, 3HAHb, OKeaH OYMOK, POC. MOpe Uy8Cms,
MbLCLell, 3HaHULL, oKkean mbicietl). Y CXITHOCIIOB’ THChKUX MOBax 3 OLIBIION aKTHBHICTIO
B IIEPEHOCHHUX 3HAYEHHSX KIIBKOCTI BUKOPHCTOBYETHCS IMEHHHK Mope, HIK okean. Ha-
TOMICTh Y HOBOTPEIIBKIH Y MOPIBHSIHHSAX YaCTillle BAKOPUCTOBYETHCSI IMEHHUK O WKEOVOG:
~ Y@oewv ‘OKeaH 3HaHb’, ~ co@io¢ ‘OKeaH MyIpocTi’. BiamoBiTHHUKOM YKpaiHCHKOTO
(hpazeonaoriyHoOro CHOIYUCHHS Kpanis 6 Mopi, pOC. Kanis @ Mmope, y TpelbKill €  oraydva
OTOV WKEQVO, OTOX, Kpania 6 okeari. CHHOHIMIYHI IMEHHUKH 7] Odlaooo, (3aranbHa Ha3Ba
MoOpsi) Ta 70 TEAaYo¢ (MOpE MK OCTPOBaMU a00 OCTPOBAMH 1 CYIICH0) Y CBOIX MEPEHOCHUX
3HAYEHHSX (I0Ch, IO BEITUKE B 00’ €M1, PO3MIpi, KITBKOCTI, IIPOTSHKHOCTI) CTOCYIOThCS a0-
CTPaKTHUX TOHATB: TAEaUE OAOL LOG OE TEAGYH EVTVXIOC — 6CL MU KYNAUCS 8 MOPI Wacms
a00 MEeBHOrO (BI3UYHOTO CTAHY JIHOIUHHU: §7ie OdAacoo KaOme TALevE UE TO KOUOTO. — BUNUB
Mope, moodi K OOPOBCs 3 XQUILAMU.

[Mapaneni3m GpopMyBaHHs IEPEHOCHOTO 3HAYEHHSI BEJIUKOT KiJTbKOCTI BUSBIISIIOTh YKpa-
THCBKUI IMEHHUK piKa, POCIHCBKUI pexa 1 TPEIbKUN 0 ToToudG: 8 Hei Clibo3u mexau pi-
KOt0, Y Hee Cle3bl MEKAU PEKOK — ETPEYOV TO. OGKPLO. THS TOTGUL, Nim MIK piKkowo, nom
mek pexotl — Epeye 0 10paTog motouckl. [TiNTBepHKCHHSIM ICHYBaHHIM TapajesizmMy B ce-
MacioJIOTIYHOMY PO3BHUTKY 3HAUCHb IMEHHHKA YKp. piKka, pOC. peKka Ta TPEI. 0 TOTOoUOS
€ TIPUCITIB S y muxomy 6010mi 4opmu 8005iMbCsL — 8 MUXOM O0Lome Yepmu 800MCsl — TO.
O1yove TOTAULO. (TOTOUAKLA) Vo pofdool, 16 B YKPATHCBKOMY Ta POCiiCKOMY €KBiBaJIeH-
Tax 3aMiCTb IMCHHHKA pika BXKUTO CIIOBO 6010MO.

Takuii mapayieniaM NMepeHOCHUX 3HAYeHb 3aCBIUYIOTh IMCHHUKH, IO CIICI[Iali3yI0Th-
Csl Ha TIJIKPECIICHH] BEJIMKOI CHITH, MacOBOTO CIOCOOY MPOSIBY SIKOTOCH (PI3MYHOTO YH CY-
CIIUTBHOTO SIBUINA: YKP. NOMIK, POC. NOMOK, TPEIL. 0 YELLOPPOS: ROMIK Ci8 — NOMOK ClLO8
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— 0 yeiuappog lééewmv; nomik ciz — nomok cies — yeluappos 0oKpPH@V; 3raaeMo IIe CKajlb-
KOBaHI 3 TPELIKOTO CIIOBOCIIONYUYEHHS 0 YEIUOPPOG EVYADTIIOS — YKP. NOMIK KPACHOMOG-
cmea, poc. NOMOK KpacHopeuus, a TAKOXK YKp. XU/, POC. 80IHA, TPEL. T0 KOUO: X6Us
X000y, CReKU — BONIHA X000, HCAPbL — KOUO. YOOGS, (ETTHS; XU CMPAlIKIE, YPOAHI3MY,
ocyoy, uymox, NaHiKu, mepopy — 80IHA CMAyex, ypoOaHumMa, ocysicoeHull, cniemen, namu-
KU, meppopa — 10 KOUO. ATEPYIWV, AOTOPIALOS, ENKPIOEWMS, PHUMV, TOVIKOD, TPOUOKPOTIOS.
Bonn xapakTepu3yIoTh Iie iIHTCHCUBHE BHSBICHHSI IOYYTTIB JIOIUHU: XGUIs eHIMY31a3my,
paoocmi, 2Higy — 8ONIHA IHMY3UAIMA, PAOOCMUL, 2Hea — KO evBovaiaauov, yopds, Gopo;
i1 iHTeJIEKTYaIbHOTO CTAHY: X8Ulsl CNO2A0i8 — BOIHA BOCHOMUHAHUL — KOO, OVOUVIOEDY,
YKa3yHTbh Ha BEJIUKY KUTBKICTh JIIONIEH YK PEUCH: XU NiCKY — BONHA NECKa — KOUO. GOV,
X6Us 100ell, NPUXUIbHUKIE — BONHA TH00ell, CHMOPOHHUKOS — KOUA L0.00, OTTAIDV.

[HTEHCHBHICTh BHUSABY OKPEMHUX SIBHIII, BEJIUKY KUIbKICTh TIEBHHUX MPEIMETIB ITiIKpPEC-
JIOIOTH TaKOK IMEHHHKH, IO € Ha3BaMH SIBHII] IPUPOIH, ITOB’SI3aHUX 3 BOIOIO: NOMIK, 31U~
6a 06paz — nOMoK 0ckopoOnenull — KaTaryioo. Vipewv; OYps npomecmis — OYyPs RPOMecmos
— Obeddo drouoptopicov; Oypa, wKeanr aniooucmMenmis — Oyps, WKeal anioOUCMeHmos —
Obedlo. ye1porpoTHILATWV; WKBAN CMPIT, K)b, BOZHIO — WKBAL CIMPEN, NYilb, 02HS — PEADV,
oPAIPOV, TVPWOV.

IMeHHUK 7 fpoyn ‘nour’ y HOBOTPEIbKii MOBI BUSIBIISIE 3HAYHO OUIBIITY aKTUBHICTh BH-
KOPHCTaHHS B IEPEHOCHOMY 3HAYCHHI MPUOIM3HOI BETMKOT KUTBKOCTI MOPIBHSIHO 3 YKpa-
THCBKOIO (douy 3ipoK, Oowy Keimie i KoHghemi, cauHyeauil 00w KY/b) Ta POCIHCHKOIO (0001cOb
Memeopumos). I'peibkoMy # fpoy# B IEPEHOCHOMY 3HA4YE€HHI BiANOBIAAIOTh YKpaiHCHKi
IMEHHUKH 31U8d, NOMIK, POCIUCHKI nomoxK, epad: ppoxn mAnpopopiy — 31uea ingopma-
yii' — nomox ungopmayuu; ~ tASYPOPHRUATOV — 31U8A Mmenezpam — NOMoK Mmenecpamm,;
~ UNVDOEWS — 3TUBA CKAPS — NOMOK AHCAN00; Ol GPAIPES EXEPTAV Ppoxn — epad Kyib, epao
nyib, KV CURAIUCS 2PAOOM; TO, KTOTHUOTO. ETEPTAV a0.(V) Ppoxn — yoapsl Cblnanuch epa-
oom; n Ppoyn amod cyoALe — nOmMiK maymMadeHb — NOMOK MOAKOBAHULL, ~ KOTOYYEAIEG — NOMIK
3aMO0671eHb — NOMOK 3AKA308; ~ PIAOPPOVIIOEIS — NOMIK KOMNIIMEHMIE — NOMOK KOMNIU-
MeHmMoe 1 IO,

VY acomiaTHBHOMY T10J1i Ha3B MPUOINU3HOI KIJIBKOCTI (00’ €My, po3Mipy) 4oro-HeOy/b, Op-
TaHI30BaHOTO HABKOJIO CEMAaHTHYHOTO IICHTPY 6004, MIUPIIE piouHa, BAPA3HUKUA Mi3epHOI
KUTBKOCTI 40ro-HeOy/ib 00’ €HaHI B HEBEJIMKY TpyIy. B MOPIBHIOBAHUX MOBax IMEHHUKH
YKp. Kpanjst, Kpaniuna, poCUHKA, pickd, poc. Kanis, KanenvKd, POCUHKA, TPEll. 1] oToyova,
n otalia, 1 orodayuoTid, 1 pavioo 3MaTHI IEpeaaBaTH CXOXKI NPsSIMi 3HAYCHHS: 1] GT0A0 THS
PPoyns — Kpanauna 0ouy — Kanjis 00x#cos; 1 Toyove. VEpoL, KPaolov, KEPLOD — KPAanis 600U,
8UHA, B0CKY — KANA 800%bl, 8UHA, 60CKA. BOHN MOXYTh TPayIOBaTH IEPEHOCHE 3HAUCHHS
MaJIo1 KUTBKOCTI JI0 IIIe MEHIIOI KITBKOCTI a00 TIOBHOTO 3allepedeHHsI i B KOHTEKCTI 3arepe-
YHHX YaCTOK YKP. Hi, ani, POC. HU, TPEIL. OVTE: (a)Hi Kpanii, aui KpanauHoOuKy — Hu Kaniu,
HU KanenvKu — 00Te [io, oToyova., Io 0COOIUBO MOMITHO B TapalelbHUX (pa3eonorizmax:
0V EYEL OTOAN UDOLO — Y HbO2O HEMAE UL KPAniii po3ymMy — Y He20 Hem U Kaniu yma; g v
TEAEDTOLO. OTOALG TOV QUUOTOS — 00 OCMAHHBOT KPAni Kpogi — 00 NOCe0Hell Kanau Kposu.

3icTaBieHHS MPUOIM3HO BEIHMKHMX 1 MAIMX KIJTBKOCTEH 3a JOMOMOTOI0 MEPEHOCHUX
3HAa4YCeHb IMCHHHUKIB IPYHTYEThCS Ha MOHATTI HE3JIYEHHOCTI, 110 HeO3HaYeHa B 000X BH-
MajKax, JUIIE B IEPIIOMY BUTIAJIKY IS KIJIBKICTh TYOUTHCS 32 00pisiMu OE3ITiKY, a B JIPyro-
My BOHA IIPSIMY€ J0 IIOBHOTO 3aIlepeYeHHs KUTBKOCTI (110 ii Hyms).
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IMEHHHKH, IO CBOIMH INEPEHOCHUMH 3HAUCHHSIMH BHUPAKAIOTH MPHOIM3HY BEIH-
Ky ab0 Maly KiJbKiCTh, acOLidOBaHy 3 BOAHUMH IPOCTOPAMHU YU SIBUIAMH TPUPOIH,
OB’ SI3aHMMH 3 BUIAJAHHAM BOJIH, MAIOTh BUPA3HUIA PO3MOBHUIA XapakTep. [XHi 3HaueHHs
HaONIOKEH] 10 HAiBHUX YSBJIEHb KUIBKOCTI y BUMIpax: € 4Oroch 0araro — Majio — HEMae
30BCIM.

CJI0BOTBIpHUI NOTEHITIAN WX CIIiB, YKUTHX y IEPEHOCHUX 3HAUYCHHSX, BUSBIISIE O3HA-
KM To1i0HOCTI. BiJl iMEHHUKIB, 110 HA3WBAIOTh MPUOJIU3HI BEJIMKI KUTBKOCTI, HE YTBOPIO-
€TBHCS IHIINX NOXITHUX 13 [IUM 3HAYCHHSIM, OCKLITBKU BOHU BUPAKAIOTh TPAHUYHE KiTbKiCHE
3Ha4eHHs. Bij THX i3 HUX, IO BKa3ylOTh Ha MaJli KUIbKOCTI, YTBOPIOIOTHCS 3MEHIIEHO-
MIECTINB] IMEHHHUKH, B IKMX YaCTO CIIBICHYIOTh 3HaU€HHS 3MEHILEHOCTI Ta OAMHUYHOCTI:
XMapa, Xmapuna, XMapurka — myyd, myyxa, 0o1axo, 001auKo — 10 cOVVEPO, TO COVVEPAKL;
01 LDYES TETOVOAVE GOVVEPO — MYXU KDYIHCIALU XMAPAMU — MYXU TeMATU MY4aAMI.

VY oMy TUIaH1 10 HUX TIOA10H] Ti IMEHHHKH, 1110 BUCTYIAlOTh MipOIO 00’ €My TBEp/INX,
KPUXKHUX, CATIKHX Ta IH. PEUOBHH i MaJIOi KUTBKOCTI: YKP. KpUXMa, KpUXMOUKd, POC. Kpoxd,
KPOWKA, Kpouteukd, TPeLl. § Wiyo, i WixoOA; WMAam, WmMamox, WmMamoioK — KYCoK, Kyco-
YeK — 10 KOUUATI, TO KOUUOTOKL; 36PHA, 3EPHANKO — 3EPHBILUKO — 0 KOKKOG, TO KOVKODTOL,
0€V EYEl KOVKODTOL UDOLO — Y HbO2O HEMAE | KpUXmu (3€pHs) po3yMy — y He2o Hem HU 2Ppam-
Ma yma.

[Napaneni3M BUSBISETHCS TaKOX Y 3MaTHOCTI HOMEHIB, HAJICKHUX OJHOMY KOHIIEITY
B MOBI, YTBOPIOBAaTH (hpa3eosIoriuHi OJUHUII PI3HOTO THITY, IO €KBIBAJICHTHI 33 3HAYCH-
HSIM Y TOPIBHIOBAaHUX MOBaX. BiH XapakTepHHUI Il CIIOBOCIONYYEHbB: YKp. Mope C8imid,
poc. mMope ceema, TPEU. T0 TELAYOS OO PATO; KVRA pobomu — Kyua pobomu — 0 awpog
O00VAEIES; 20pa cmimms — Kyua Mycopa — 1o fovvo GKOUTIOL0;, MOPCLKULL 808K — MOPCKOU
oKk — 0 Bolacoborvioc. YIoro 3acBiadyioTh UMCICHH] apeMil: sumamu 6 xmapax — 6u-
mamv 8 00AAKAX — TETAW OTO. COVVEPQ;, HAO HUM 30UPAIOMbCS HOPHL XMAPU — HAO HUM C2Y-
Waromcest HepHovle myyu — KGTl TAEL GOVVEPO, TO, OTEILNTIKG VépN oTov 0pilovo. (OyKBaIbHO
3a2pOo3NUGL XMAPU HA 20PU3OHMI).

BuBueHHS 0fiHI€T KOHIIENTYaNi30BaHOI AUISHKY B OKpeMiil MOBHIM KapTHHI CBITYy J0-
3BOJISIE TIOBHIIIIE OKPECITIOBATH XapaKTEPOJIOTIIO CIOBOTBOPEHHsI MOB. Tak, HAIPHUKIIA,
cepeJl IMEHHHKIB, 37JaTHUX OyTH MipOt0 IPUOIM3HOTO 00’ €My 200 KITBKOCTI, TPATUISIOTHCS
Ha3BU MOCYY Ul TXi, il MPUroTyBaHHs, 30epiraHHs PiiuH, 3HAPSIL Tpalli, IepeBE3eHHS
pedeii Too. Y MOpiBHIOBaHMX MOBaX TAKUMHU € IMCHHUKH THITY MApPLIKd, KACMPYsl, 4aul-
Ka, CKASIHKA — MApeiKd, KACmpiois, 4auKd, CMaKkan — 10 TG0, 1§ KaToapoia, T0 gAtiavi,
70 TOTHP1, SIKI BUKOPUCTOBYIOTH Yy CIIOBOCIIONYUEHHIX Ha 3pa30K: YKp. 3’icmu mapiiky
cyny, poc. cvecms mapenxy cynda, Tpell. EPoyo. Vo, TETO GOV, 6UNUE CKIAHKY 800U —
BbINUL CIMAKAH 800bL — N0, EVO. TOTHPL VEPO.

XapaKkTepHOI O03HAKOK HOBOTPEIBKOT € HASBHICTh Y HI Ha BIOMIHY BiJ CXiJIHO-
CJIOB’STHCBKMX MOB CJIOBOTBIPHOTO THITY IMCHHHUKIB 3 Cy(DIKCOM -1di JIJIsl ITO3HAYCHHSI BMiC-
Ty, OTHOPA30BOi MOPIIii YOro-HeOyab, MOTHBOBAHUX CIIOBOCIIOIyYCHHSIM JIBOX IMEHHHUKIB,
OCTaHHIN 3 AKUX O(OPMIICHUI y 3HaXiJHOMY BiAMIHKY 31 3HAYCHHSIM BMICTY, TOp.: £val
Kovtadr {Byapn — nodcka yykpy i o kovtaid (oyopn (e kovtalid opopMIIsie 3HAYCH-
HS JIOKKH SIK MipH), 3rajjaiiMo 1ie uia fomopid. EOAo — cyOHO Opos; 1o povpvid. Woul,
KovAoUpio. — suniuka xniba, OYOIuKia; oo TNYOVIEG TOTATOS — 08I CKOBOPIOKU KAPMONIL,
o kopofid kapfovvov — kopabenb 0pos; Uia KOPLVIG GTOPOALG — KOWUK GUHO2PAady 1 TIOJI.
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ba30Bi KOHIIETITH MOBH 1 ICpUBAIIMHII TOTCHIIA HATIGKHHUX 1M CITiB

Cepen nuX CIIiB MPEICTABICH] TAKOX IMOX1HI Bl IMCHHUKIB-HA3B 3HAPSb Jil: 110 pTOOPIC
Y1¢ ‘KUNBKICTh 3eMJI, 110 BMILIY€ThCS HA OAHIN JIONATI’, (1o Kouivid ueté iy ‘mid (TopH)
MeTally’, (o, OPETOVIG o1TapLoD ‘Te, M0 MOXKHA BHXKATH 3a OJMH pa3 CeprioM’; Ta OIUH
IMEHHHK, MOTUBOBAaHUH 1HIIIMM IMEHHUKOM, 1110 € HA3BOIO YCTAHOBH — /] Ta,fEpVopid 31 3HaA-
YEHHSIM MTPUOJIM3HOT KIILKOCTI BiJ[BiyBadiB, IKUX 3/]aTHA BMICTUTH 32 OJIMH pa3 TaBepHa.

VY CXiJTHOCIIOB’STHCBKAX MOBaX TPAIUISIOTHCS TMOOJAMHOKI TMPHKIAIH a(iKCaIbHOTO
0o OpMIICHHS MOXIIHUX IMCHHHUKIB, BAKOPUCTOBYBAaHUX SIK Ha3BU MPUOIU3HOT MipH, MOP.:
YKP. HABUTbHUK B1Jl 8UlA, POC. HABUIbHUK BiJl 8U1bl, K1 MAalOTh 3HaY€HHS ‘KUIbKICTh Tpa-
BH, CiHA 1 TOA., IO iX MOXHa MiAidpaTu 3a oauH pa3 BuinaMu’. OTxe, 1Iei CIOBOTBIpHUI
THUI HAJICXKUTh JI0 PIIKICHUX, XapaKTEPOJIOTTYHUX Y CyYacCHUX YKpaTHCHKIN Ta pociiichbkii
MOBaX.

HepeanizoBaHoto B yKpaiHCBhKIH Ta POCIHCHKIA MOBaX 1 THITOBOIO JUIS TPEIIbKOT B KOH-
IeNTi Oisl € CEMaHTHYHA CXeMa TBOPEHHS CJIB, IPEICTABICHUX SIK CITiBBITHOIICHHS «Ha-
3Ba MpeaMera — [is 3a JOIMOMOIOK0 IBOr0 MpeaMeTa — HACHimoK nii». OcTaHHs Ha3Ba
odopmiieHa cydikcom -id. [IpeameTHe 3HAUCHHS 3aTHIIAETHCS BUPAKCHUM Y BCHOMY CIIO-
BOTBIPHOMY JIQHIIIOXKKY 1 HOTO HOCIEM BHCTYIA€ KOPiHb, CIIBBITHOCHUH 3 IMEHHUKOM: 70O
oovtr 3y0° — dovrialw ‘Kycatum 3ydamMu’ — 5 dovtiad ‘yKyc 3ybamu‘; to yalior “HOXwHI’
— woali016w ‘pizaTé HOKUIEME — 7] Yo A1d1d ‘po3pi3 HOKUISIMEA . AKTUBHICTB IIBOTO CJIO-
BOTBIPHOTO THIY B HOBOTPEUBKill MOBI HACTLJIBKH 3HAYHA, IO BiH CTa€ 3pa3KOM TBOPCHHS
MOXiJHHUX CJIB 32 aHAJOTIEO, 3 MPOITyCKOM BiIiMEHHHKOBOTO JIi€CIIOBA B JIAHIIOXKKY: 7O
Ke@aAl ‘ToNoBa’ — 1 Kepalid “yaap rojoBoOI0’, 70 HoADf1 ‘oniBeupb’ — 1 (oAvfid NiHis, Mpo-
BEJICHA ONIBIEM’, ) TEVVa ‘pydka — 17 ZevVid, ‘po3depk mepa’. Un He €JMHOI0 CIIOBOTBIp-
HOIO MapaJieJIJTio [IbOTO TUITY B CX1HOCIIOB’ SIHCBKMX MOBaX € JIAHITFOXKOK YKP. HA8VK — Na-
8YMUHA, POC. NAYK — NAYMUHA, TPEIL. )] GPGyVH — 1 GPay VI, B SKOMY TBIpHE CIIOBO Ha3MBA€E
ICTOTY, a MOXiJHe — HACJIIIOK BUKOHYBAHOT HEFO JIii 0€3 MOTHBAIIIT TIECIIOBOM y CydacHHX
MOBaX.

Cepen CKIIaJHUKIB KOHLIETITY pOCIUHY B HOBOTPELIbKii MOBI BUAIISIETHCS YNCIICHHA IPY-
a yTBOPEHb, AKi Ha3UBAIOTh AepeBa. Lli iMCHHUKY MOX1HI Bif CJIiB-HA3B IUIOAIB 1 0(hopM-
neHi cydikcoM -1d: 10 aylaor ‘Tpyma (mnin)’ — n oylaodid ‘Tpyma (nepeso)’. [lomioHO 10
1150ro o(opMIICHI Ha3BU B Mapax CliB: 10 focoivo — i fooorvid (BUIIHA), 70 OOUATKNVO
— 11 douoornvia (CuBa), 1o Jeuovi — n Aguovia (JIMMOH), TO UOVTOPIVI — I HaVTopIVId, (MaH-
JIApUH), TO TOPTOKGAL — 1] TOPTOKALIG, (AETBCHH), TO POOGKIVO — 1 pOOaKIVId (TIEPCHK)
imon. Takuil HaNPSMOK MOXITHOCTI 3aCBIYYIOTH TAKOXK 3alO3WYCHHS Y HOBOTPEIbKIN
MOBI, 1110 € HAHMEHYBaHHSIMH IJIOAIB: BiJl IMEHHUKA 7] UTOVAVQ., 3aII03UYCHOTO Yyepe3 Mo-
CEPETHHIITBO OPTYTAJIbChKOT MOBH, i€ € banana, 3 MOB AQPHKH, 3r0JIOM YTBOPHIIOCS TI0-
XiJIHE CJIOBO-HA3Ba JIEPEBa # UmOVaVIG; BiJl HA3BH IIOMY # TOTGTO. ‘“KAPTOILIS , 3aIl03uYe-
HOTO uepe3 MOCEPETHUIITBO ICITAHChKOT batata 3 onHiel 3 MoB ['aiTi — HallMEHYBaHHS KyIla
N TOTOTIES; BIA 10 KeAoumokl ‘KayaH KyKypy[a3u’, MOXKJIMBO Bijl anOaHchKoro kallambog
YH TypeubKoro kalembek — Ha3Ba pOCIUHU # KOAOUTOKIG. Y CX1THOCIIOB’ IHCHBKHX MOBaxX
ICHYIOTh TaKi MOOJWHOKI Mapu CHIB: YKp. A01VKO, AOMVHA, POC. A010K0, A010HA, OLIOD.
A01bIK, A0AbIHA, 1O B CYYaCHUX MOBaX TOSCHIOIOTHCS K HETOXiHI MOP()EMHO NOAUTBHI
CIIOBA.

[IpoBeennii aHaTi3 ACPUBAIIIMHOTO TOTEHINIATY THX CaMHX KOHIICNTIB (BoJa, Kilb-
KICTh, Jlisl, POCJIMHHU) y CX1IHOCIIOB’SSHCbKUX Ta HOBOTPEIbKI MOBaxX BUSBISE TOMiIOHI
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HIHA @. KIIMMEHKO

1 XapaKTepoJIOTiuHi SBHUIA B MOBHO-KOHIIENITYaJbHOMY IMPOCTOPI BITOOpaKCHHS YSB-
JIeHb MPO IMEBHI SIBUILA JIMCHOCTI, 10 PO3KPUBAIOTHCSA Yepe3 CIOBOTBIPHUN MOTEHIIial
HaJIC)KHUX KOHIIENITaM OJUHUIIb, y iXHIil 34aTHOCTI 00’€HYBATHCS B IIE€BHI JIGKCUYHI Ta
(hpaszeonoriyHi napagurMu, B napaiemizMi ceMaciojoriuHOr0 PO3BUTKY IXHIX JIEKCHYHHUX
3HAUCHb.
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MoTuBannoHHbIe CBA3M KaK CHCTEMOOOpa3yroLni
daxrop nekcukm

Ingeborg Ohnheiser

0. Llenble pa3psabl IEKCUKU 0a3UPYIOTCS HAa pe3ylbTaTe JepUBALUOHHBIX IIPOIECCOB.
Tak, croBOOOpa3oBaTeNbHBIC THUIBI U KOHCTHUTYHPYEMbIE HMHU CIIOBOOOpA30BaTEIbHBIC
KaTETOPUH TPECTABISIIOT COOON JEKCHUECKHE MHKPOCHCTEMBI, COOTHECCHHBIE, B CBOIO
odepenb, ¢ JEKCHISCKUMH MUKPOCHCTEMaMH IIPOH3BOSIINX/MOTHBHPYIOIUX cI0B.' [Tpn
aHaJIN3¢ MOTHBAIIMOHHBIX OTHOIIEHUH OBIIN, HAPSAMY C TUIIAMH U KaTeTOPHUAMH, H3yUEeHBI
COOTHOIIEHUS CJI0BOOOPA30BaTEILHOTO MOTEHIMANA H €T0 Pean3alyi, U TO C TOYKH 3pe-
HUSI KaK JIEKCUYECKOTO 3Hau€HHs MOTUBUPYIOIUX, TaK U CeMaHTUKU npou3BoAubix (M. C.
Vnyxanos, E. A. 3emckas u 1p.), a TaKKe MOJ YITIOM 3PCHHUS CYIIECTBYIOIUX B JIGKCH-
YECKOW CHCTEME HETIPOU3BOAHBIX CIIOB TOTO K€ CEMAaHTUYECKOTO paspsna. JlepuBanuon-
HBII TOTEHIMAN CJIOB, OOBEIMHEHHBIX JIECKHKO-CEMAaHTHUECKOH OOIIHOCTBIO, a TaKXkKe
(hakTopbl, OOBICHSIONINE CIOBOOOPA30BATEIBHBIC JIAKYHBI, OBIIIM U3yYeHBI B paMKaX Tak
Ha3bIBa€MBIX CIIOBOOOpa3zoBarenbHbIX napamurm (K. Buzassyova, E. A. 3emckas, E. C.
KyOpsixoBa u p.), IpUUEM U 3[€Ch BaXKHBIM OKa3aJI0Ch PA3IMYECHUE MEXKIY TUIOBBIMU
u peanu3oBaHHbIMU Mapaaurmamu (E. A. 3emMckast). YIOMSHYTBIC CUCTEMHBIC €TUHUIIBI
CII0BOOOPA30BaHUS (THUIIBI, KATCTOPUU, OTYACTH M MApaJUrMbl) PACCMAaTPUBAIIICE U B CO-
MOCTAaBUTEIBHOM IIIaHe (cp., Hamp., Ohnheiser 1987). Menee nocnexoBaTensHO B COIIO-
CTAaBUTENIBEHOM IITaHe OBLIN N3Y4EHBI CIOBOOOpa30BaTeIbHbIE THE3 A KAK CHCTEMHBIE e/11-
HHIBI CJIOBOOOPA30BaHMsA, KOTOPBIC SBISIOTCS OAHOBPEMEHHO MOIIHBIM OPraHU3YIOIIIM
(haKTOpOM JIEKCUYECKON CUCTEMBI, JIEKCUKO-CEMaHTUYECKHUX IPYII.

1. lns HacToOsIIIIEro OKJIaza s BeIOpasa oTpbIBOK U3 moBecT Kpuctel Bonbg «Leib-
haftig» u ee pycckoro nepeBoga «Ha cBoeil mkype», KOTOpBIii 00MITyeT MPON3BOIHBIMU
U CTIO)KHBIMH CJIOBAMH, & TaKXKe CJIOBOCOUYCTAHHSIMH, CBSI3AaHHBIMU MEXIy co00i o0mmM
ayleMeHTOM, a mMeHHO HemenkuM ZEIT ‘Bpems’ (cp. Huke). JIaHHBIA TEKCT COACPIKHT
CBOETO pOfia METas3bIKOBOE PA3MBIIUICHHE O BPEMEHH, KOTOPOE OTPaXkaeTcsl M B CIOBO-
o0pasoBarenbHbIX CBsI3sX.> [TocaeaHne, OTHAKO, HE CITyKAT, KaK MHE Ka)KeTCsl, TOAICPIKKE
KOT€PEHTHOCTH U3JIOKEHHS U HE BBITIONHSIOT HCKIIFOUUTEIBHO CTHIIUCTUUECKON (DYHKITHH.
ITpon3BonHBIC U CIOKHBIC CIIOBA COOTHOCSITCS C Pa3HBIMU 3HAUCHUSAMH (JICKCHKO-CEMaH-
THYECKUMH BapHaHTaM1) MOTUBHPYIOIIETO CIIOBA Zeit/epems, ¢ IPOTEKaHUEM 1 TeUeHHEM
BPEMEHH, C U3MEPEHHEM BPEMEHH U €r0 HHTEPBAJIAMH.

! MoTuBanusi, 0JJHAKO, HE OrPAHUYMBAETCS OTHOLICHHUAMH, OA3UPYIOMIMMH Ha (POPMAILHOM MPOU3BOIHO-
cTH; crienuguyecKas MOTHBAIMS HAJIUIIO ¥ IIPU Pa3HBIX CIOCO0ax MepeHoca 3HAYCHUH, T. €. IPU TaK Ha3bIBa-
eMOi CeMaHTHYECKOH JepUBaIlUU.

2 Cniefryet OTMETHTb, YTO MPe00Iaaromiee KOJIMIeCTBO BbIICICHHBIX CIIOB, B TOM YHCJIE U CIIOXKHBIX, OTHO-
CHUTCS K y3yaJIbHOH JICKCHKE, a HE K aBTOPCKUM OKKa3HOHATH3MaM.
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INGEBORG OHNHEISER

Christa Wolf, Leibhaftig. Miinchen 2002, S. 68
ff.:3

Vorgriff auf eine Zeit, in der das Wort ,,Zeit*
(0) wieder einen Sinn haben, in der Zeit vergehen
(a), sich biindeln (b) oder ausbreiten (¢) wird, in der
es Zeitgitter (1) geben wird, Zeitgewinne (2) und
Zeitverluste (3), Zeitabschnitte (4), Zeitpunkte (5) und
Zeitrdume (6), Zeitmessung (7) und Zeitfestsetzung

Kpucta Bonwsd, Ha ceoeil wxype. NJ1 9/2003,
c. 16 u cx. Ilepeson H. ®enopoBoil.

51 3abesxana Brepen, B TO BpeMs, KOT/ia CJI0BO
«Bpems» (0) CHOBa 3aMOJHUTCS CMBICIOM, KOT/Ia
BpeMs Oynet Teds (a'), cxumarnced (b'), paciupsTe-
cd (c'), Koraa onsiTh BOSHUKHYT BPEMEHHBIE CET-

ki (1'), BeIUrpeinm BpeMen (2') u eco morepu (3'),
OTpe3ku BpeMenH (4'), eco momenmut (5') u npome-

(8), Halbzeiten (9) und Verfallszeiten (10), in der es
ein Vorher (A) und ein Nachher (B) geben wird, Tage
(C), die aus Morgen (D) und Abend (E) werden?,
Gleichzeitigkeiten (11) und Zwischenzeiten (12), in
der ich mich zeitweilig (13) absondere, dann wieder
zeitgendssisch (14) betragen®, beizeiten (15) anwe-
send sein, immer zur rechten (oder unrechten) Zeit
(16) kommen werde, in der ich mir Zeit lassen (17)
oder begreifen wiirde, daf es allerhdchste Zeit (18)
sei, den rechten Zeitpunkt treffen (19) oder mich zur
falschen Zeit (20) einmischen konnte, mich wie ein
Vorzeitfossil (21) empfinden, an das neue Zeitalter

orcymru (6'), 3aMepbl BpemeH# (7') U IOrOBOPEHHO-
CTH 0 BpeMeHH (8'), nepuodvl cnopmugHvix ecmpeu
(9") 1 nepuoowvt ynaoka (10'), xorna onste 0ynyTt o
(A") u llocne (B’), a 6ynyt onu (C'), cnararoniuecs
c ymp (D') u seuepos (E'), OynyT 0HOBpEMEHHO-
cri (11') m mexBpemenbs (12'), korna s Oyay Ha Bpe-
M1 (13") 060c00IATHCS, HOTOM OISITH BO3BPAIIASICH
6 Hacmoswyee (14'), TpUXOANTH 320IaTOBPEMEHHO
(15"), BoBpems (nnm HeBoBpeMs) (16'), korma cmory
¢ 4eM-HHOY1b moBpemMeHuTh (17') 1w, Ha06opoT,
oMy, 4To Tereps camoe Bpems (18'), korma cmo-
ry yay4uuts Bpems (19') nnu BMeImarhbest He KO Bpe-

(22) glauben oder im Gegenteil die Endzeit (23) fiir
gekommen erachten wiirde.

Jetzt aber gelten weder Ur- (24) noch Vorzeit
(25), nicht die gute alte Zeit (26) und erst recht nicht
die niichterne Jetztzeit (27), keine Neuzeit (28), kei-
ne Probezeit (29) und kein Zeitgeschehen (30). Alle
meine Zeitlichkeit (31) ist in Zeitlosigkeit (32) ver-
sunken, meine Zeit verstreicht mir als Unzeit (33),

Mmenu (20'), 4yBcTBOBATH ce0sl MEPEKUTKOM JIPEB-
Hux BpeMeH (21'), BepuTh B HOBEIC BpeMeHa (22')
WU, HAIIPOTUB, CUUTATh, UTO HACTAJT KOHEI[ Bpe-
MeHH (23'), KOHeIl cBeTa.

OnHaKo X Temeph He CYIIECTBYeT HU JOUCTO-
puyeckux (24'), HM IpeBHUX BpeMeH (25'), Hu J0-
Oporo craporo BpemeH#u (26'), HU TeM mave Tpes-
BOrO Hacmosujeeo (27'), He CylIECTBYET HA HOBO-
ro BpeMeHu (28'), Hu BpeMeHH ucnbITanui (29'), Hu

direkt aus dem Operationssaal ist sie mit ihrem
Krankenhausbett in eine Zeitliicke (34) hinein-
geglitten, die von bleichem Zwielicht und Gesichtern
erfillt, aber keiner Zeitrechnung (35) unterwor-
fen ist [...] Es gibt keine Rechtzeitigkeit (36) mehr
und kein Versdumnis, es gibt eine Befreiung vom
Zeitgeschehen (37), das wird nur der bezweifeln, der
es noch nicht erfahren, der sich noch nicht mit letz-
ter Kraft an der Zeitgeraden (38) entlang vorwirts
geschleppt hat. [...] Kraftlos, entschluf3- und verant-
wortungslos bin ich aus dem Zeitnetz (39) gefallen.
Zeitlos (40) 148t sich zwar sagen: Ja, ich bin wach, ja,
ich habe Schmerzen, nein, unertréglich sind sie nicht
— aber erzéhlen 146t sich nichts ohne Zeit (41). [...]

Dies war nun ein Einbruch in ihre Abzeitigkeit
(42) und Schonzeit (43), den sie schlecht ertrug.

xona Bpemend (30'). Bee 6pennoe, Bpemennoe (31')
YTOHYIIO 15l MeHS B Oe3BpeMeHbe (32'), Moe Bpe-
M$ CBEPHYJOCH, npemepneno xkoananc (33') — nps-
MO U3 OINIePAIIMOHHOH OHA CKOJIb3HYJIa BO BPEMEH-
HOH npoBax (34'), HaIOTHEHHBIH OJIETHBIM TTOTY-
CBETOM U BUJICHUSIMH, HO HETIOJBJIACTHbII HCUMCIIe-
Hu1o Bpemend (35") [...] Her Gobie H1 cBoeBpeMeH-
HocTH (36'), HU yITyTIeHHsI, €CTh OCBOOOKICHHE OT
xoz1a BpeMeHu (37'), yCOMHUTCS B 3TOM JIHIIb TOT,
KTO [10Ka He M3Be/IaJl TAKOT0, KOMY TT0Ka eIle He JI0-
BOJIMJIOCH U3 MOCIEAHNUX CHJI TAIIUTHCS BIIEPES MO
rpanuue Bpemet (38"). [...] bes cu, 6e3 perntens-
HOCTH, 0€3 OTBETCTBEHHOCTH 5 BBITIAJIa M3 BPEMEH-
Hott ceTk (39'). BHe Bpemenu (40') MOXKHO KO€-4TO
ckazate: [la, s IpoCHYyIack, 1a, MHE OOJILHO, HET,
BIIOJIHE TEPIIUMO, — a BOT paccKa3aTh BHE BPEMEHH
(41") HEyero He paccKakers. [...]

D70 BOT BTOp)KEHHE B €¢ BHEBpeMeHbe (42'), B ee
sanpemuulil cpok (43') oHa eiBa cTeprena.

3 Bcee Boienenus mou. — 1. O.

4 Ajutio3ust ¢ HeMelKuM TekcToM 1-oif kuuru Mowucest (1, 5): «Da ward aus Morgen und Abend der erste
Tag», koTOpasi He MOXET OBITh COXpPaHEHa IPU MEPEBOJIE; CP. PYCCKYHO BepcHto Oubieiickoro texcra: «M Obit

BeYep, ¥ OBLIO YTPO JICHB OJIUHY.
5 JIOCJIOBHO: ‘BeCTH €05l 10-COBPEMEHHOMY .
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MoOTHBAIMOHHBIE CBS3M KaK CHCTEMO0OPa3yIoiunii (hakTop JIEKCHKH

1.1. [IpuBeneHHBIH TEKCT JIMITHANA pa3 MOKA3bIBACT, YTO W3BECTHOE PA3/ICIICHHIE CHCTEM-
HBIX OTHOIICHUI JICKCUKH Ha TapaJIUrMaTHYeCKIe, CHHTarMATUUCCKUE U AITAIUTMATHICCKIe
(accoumarnBHO-IepuBaIMOHHbIe) oTHOIEHUS (cp. Llmenes 1977, c. 225) sBnsercs, ecrect-
BCHHO, a0CTPAKIMEH, CIIOCOOCTBYIOIIEH MOCIEIOBATEIBHOMY U3YyUCHHIO YACTHBIX CHCTEM, HO
JIEKCUUYECKasi CHCTeMa B 11eJI0M 0a3upyeTcs Ha BCEX OTHOIICHHSIX U MX rieperuieTeHnd. [1omo0-
HOE TIeperIeTeHIe HalMISITHO BEIPHCOBBIBACTCS M TIPH COTIOCTABIICHHIHN PA3HBIX S3BIKOB.

PaccMoTprM 1oz 9TUM YTIIOM 3pEHUS HAIl TEKCT:

1.1.1. OTHOCHUTENILHO MPOU3BOAHBIX HAONIIONAETCA Psl CTPYKTYPHO-MOTHBALIMOHHBIX
napameneii, rne ZEIT — BPEMS (BPEMEH-) BeicTynaer kak mpou3BosIIas OCHOBA WIIN
K€ B COCTABE IIPOU3BOJSIIMX OCHOB BTOPOM MJIM TPETbEN CTYNEHEN IPOU3BOAHOCTHU, Kak,
Hanp.: Gleichzeitigkeit — oonospemennocms (11, 11'), Zwischenzeiten — mescepemenvs (12,
12"), Zeitlosigkeit — 6ezepemenve (32, 32"), Rechtzeitigkeit — ceoespemennocmn (36, 36"), Ab-
zeitigkeit — enespemenve (42, 42') [He 3adurcupoBano B cioBape A. H. Tuxonora (1985); mo
nmaaabeM Google (20.09.2004): 330 pesynsraroB].

1.1.2. BeTpedatorcsi, 0JJHAKO, ¥ PYyCCKUE MPOU3BOJHBIC, HE UMEIOIKEe (OpPMaIbHOTO
COOTBETCTBHUS B HEM., KaK, HaMp., nogpemernums (17') — sich Zeit lassen (17).

1.1.3. PaznuuHast MOTHBAIHSI BCTPEYACTCS Y IKBUBAICHTOB beizeiten (HO Cp. CHHOHUM:
rechtzeitig) — 3abnrazoepemenno (15, 15') [He 3adukcupoBano TuxoHoBeiM; 0 Google
(20.09.2004): 72 000 pe3ynbTaToB], @ TAKKE MPU BHIOOPE CYOCTAHTHBUPOBAHHBIX MPHJIA-
TaTeNBHBIX Opentoe, peMeHHoe B KaueCTBe SIKBUBAJICHTA HEM. OTBICUYCHHOTO CIIOBA Zeit-
lichkeit (31, 31'). Takum oOpa3oM, HECMOTPS Ha YIIOMSAHYTbIE JaKyHBbI, HCUepHaeTcs OT-
HOCUTEJILHO OOJIBIIION MJIaCT JTEKCUKHU THE3/A 8pems, KaK MOKa3aja0 CPAaBHEHUE C JaHHBIMU
YIOMSTHYTOTO BBIIIE CJI0Bapst THXOHOBA.

1.1.4. HekoTopble criocoObl 00pa30BaHUsI OTYACTH MPEICKA3bIBAOT THIT YKBUBAJICHTA
B pyccKoM TiepeBoze. [Ipu cliokeHHn IBYX aBTOCEMaHTHUYCCKHX CIIOB B HEMEIIKOM SI3BIKE
Zeit BBICTYIIACT KaK B Ka4ecTBE ompeaessronero ciosa (14 pa3s), Tak ¥ OIpeaensieMoro
(7 pa3) — 310, TpeKIE BCEro, CIOBOCOYETAHUS, B COCTABE KOTOPBIX 8pems BCTPEUAETCs
WM B CTPYKTYpE OMPEACISIONIETO MPUIarareJIbHOro, K k€ Kak UMEHHOE ONpeieeHre
(wamp., 1',2',4', 7', 8", 21'-23" u gp.).

1.1.5. C npyroii cTOpOHBI, HAOIIONACTCS Pa3pblB MOTHBAITMOHHBIX CBSA3EeH CHHOHHUMA-
MH (OTYaCTH W THIIOHHUMAaMH) CJIOBA 6pemsl, a UMCHHO a) HEMOTHBHPOBAHHBIMHU CIOBAMU
[cpox (43")], 6) cnoBamu ¢ apyroii MmotuBanuen [npomescymox (6')] 1 B) 3aMMCTBOBaHU-
smu [momenm (5'); nepuoo (8', 9"].

1.1.6. [anee, BcTpeuaercs y3yajbHOE POIYIICHUE CIIOBa 8pemsa (Hacmosuee ) unm
e — ECTECTBCHHO, TOJIBKO Ha YPOBHE TEKCTa — €r0 IPOHOMHUHaIbHAsI 3ameHa (3', 5').

1.1.7. Heckonbko pa3 ynorpeoisieTcss B pycCKOM NIEpeBOJIe MHOXK. YUCIIO 8peMeHa: das
neue Zeitalter “HOBBIC BpeMeHa’, Vorzeit ‘npeBHUE BpeMeHa’ (moapobHee 00 ymorpedie-
HUW MHOXKECTBEHHOTO uucia cM. [lmynrsia 1997).

1.1.8. Kpome Toro, MOKHO MIPOCIIEANTh, KaK CIOBO Zeit/épemsi BXOAUT B CHHTarMaTH-
YEeCKHUE CBSI3M B COUETAHMU C Taronami [die Zeit vergeht — epems meuem (a, a‘)|, Wiu xe
KaK OHO BBICTYIIAEeT B COCTABE YCTOWYMBBIX COUETAHUH, HE TEPsIs IPH ATOM CBOETO UCXOJI-
HOTO 3HaueHus [cp. allerhéchste Zeit — camoe epemsa (18, 18"), die gute alte Zeit — dobpoe
cmapoe epems (26, 26')]. D10 KacaeTcs U PyCcCKOro ppa3eooTHIeCcKy CBI3aHHOTO coYeTa-
HUS yriyuums epemsi — HeM. den rechten Zeitpunkt treffen (19'/19).
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1.1.9. Kaxk y>xe ObITO CKa3aHO, PACCMOTPEHHBIE TPOU3BOHBIE OTCHUIAIOT HAC K PA3HBIM
ceMeMaM JIeKCeM Zeit/epemsi. ITO KacaeTcs TAKKE BCTPEUAEMbBIX B PYCCKOM MEPEBOJIE CH-
HOHHMMOB, B TOM YHCJIE€ B COCTaBe (YACTHMYHO) JICKCUKAIM30BAaHHBIX SKBUBAJIEHTOB, HAIIP.,
nepuoo ynaoxa (9", sanpemuuiii cpoxk (43").

1.1.10. Hapsimy ¢ cHHOHMMaMu cje10Bajio Obl y4ecTh U TaKUe CJIO0BAa, KOTOPBIC TeMa-
THYeckH cBsi3anbl ¢ oHsTeM ZEIT/BPEMSI. B narem texcre — 3T0, Hanp., Tag, Nacht,
Morgen, Abend (‘nenn, HOYb, YTPO, Bedep’), a TAK)KE CyOCTAHTHBUPOBAHHBIC HEM. Hape-
yusi Vorher, Nachher u, COOTBETCTBEHHO, CyOCTaHTUBUPOBAHHbIE PYCCKHUE Mpeioru /Jo
u Illocne.

Takue ke B3aUMOCBSI3U MEXJY CIOBOOOpPa3OBAaHHMEM W JIGKCUKOW OTPaKaloTCs NpU
no700pe HEMEIKUX PKBUBAJICHTOB JIJISl TEX CJIOB, KOTOPBIE — KPOME YIIOMSIHYTHIX — BXOJIST
B «CI10BOOOpa30BaTeIIbHBIN cII0Baph pycckoro s3bika» A. H. Tuxonosa (1985). Cp., Hamp.:

a) OmHOMY TIPOU3BOJHOMY MOTYT COOTBETCTBOBATH CHHOHUMBI (HICKOHHOE VS. 3aUMCT-
BOBAHHOE CJIOBO), HAIIP., pems (TpamMM. ) — Zeit, Tempus, TaKKe KaK U y PyCCKOTO IpHiara-
TEBHOTO 8PEeMEHHOU (MeMNOpalbHblil) IO OTHOLICHHIO K Tpammaruke (Hem. Zeit-, Tempus-,
temporal). HeT 3aMMCTBOBAHHOTO CHHOHMMA K TIPOU3BOJHOMY MPHUJIATATeILHOMY 8peMeH-
HbILl TIPU HAJTMYUH HEM. SKBUBAIICHTOB zeitweilig, provisorisch, tempordr.

B) OOmIMii 2JIeMEHT BeTpedyaeTcs B 00pa3oBaHusIX gpemennuk ‘Zeitschrift, Jahrbuch’,
P OTCYTCTBHH TaKOTO B HEM. SKBUBAJICHTAX MPOU3BOTHOTO CIIOBA gpemenuux ‘Giinst-
ling, Favorit’.

r) Kanbkoll Hafo cuuTarh cospemennux, cogpemennsiii < GppaHll. contemporain, ¢ Apy-
roil «pacudpoBKoi» B HeM. Zeitgenosse, zeitgendssisch. Hem. npunararenbHoe gegen-
WGrtig M KOMIOHEHT CIOXHBIX CIOB Gegenwarts- COOTBETCTBYET PYCCK. COBPEMEeHHbLl
(manp., Gegenwartssprachen ‘COBpeMEHHBIC SI3BIKH’) JIAIIb B HEKOTOPBIX COYCTAHMSAX;
BO MHOTHUX CITy4asix MPEANOYUTACTCS 3aMMCTBOBAHUE modern (M TONBKO ¢ HUIM BO3MOXK-
Ha npeduKcanys, KaK, Hamp., ultramodern ‘CBepXCOBPEMEHHBIN (IIPH OTCYTCTBHH HEM.
*ultrazeitgendssisch). B pycckoM si3bIKe MoOepH, B CBOIO OY€pelb, OTPAaHUUYEHO B CBOEH
COYETaeMOCTH, MOXKHO, OJHAKO, HaOJIl0aTh aKTUBU3AIUIO ynoTpeOseHus (popmanbHO
A/l THPOBAHHOTO TPHJIAraTeIbHOTO ModepHbiti’. HakoHel, rarony ocospemenums cooT-
BETCTBYIOT B HEM. HCKIIIOUUTENEHO TJ1aroiibl, OCHOBAaHHEBIC HA 3aMMCTBOBAHILIX: moderni-
sieren, aktualisieren, aHAIOTH KOTOPBIX BCTPEYAIOTCS M B PYCCKOM SI3bIKE.’

1) Llenblil paa cTpyKTYpHO-CEMaHTHUYECKHUX Mapaieseld BCTpedaeTcs y CIAOKHBIX CJIOB
(¥ UX MPOU3BOAHBIX), IO-BUIUMOMY, KaJIeK TUIIA epemaucyucienue ‘Zeitrechnung’, apems-
npenposodcoeHe, 8peManposodcoerue ‘Zeitvertreib’, a TakKe KpamrxospemeHHblll, 00HO-
BpeMenHbllL, TIPA PACXOKICHUH SKBUBAJICHTOB MPUIIATATEIBHBIX 001206PEMEHHBIIS U 1P.

OOmrast KapTUHA JOTIOMHICTCS 3aNMCTBOBAHUAMH TN xponuka — Chronik, xponuue-
ckutl — chronisch, xponomemp, -mempust — Chronometer®, -metrie. VI3 OTHOCHUTENBHO HO-

¢ TTo mauneiM Google: 499 pesynbratoB. Modepn BCTpedaeTcsi ropaszio 4aille, YTo OObSCHAETCS, MPEKIe
BCETO0, YHOTpeOIeHHEM CI0BA B Ka4eCTBE Ha3BaHHs (PUPM, TOBAPHBIX 3HAKOB H T. II.

7 Sich vergegenwdrtigen — 310 ‘(ICHO) MPEACTABIATEL cebe’, T. €. TAaHHOE POU3BOHOE OTHOCHTCS K JIPYTO-
My 3HaueHHIO clioBa Gegenwart, a UMEHHO ‘TIPUCYTCTBHE .

§ “Auf lange Dauer, lange wihrend’ B omiinure OT KOMIIOHEHTa CIOKHBIX CIIOB Langzeit- (Hamnp., Langzeit-
flug ‘nnuTenbHBIN moner’).

 COOTBETCTBYOILYIO KaJIbKy Zeitmesser, KaK 1, OTYaCTH, CAMO 3aHMCTBOBAHHE MOKHO CUNTATh yCTAPEBIINM.
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BBIX 3aMMCTBOBaHUH (M3 aHIJI. SI3bIKAa) MOYKHO TIPUBECTH PYCCK. maiim (B CTIOPTE) — B HEM.,
KaK HU YIUBUTEIBHO, BCe eule ynorpednsercs Halbzeit, 3aT0 MUPOKO pacpOCTpaHEHbI
aHIIMIU3MBL Prime-time, Timing, timen, KOTOpbIE BCTPEYAIOTCSI U B PYCCKOM: npauiM-
maum, maumMure, maumums.

1.2. Takum oOpazom, TOBOPS O MOTHBHPOBAHHOM CJIOBE B JIGKCHIECKOH CHCTEME, MBI
JUITHAH pa3 BUAUM, YTO (U KaK) IIPOU3BOJICTBO ISPHUBATOB H CIOKHBIX CIIOB, MOTUBHPOBAH-
HBIX CJIOBaMH OIPEICICHHON CEMaHTUICCKOW IpymIibl, — B HameM ciydae: ZEIT/BPEMSL,
— 3aBHUCHUT OT Pa3lIuuHbIX (pakTOpoB. JI0 cHX MOp MOon0OHBIE HAOMIOAECHUS MPOBOIUINCE,
MPEKE BCETO, HA MaTepHale OHOTO JIUIIH sI3bIKA MIIH YK€ Pa3HBIX SI3BIKOB, HO HE B COIIOCTa-
BUTENHFHOM IUIaHE, A THITBI OTPAaHWICHUH AEMOHCTPUPOBAINCH HAa MaTepualie CJIOB Pa3HBIX
CEeMaHTHYECKUX TPYIIL, T. €. 6oJiee min MeHee cirydaiiHo. YTo 310 3a hakTopsI?

1.2.1. [TapaagurMaTUKO-NPoOIECCYATLHBIH (paKkTOp, T. €. MApPAAUTMATHYECKHE CBSI-
3M NPOM3BOJSIIEr0 CJIOBA (UM, P MHOIO3HAYHOCTH COOTBETCTBYIOLIEH MOTUBUPY-
IOlIel CeMEMBI), YTO OTPAXKAETCS TAKXKE B 3aTIOJIHCHUU JEPUBALUOHHBIX JIAKYH CHHOHH-
MaMH W/ 3aMMCTBOBAHHUSIMU B Ka4€CTBE MPOMU3BOJISIIETO CIIOBA.

MHOT03HaYHOCTh MOTHBHPYIOIIETO CJIOBA HHOTJA HANISIAHO OTPaXkaeTcsl B opMallb-
HBIX Pa3IMYHUAX TPOU3BOAHBIX W B CIIOBOOOPA30BATENBHOW CTPYKTYype SKBHBAJICHTOB
B ApyroM si3bike. Cp., HAmp., épemenuviil ‘OTPAaHMUCHHBIH BO BPEMCHH, OTHOCSIIUICS
K OTIpEe/ICTICHHOMY CpOKY, nepuoay’ — HeM. zeitweilig, HO W voriibergehend (‘npexons-
IMit’), — B OIMYUE OT SKBUBAJICHTOB 3HAYEHUSI 8peMeH O, HAIIP., B COCTaBE TUHIBUCTH-
YEeCKUX TEPMUHOB (Zeit-, Tempus-, temporal).

1.2.2. ITapaagurMmaTnko-pe3yJbTATUBHBIH (PAKTOP, T. €. HapaJUrMaTHYecKue CBs-
3u (MTOTEHIIMAIHLHOTO) MPOU3BOIHOrO cjoBa. [Ipu 3TOM ciienyeT ydecTh MOTPeOHOCTH
B HOBOW HOMUHAITIH (3aTIOTHCHIE HOMIHATHBHBIX JIAKYH ) HJIH JKe HEOTPpeOHOCTh. B aToi
CBSI3U OOBIYHO OTMEYAJIHCH CYIIECTBYIOIINE Y)KES CHHOHUMBI WITH JKe H30e:KaHUE BO3ZMOXK-
HBIX OMOHHMOB.

ITpu paccmorpenun oboux ¢akropos (1.2.1., 1.2.2.) cnegyer Taxxe MUMETh B BUILY
PasHOTO posa mparMaTHyecKue (haKTOphl, HAIIP., PEICBAHTHOCTH MOHATHSI, 0003HAYEMOTO
HCXOIHBIM CIIOBOM, KOTOPAst MOJKET OTPaXKaThCsl B COOTBETCTBEHHOM KOJIIMYECTBE IPOU3-
BOIHEIX. Tak, Hamp., IPU IPEIBaApUTEIHHOM aHAJIH3e Opocaiach B TIa3a OOJbIIAs], IKC-
TPaJMHIBUCTUUECKU OOYCIIOBICHHAS, CIIOBOOOpA30BaTeIbHAs aKTHBHOCTH CIIOBA 3UMA
B PYCCKOM SI3BbIKE€, M TO HE TOJIKO B COIOCTABJICHUU C HEMELKHUM, HO U B CONOCTaBICHUU
C MIPOU3BOAHBIMU OT PYCCKUX 0003HAUEHUN OCTAILHBIX BPEMEH rofa.

1.2.3. /lepuBaTuBHO-CHCTeMHBIH (aKTOp, T. €. HAINYNE/OTCYTCTBHEC OTHOIICHHIN
MIPOM3BOIHOCTH M MOTHBALIMOHHBIX CBS3EH Yy CIIOB ONpENENEHHOI YacTh pedd, orpere-
JICHHOW CEMaHTHKH, HAIlp., 00pa30BaHUE CYIIECTBUTEIBHBIX OT OTHOCHTEIBHBIX TIpHJIara-
TENBHBIX B PYCCKOM H OTCYTCTBHE MOZOOHBIX BO3MOXXHOCTEH B CHCTEME HEMEIIKOTO CIIO-
BOOOpa3zoBaHUsI.

Cp., Hamnp.: gpemanxa. CaMmblil OOLINI HEMEIKUI SKBUBAJICHT — 3TO CYyOCTaHTHBHUPO-
BaHHOE MpHIaratenibHoe etw. Zeitweiliges (‘4T0.-11. BpEMEHHOE ) HITH K€ 3aMMCTBOBAHNE
Provisorium. BBUIly CHCTEeMHO-IEPUBAIIMOHHBIX OTPraHNYCHUN B HEMEIIKOM SI3BIKC HET
COOTBETCTBYIOIIETO CYPPHUKCATLHOTO 00pa3oBaHus. B 3aBHCHMOCTH OT KOHKPETHOTO 3Ha-
YCHUS, 3aJJaHHOTO KOHTEKCTOM, BO3MOYKHBI IpyrHe KOMIICHCAIINU B BUAE OIUCATEIBHBIX
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000pOTOB, B COCTaBE KOTOPHIX BBICTYINAET yKa3aHHE HAa BPEMEHHOCTH, HaIp., MpHIara-
TeNbHOE zeitweilig u T. II.

1.2.4. lepuBaTuBHO-y3yaabHblil pakTop. JanHbM QakTopoM 00BICHAETCS OTCYT-
CTBHE IPOU3BOIHBIX, HECMOTPS Ha CUCTEMHbIE BO3MOXKHOCTH, KaK, Harp., MEHee 4acToT-
HOE W MparMaTHYecKH OTPaHMYEHHOE 00pa3oBaHHE/yNoOTpeONeHHE ACMUHYTHBOB B HE-
MEIIKOM SI3BIKE.

Cp., Harp., pemeuro, KoTopoe, 1o «CioBapro pycckoro si3bika» (T. 1, 1981), oTHOCHT-
Csl K psily 3HAUCHHU CIIOBa gpemsi. B HeM. HeT mpou3BOIHOTO *ein Zeitchen, a IEMUHYTUB
ein Weilchen noguepkuBaeT — B COOTBETCTBUM CO 3HayeHHeM Weile — orpaHUUEHHOCTD,
KPaTKOCTh CPOKa.

1.2.5. CuHTarMaTuKo-iepuBalMOHHbIe (aKTOPbI, HAIP., COYETAEMOCTh CYILECT-
BUTEIHHOTO C TIAarojlaMy M BO3MOXKHOCTE/HEBO3MOXKHOCTE 00pa30BaHMs Ha 3TOH OCHOBE
CIIOYKHOTO TIPOHU3BOTHOTO:

a) CyliecTBUTEIBHOE = JIOMOJHEHUE B MOTHBHPYIOIIEM CIIOBOCOUETAHUH, HAIIP., Sich
die Zeit vertreiben — Zeitvertreib, npenposecmu 8pemsi — 8pemsanpenpogodicoeHue, cp. Tak-
xe Zeitrechnung — apemaucuucienue (B JTaHHOW CBS3U BOIIPOC, KaJIbKHU JIM MPUBEICHHBIC
MIPUMEPHI WITH HET, HE SBJISCTCS CYIICCTBCHHBIM).

Cp. Takke B ciioBapsx (eiie) He3apuKCUPOBaHHOE TPOU3BOAHOE OT METa(hOPHUIECKOTO
codetanus youms epems— die Zeit totschlagen v epemsybuiicmeo: «...HHTEPECHBIC 3HAKOM-
cTBa, QIIUPT, JIFOOOBB, OTIBIX, IIPOBEICHHE OCYTa H MPOCTO BpeMsiyouiicTBo! ... Bac npu-
semcmaeyem agmop paccoliku Bpemsayouiicmeo 3a npedenamu nopmana TIMEKILLER...»
[mo Google (24.09.2004) 385 pesynsratoB]. Ilepen Hemenkum Zeittotschlag st Ov1 mocta-
Buia actepuck (*), Ho B Google (24.09.2004) cnoBo 3acBUAETEILCTBOBAHO (72 pe3yiib-
TaTa), Hamp.: «...sie sind meisterinnen des mienenspiels. anfangs schwer durchzuhalten,
verselbstaendigt sich dieses verhalten bei langwierigem zeittotschlagy.

0) CyuecTBUTENbHOE = MOAJIEXKAIIEe B MOTUBUPYIOIEM COYeTaHUM (pexe), Harp.,
HeM. Zeitldufe ‘Bpems, BpeMeHa’, Zeitfluss — epemsameuenue.

CyOcTanTuBHbIe cnoxeHus (Zeitfluss, epemameuerue) oT o0ImIEH A1 000MX S3BIKOB
MeTaopsl pems meyem He 3ahUKCHUPOBAHBI HU B HEMEIKMX, HU B PYCCKHX CJIOBapsiX,
Mexny TeM kKak B Google HeM. cioBo Zeitfluss 3acBumeresnbctBoBano 4 920 pas, a pyc.
spemsameuerue 23 pasza (24.09.2004), cp., Hanp., «...O4eHb CIOXKHO IMOYYBCTBOBATH CIIC-
nuQrIeCcKoe BpeMsATedeH e dTOH OTephl: OHa BCS — KaK... M HE JIOMAThl, KOHEYHO, HeT. Jla
1 BOOOIIE, OUeHb OOJIE3HEHHO UMEHHO 3TO BpeMs, BpemsaTedeHue... O0cyxnenus: Kak
BbI mpaBbl!!! bepeMeHHOCTh 9TO abCOMOTHO MHOE U3MEPEHHE U BpeMsiTedeHne» (BCero
23 pesynbrara).

Hcxons u3 texcra Kpuctsl Bonsd u ero mepeBona Ha pyccKHii sSI3bIK, HAC A0 CHX HOP
MHTEPECOBAIN BHIOPAHHBIE MOTHBHPOBAHHBIC CIIOBA ¢ OOIINM KOPHEM U MX MECTO B JICK-
CHUYCCKOH (MHKpO-)cUCcTeMe. B mpuBeeHHBIX HAMHU CIydYasx BPEMEHHOC 3HAYCHHE 00-
YCIIOBJICHO JIUIIb CEMAHTUKOM KOPHS/TIPOMBOIIIECH OCHOBBI. [log 3TuM yriiom 3peHwms
MOKHO OBUIO OBI JIONIOJHUTH aHAJIU3 LIEJIBIM PSIOM CIOB M UX MPOU3BOIHBIX, OTHOCSIINX-
csl K 0003HAYCHUIO BPEMEHH, OTPE3KOB BPEMEHH (HAIIp., 200, 8eCHA, O€Hb, HOUb U T. 11.).

2. Bropoii acmiext, 310 (popMaibHbIe BO3MOKHOCTH, MPEI0CTABIEHHbIE CJI0BOOOPa-
30BaTeJbLHOM cUCTEMON /1 BbIpa:KeHHs1/0003HaueHUs] BpEMEHHOI0, BpeMEeHHBIX OT-
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HOIIEeHMIi, IPUIEM OCHOBA JOJDKHA COACPIKATh CEMAaHTHICCKUH AIIEMEHT «BpEMsD» — B JIe-
HOTaTUBHOM IIAHE, WK XKE B KATETOPUAILHOM (KaK y TI1arojioB). K Takum BO3MOXHOCTSAM
OTHOCSITCS, KaK U3BECTHO, CIICAYIOLIHE:

2.1. IIpeduxcanus — npeuKchl ¢ TEMIOPAIbHBIM 3HAYCHUEM

Tak, cucremMa (0T-)[NIaroJbHOr0 00pa30BaHus pacriopsHKacT MpehUuKCaMu TEMITOPah-
HOTO 3Ha4YeHUs (HArp., nepe-), a Takke adPUKCH ONPEAETCHHBIX CITOCOOOB TIIAr0JILHOTO
IEHCTBUSI CIIY)KaT BpEMEHHON MoAn(pUKANNT AeHCTBUS. [IprMepoM U3 HEMEIIKOTO S3bIKa
MOXKET CIIY>KUTbh, HAPSIIY C IPYTHMU, 00pa30BaHUE [IIaroiioB ¢ npedukcom nach-, He uMe-
IOLIUM MpePUKCATBHOTO COOTBETCTBHUS B PyCCKOM SI3BIKE, CP., HAIp., nachsitzen ‘(B HaKa-
3aHHE) 0CTaBaThCA MOCIE YpoKa .

Bcenen 3a «Pycckoit rpammatukoit. I» (mamee — PI7; 1980, ¢. 229 u ¢11.) MOYKHO IPUBECTH
U psiT MMEHHBIX ITPEe(UKCOB C TEMITOPAITEHBIM 3HAYEHHEM, CP. TaKUe MPEe(QUKCHI CYIIeCT-
BUTEIBHBIX, KaK: npa- — HeM. Vor-, Ur-, npeo- — Vor- (npedpomanmusm, npedvicmopus
— Vorgeschichte), XOTsl BCTPEUAIOTCS Pa3INIHS MEKAY pPEaIn30BaHHBIMU 00pa30BaHUSIMU
B pa3HbIX fA3bIKaX, Cp., HANp., HeM. Vorfriihling n nonsck. przedwiosna; pycckoe odpa3zo-
BaHME SIBJISICTCS OKKa3HOHATIBHBIM: «B TpeBore npea-BoiHbI 1 npeA-BecHbD» (AXMarToBa;
o PI' I, c. 230). danee, ciiexyer oTMETHTD nepe- — Nach- (nepesvioopul ‘IOBTOpHBIE ~
— Nachwahlen), B HemenkoMm ete Zwischen- (Zwischenzeit ‘ipoMexxyTouHbIi cpok’). I1a-
payuten MEXIy S3bIKaMU HaOJIOIArOTCs M IIPU 3aMMCTBOBAaHHBIX MMEHHBIX INpedukcax
THIA npomo- — Proto-, sxc- — Ex- (moxpo6Hee 06 atoM cM., Hamp., K. Kleszczowa, koto-
pas mpociexxuBaeT odorameHrne UMEHHON NpedUKCanbHON CUCTEMBI CIaBTHCKUX S3BIKOB
3aMMCTBOBAHUSIMH).

Kak nokaspIBaroT pumepbl 13 000HX S3bIKOB, TEMIIOPAILHBIC MTPEPUKCHI BHICTYAIOT
TaKXXe B COYCTAHUH CO CIOBAMHU, MCTOHIMHUCCKH 0003HAYAIOMINMHE OIIPEACICHHOE Bpe-
Msi, Hamp., HeM. Vorkurse ‘moarotoBuTenbHBIE Kypchl U T. 1. [lomoOHas mpedukcamnms
B HEMEIIKOM SI3BIKE IIMPOKO PACIPOCTPAHEHA B COCTABE MEPBBHIX KOMIIOHEHTOB CIIOMKHBIX
CJIOB, KaK, Hamp., Vorschulalter  OMIKONBHBINA BO3PACT’, KOTOPBIM B PYCCKOM SI3BIKE COOT-
BETCTBYIOT MpeduKcambHO-cypPuKcanbHbie 00pa3oBaHus, OYCHb aKTHBHBIE U B JAPYTHX
CJIaBSIHCKHX SI3BIKAX.

2.2. IlpepukcanbHo-cypdukrcaibHOEe 06pa3oBaHue

K mnpedukcanbHO-CyhPUKCATEHBIM THIIAM TEMITIOPATBHOTO 3HAYCHUS TPUHAJIJIC-
KaT B PyCCKOM CIIOBOOOpa30BaHHU agbeKTHBHbIE THNBI, Hamp., 10-TEMII-H-, Mexmy-
TEMII-n, no-TEMII-H (nosxcusnennuiii) u ap. (Hamp., cpeouce3onHulil), a TaKxke cyocTaH-
THBHBIE THUIIBI, KaK, HaMp., MeX-/Mexay- T EMII-j-e/-uj-e (mesrccesonve, mexncepemenve
— HEMEIKME COOTBETCTBHsSI OTHOCSTCS K Mpedukcauuu: Zwischensaison, Zwischenzeit),
medicoyyapemsue (IPU 3aMMCTBOBAHUH B HeM.: [nterregnum), nepe-TEMII-uj-e (nepemu-
pue ‘BpeMEHHBIN Mup’).

2.3. JlepuBanluOHHO-METOHUMHYECKHE CBS3H

Hapsiny ¢ «yHacnemoBaHHEM» OTHOCHTEIIBHOW —TEMIIOPATLHOCTH/ACIEKTYaIbHOCTH
y OTIVIAroJIbHBIX UMEHHBIX 00pa30BaHUil, Ha KOTOpPOE yKa3bIBalM, Hamp., KyOpskosa u ap.,
HaOMIOAI0TCS METOHUMHUUECKHE TiepeHochl, cp. [ak (1997, c. 125): «Bcskoe cioBo, 000-
3HAUArOIIEEe MPOIECC, MOKET METOHUMHUYECKH YKa3bIBaTh HA BPEMEHHON TIPOMEKYTOK» (3a
06edom, 6 0H6€d), 9T0, B CBOIO OUEPEllh, OTPAKAETCS B COUCTAHUH C TEMITOPATLHBIMU adduk-
camH Tipy 00pa30BaHKUH MPOU3BOIHBIX OT MOJTOOHBIX CIIOB (HAIP., OCIe06e0eHHblil).
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3. KommieMeHTapHOCTDH, B3AaMMHOE /I0TI0JIHEHHE 000UX MOIX0/I0B, T. €.:

a) aHaJIM3 JEKCUKH, CJIOB, 0003HAYAIOIINX BPEeMs, BPEMEHHbIE OTPE3KH U T. II., & TAKXKe
aHaJIU3 UX MPOU3BOIHBIX,

0) aHanIM3 CIOBOOOPA30BATEILHBIX CPEICTB, HOCSIIUX BPEMEHHOE 3HAYCHUE, MOXKET
MPUBECTH K OOBCAMHEHUIO PE3yJbTaTOB B OJHOM CEMaHTHUYECKOM TI0JIe, K CBOETO pojia
CHHOIICUCY JICKCHYECKUX U CIIOBOOOPa30BATENBHBIX CPEICTB ISl BRIPAKCHHUS TEMITOPATb-
HOCTH B CAMOM IIHPOKOM CMBICIIE.

3.1. BBuay npuBeICHHBIX IPUMEPOB, a TAKKE BOSMOXKHBIX HAIpaBICHHUI UX 000011e-
HUS, MEHsI YIIMBUIIO OTIpeNIeNIeHHOE MPeHeOpeKeHne CI0BOOOpa3oBaHUEM B OOIBIIOM KO-
JMYecTBe padoT, 3aHUMAIONIMXCS CEMaHTHYECKMMHU TMOJISIMU WM T. Ha3. JIEKCHYECKUMU
KOHIIENITaMH, B TOM 4unciie rmojem BPEMJSI.

3.1.1. Tak, sI3bIKy ¥ BpeMEHH OBLT IMOCBSIICH CIEIHALHBIA TOM ceprr «Jlorndeckuii
ananu3 si361ka» (1997). B npenucnosun H. JI. ApyTroHOBa OTMEUaeT, 4To sI3BIK «pacriona-
raet OoraTeHImuM apceHaNIOM BHYTPEHHHUX — MPAaMMATHICCKHUX H JIGKCHUECKUX — CPEICTB
JUis 0003HAuUEHUs] TEeMIIOPaJbHBIX ACMEKTOB JeHCTBUTENbHOCTH. [...] IloaTomy Temro-
paJibHbIe KOMIIOHEHTBHI MPUCYIIM HE TOJBKO 00O03HAuEHHSIM JCUCTBUH W COCTOSHUM, HO
TaK)Ke CEMaHTHKE MHOTHUX WMEH MPEeIMETOB U ux arpulOytoB» (ApytioHoBa 1997, c. 9).
Ho B paznenax «CemanTHUeCKOE TT0NIC BpeMeHN» U «CII0Ba BpEMEHI HEIb3s, MIIH TOJIBKO
MOOOYHO MOXKHO, HAWTH CCHUIKU Ha CJIOBOOOpA30OBaHHE.

3.1.1.1. Cpenu paboOT, MOCBALICHHBIX CEMAHTHYECKOMY IOJII0 BpPEeMeHH, TaKHe
CCBUIKH BcTpeuaroTcs Juib B crathe B. I T'aka (1997). 1o I'aky, BHewHsAsS CTPyKTypa
MOJISl BPEMEHH OMPEJIEISIeTCS €r0 CBSI35SMHU C MHBIMHU CEMAaHTUYECKUMHU MOJISIMU. DTH CBSI-
3H MPOSIBJISIFOTCS B TIEPEX0/1ax OT MOHITH BPEMEHH K HHBIM MOHSTHSIM H B TIEPEXOJIE OT
WHBIX TIOHSTUN K TIOHATHIO BpeMeHu. B pamkax ananuza «Ilepexon ot npyrux moHsTHHA
K MOHATHIO BpeMeHW» (€. 124 W cI1.), B TOM YHCIIE, «JIBH)KEHUE — BPEMsI», OTMEUAETCs
cama STHMOJIOTHYECKast MOTUBAIIHSI CIIOBA 6peMs, TIPU aHAIH3E Mepexoa «3aHsATHe —
BpeMs» YIIOMHHAETCS 0 METOHUMUU «IIPOLIECC — BPEMEHHOU MPOMEKYTOK (3a 0bedom,
6 00ed)», UT0, KaK y»ke ObUIO CKa3aHO BBIIIE, KACACTCSI TAKXKE U MPOU3BOJHBIX, KOTOPBIC
I'ak, onHaKo, HE MPUBOJIUT B KauecTBE MpUMEpOB. [Ipu paccMOTpeHnH nepexo/ia «Bpems
— JIpyTHEe MOJs» OONBIIOE MECTO 3aHUMAeT OTPakKeHHE MOMOOHBIX IEPEX0l0B B CHH-
TarMaTHYECKUX CBA3SX CIIOBA @peMsl, HATp., KBPeMs —> CTAaHOBJICHUE, HCIC3HOBEHUE)
(8pemsi noxkasicem, npogepka epemenem, epems 3aiedusaem panvl v ap.; c. 126). Jlnmp
HEKOTOPbIE OTHOLICHHs OTpa)kaloTcs B JAepuBaTax. Tak, Hamp., B PEJSILIUU «BPEeMs —
mnopa, yaoOHsIi MoMeHT» (c. 127) oTMeuaeTcs, HapsAy CO CIIOBOCOYETAHHUAMU (camoe
spems uomu 0bedams, epems NOOOULIO U JIP.), TAKXKE NepUBAT Oe36peMeHHO; OTHOIIIe-
HHE «BPEMS — OTPE30K BPEMEHN» OTPa’KCHO, HATIP., B TPOU3BOTHOM CIIOBE 8PEMEHHbIIL.
Cpenu mpUMEpPOB OTHOIICHHS «BPEMs — IPEIMET» IPUBOIATCS MPOU3BOTHBIC THIIA
BDEMSHKA, 6PEeMeHHUK, a IPU OTHOIICHUH «BPEMs —> UCIIOBEK» — TaKUe, KaK 6pemeH-
wuK (<— «OTPE30K BPEMEHM»), cogpemeHHUK («— «3mnoxa»; ¢. 129). OTHolIeHue K ci1o-
BOOOPA30BAHUIO UMEET U CIEAYIOIINN IPUMeEP: «BpeMsi — OLEHKA, YKCIIPECCUBHOCTDY.
Tak, no 'aky, «B pyCCKOM SI3bIKE OJJHO M TO K€ JICHCTBHE C MOMOINBIO IMPe(UKCOB no-/
npo- MOXKET OBITh TPEJCTABICHO KaK KPaTKOE M MPHUATHOE WIIM KaK CIHIIKOM JIOJITOe
1 BBI3BIBAIOIIEE TOCANY: NOCUOemb YACOK, npocudens yac (3MeCh CyIeCTBUTESIBHOE Ce-
MaHTHYECKH COTJTIACYETCs C TIaroyioM [...])» (Tam xe).
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Bo Bcex 3TuX mpuMepax KOHTEKCTHI H CIIOBOOOPA30BaTEIbHBIC CBS3H MUMEIOT JIHIIH
LEIBI0 POCIIEAANTD CEMaHTHUYECKYIO CTPYKTYPY ITOHATHS/CIIOBA «BPEMS», T. €. TIPOM3BO/I-
HBIC HE MPEJICTABISIOT CO0O0I MpeaMeT U3yueHHs, a UCIOIb3YIOTCS KaK JJ0Ka3aTelbCTBO
pa3BeTBIICHUS 3HAYCHHs B Pe3yJIbTaTe pa3BUTHs KoHuenTa. '

3.1.1.2. CnoBoobpa3oBarenbHbIC OTHONICHUSI HE HAXOMAT OTPakeHMs B paboTrax, mo-
CBAIIIICHHBIX «CIIOBaM BpeMeHmM». Tak, Harp., SkosieBa (1997, a takxke 1995) onmckiBaet
yac B CHCTEME IPYTHX ITOKa3aTeNel BpeMeHU: Mue, MUHymd, Momenm, gpems, nopa. llpu
3TOM OHa MPHOIMKACTCS 3HAYCHNUSAM U BO3MOXKHOCTH/HEBO3MOXHOCTH 3aMEHBI CIIOBa 4dC
JPYTHMH CJIOBaMH 4epe3 KOHTEKCTBI, YCIOBHs yNOTPEOIeHNs, KOTOPbIe CIIOCOOCTBYIOT,
Harmp., Takoi tuddepeHuannm, kak «ObITOBOE» : «HaTOBITOBOC» BPEMs.

3.1.2. Monorpadus Tanu Aucrart «Zeit» (Anstatt 1996) mocssimena 3THMOIOroO-ce-
MaHTHYECKAM MOTHBAIMSAM H CTPYKTYpaM 3HadeHUI 0003HAYEeHU BPEMEHH B CIIABSH-
CKUX W JIPYTHUX s3bIKaX. B pe3ynprate MuaxpoHHOTO aHaJH3a CIOKHBIX IIPOIECCOB U3ME-
HEHUs 3HaUCHUH AHCTAaTT MPUXOANT, HAM., K BEIBOAY, YTO B ATHUX HpOIleccax BeTyIINMA
OKa3aJIMCh METOHMMHS M CHHEK/I0Xa, MeHee 3HAYMMBbIM MPUEMOM OKa3alach MeTadopH-
3arust. OHAKO U B JAHHON MOHOTrpaduM HE YYUTHIBAETCSl CIOBOOOpa3oBaHME, U TO HU
KaK CBHJICTEJILCTBO Pa3BUTHS OT/ICIbHBIX 3HAUCHHUH (CP. ATOT aCleKT B MPOLUTHPOBAHHON
BhIIIIe pabote ['aka), HU Kak (pakTop, KOTOPBIA MOT OBI MTOJICPKUBATH TIO3UIIUIO OTHOTO U3
KOHKYPHPYIOIINX CIIOB.

3.2. UnTepecyromeMy Hac BOIPOCY, T. €. BKIFOUCHUIO CIIOBOOOPA30BATEIBHBIX aCIeK-
TOB B M3y4E€HHE CEMaHTHYECKOTO IIOJIsi BPEMEHH, Oblila MOCBSIIEHA, TOCKOJIbKY HaM H3-
BECTHO, JIMIIb OfiHa cTaThs SIxHoBa (Jachnow 1993). Ero xoHmnenust (pyHKIHOHAIBHO-
CEeMaHTHUYECKOTO OIMCAHUs TEMIIOPaJIbHON JIEKCUKH MCXOUIIA U3 HAMEPEHHUS! TIPHUITHCATh
Ka)XJIOMY SI3BIKOBOMY PEIPE3EHTAHTY BPEMEHHOCTH MECTO B «TEMIIOPATHHOM JICKCHKOHE)
BCEX CIIABSHCKHUX SI3BIKOB M, TEM CaMBIM, IPOCIIEIUTD S3BIKOBYIO MAaHU(ECTAIIIO HANBHO-
ro noHATUs BpeMeHH. [1pu 3ToM SIXHOB MPeAIOKIIT BKIIIOYUTH: a) TPAMMEMBI (TEMIIOpaib-
HBIC MOp(EeMBI), ) JIEKCEMBI, B) CHHTarMeMbl, T) (pa3emsl, 1) koHTekcTeMsbl'! (cp. Jach-
now 1993, c. 18 u ci.). [To Moum cBeneHusIM, pabOTa HaJl STUMH BOTIPOCAMHU HE BBIIILIA 3
paMku KoHnenmmu. Vxes sTa 3aciIyKuUBaeT, OJHAKO, HA MOM B3IV, 0COOOTO BHUMaHHUS
HMMEHHO U3-3a TOTO, YTO, KaK OBLTIO OTMEUCHO HAMH, B MHOTOYHCIICHHBIX paboTax Mo JIeK-
CHYECKOMY IIOJII0 HMJIM KOHIICTITY BPEMEHH CIIOBOOOpPA30BaHHUE HH B PE3yNbETATHBHOM, HU
B IIPOIIECCYaJIbHOM acreKkTe (MoYTH) He y4uThiBaeTcs. Hamr momxox ommyancs ot uiaeu
SIXHOBa M3BECTHBIMH OTPaHMYEHHUSIMH, 8 UMEHHO BEIOOPOM MOTHBALMOHHBIX OTHOILEHUH
M MX B3aUMOCBSI3BIO C JIGKCHKOI, KaK BKJIaJl B U3y4eHHE TeMaTHKN KoHdepeHuun «Motu-
BHPOBAHHOE CJIOBO B JIGKCHUCCKOH CHCTEME S3BIKA).

19370 BBITEKACT TAKXKE U3 3aKIFOYUTEILHOTO 3amedannst [aka: «[ToHsTHE BpeMEHH HMEET Pa3BETBICHHBIC
1 MHOTOOOPA3HBIC CBSA3H C IMIMPOKUM KPYTOM HHBIX IIOHSTHH U JEKCHYECKHX IIOJIEH — OT JIOTHYECKHUX OTHOLIE-
HHUH JI0 OTIEJNBHBIX JIOEH M NPEIMETOB — YTO OOBSICHIETCS HECOMHEHHO YHHUBEPCAIBLHOCTBIO M BAYKHOCTHIO
camoro ytoro noHstus» (c. 130). [TogoousiM o6pazom B. A. ITnynrsn (1997) npecnenyer 1enb BbIISIUTh «H3
BCEr0 MHOT000pa3us KOHTEKCTOB YIOTPEOICHNUS CIIOBa 6pems [...] sITh Hanbosee ynoTpeOuTeNbHbIX ,,MeTa-
(oprdeckux OJIOKOB », KOTOPBIE OISATH-TAKH OOBSICHAIOTCSA HAa 0a3e CHHTarMaTHKH, HaIp., «BPEMs-IIyTHHK
(8pemsi udem, npoxooum) UM «BPEeMsI-UMYIIIECTBOY» (mepsamb epems, mpamums epemsi; cp. c. 161).

' Hamp., BEIpa)KeHHE OJHOBPEMEHHOCTH/IIOCIICIOBATEIEHOCTH IPH TOMOIIY BUIOBOH Koppensmu (Ox cu-
oen u en./On cen u vinuil Koge.).
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MoTHuBalnMOHHBIN NIPU3HAK B CONIOCTABUTEIBHOM acCIeKTe

Renate Belentschikow

0. lanHas cTaThs NOCBAIIEHA MOTUBUPYIOMMM Ipu3HakaM (MII) sS3BIKOBEIX HOMHHA-
U KaK MPEAMETY CHHXPOHHOTO COITOCTABICHHSI HEOIMN3KOPOICTBCHHBIX SI3BIKOB. B 11eH-
Tpe BHUMAHUS CTOST IIEJTH W METOIMYECKHUE OCHOBBHI IMOJOOHOTO aHAJIHM3a U BO3ZMOYKHBIC
BBIBOJIBI JIJISI U3YUCHUS CIIOBOOOPA30BAHUS U IPYTUX TOJICH JTHMHTBUCTHYCCKUX HCCIEIO-
BaHHM.

1. MotuBauunonHoe 3Hauenue u MII

1.1. SI3bIKOBOM 3HAK MOKHO CYMTaTh MOTHBHPOBAaHHBIM, €CIIM OTOOp ero (opmarupa
B KaKOW-TO CTETICHH ompezenseTcs (a) cBoHCTBaMHU 0003HauaeMoro u/wim (0) OmeHKOn
00bEeKTa HOMHHAITUM HOMHHATOPOM (cp. Schippan 1975, c. 53), Hanp., (a) medseaxcamuna
«msico menBeast kak mumia» (b-17) u (0) ymuux «1. yMHBIH, TOJTKOBBIN YeIOBEK», 2. «poH.
Tort, KTO yMHHYaeT, cuuTaeT cebs ymMHee Ipyrux». B cBs3u ¢ atum Schippan (1992, c. 97)
TOBOPHUT O «MOTHBaxX HoMuHanum» («Benennungsmotivey, «die Merkmale, die wir fiir den
Benennungsprozess nutzeny). Fleischer — Barz (1992, c. 19) Bciien 3a apyrumu aBTopa-
MU TTOJYEPKHUBAIOT, YTO MOTHBAI[HOHHOE 3HAUCHHE IPOU3BOIHOTO CIIOBA CBS3AaHO C «HE-
MIOCPEICTBEHHO COCTABIISIOIINMMY, HCIIONB3yEMBIMH B TAHHOM EIMHIYHOM ciydae [«die
Motivationsbedeutung... ist an die Bedeutung der im jeweiligen Einzelfall verwendeten
UK (= unmittelbaren Konstituenten. — P. 5.) gebunden»]. Tak, HeMelKHe CHHOHUMBI
Wegwerfflasche n Einwegflasche otnnuatorcsi ceoumu MII, koTopbie COYeTaloTCsi B MO-
THUBAIMOHHOM 3HaueHuu: Wegwerf/flasche «bymuiaka, koTopas (TMOcie yHnoTpeOaeHus )
svibpacvisaemcsy, Einweg/flasche «6ymuiixa [00noeo nymu (0T TOPTOBIA K MOKYIIATEITO
W He 00paTHo, T. €. TOPTOBEIl IIPH ITpoake He TpeOyeT 3a10ra 3a CTOMMOCTH MOCY/BI U He
MIPHHAMACT €€ 00PaTHO MOCIIe YIOTpeOacHHs ) |».

Bruiag B MOTHBAIIMOHHOE 3HAY€HHE MPOM3BOJHOIO CJIOBAa BHOCAT M MOTHUBUPYIOIIAs
OCHOBA, U caM (HOpMaAHT KaK HOCUTEINIb KaTeropuaibHOTO0 CEMaHTUYECKOro MpH3HaKa (Ha
9710 yKasbiBaeT U E. C. KyOpsikoBa B cBoeii cTarbe B HacTosAleM cOOpHHKe). Tak, K BbIIIe-
Ha3BaHHOW rpymmne (0) MPUHAAICKHUT TakXkKe nomen augmentativum medseouuse (b-17:
«IIPOCTOPEUHOE, YBEIINIUTEIBHOE K Me06edby), TAE OLleHKa 00BEKTa HOMHHAIINY HOMH-
HATOPOM BEIpa)kaeTcss MMEHHO Moau(uKannoHHEM cyhpukcom. (Kak m3BectHO, HaIH-
qre cy(h(HUKCOB C OIICHOYHBIM 3HAYCHUEM SIBIISICTCS] OTHUM U3 TUIIOJIOTHIECKUX Pa3THIHi
PYCCKOTO M JJPYTUX CIAaBIHCKUX S3BIKOB OT HEMELIKOTO.)

1.2. B nanHoii cratse nmousTue camoro MII paccmarpuBaeTcs HaMH yike, 4eM MOTHU-
BaIlMOHHOC 3HaueHHEe. MbI cBsi3piBacM MII ¢ MoTuBHpyOmeld 0CHOBOM (OcHOBaMHM)
TIPOM3BOIHOTO WIIM CIIOKHOTO CIIOBA, KOTOpasi — IO CPaBHEHUIO ¢ (POPMAHTOM KaK HOCH-
TEJIEM KaTeTOpHUaIbHOTO CEMaHTHUECKOTO TIPU3HAKA — YKa3bIBaeT HA HHIAUBHIYaIbHYIO
XapaKTepUCTUKy 0003HauaeMoro. [1o koHIennuu YiryxaHoBa, KaKk KOMIIOHCHTHI 3HAUCHHUS
MOTHBHPOBAHHOTO CJIOBa MOXKHO PAa3IMYUTh MOTHUBHUPYIOLIYIO U (DOPMAHTHYIO YacTH, KPo-
Me 3TOT0 — JJOTIOJTHUTEIbHbIE CEMaHTHYECKHE KOMITOHEHTHI (YiyxaHnos 1991, c. 100-105).
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MotuBupyomas 4acTh 3HAYCHUS MOTHBHPOBAHHOTO CJIOBAa II0 HAIIEMY OIPEICICHUIO
u coorBercTByeT MII. OHako, B 0TIMYKME OT MOTUBAIIMOHHOTO 3HaYeHus1, MII onpenens-
€TCsl HaMHU Ha MOHATHIHOM ypoBHe. Eciu ciiejoBaTh OHOMAaCHOJIOTHYECKOMY TOAXOAY
Hoxymuns (Dokulil 1962), To B oHomacuosnoruueckor crpykrype MII coorBeTcTByeT (a)
npu MonupuKay oHoMacuosorudeckomy 6asucy (OB) u (0) mpu MyTaruy OHOMacHoJI0-
rugeckomy npusHaky (OI1), Hanp.:

(@) medsenc/onok, (Ob) meoseinc- «mensenp» (OII) -onok  «HEB3pOCHBIIH»

(6) meosesrcamuna (OB) -/am/un(a) «msco...»  (OIl) medsesrc- «menBens

CrnoBa oflHOH cT0OBOOOPa30BaTeIbHON MapajurMbl OTIMYAIOTCS OIHUM H TeM ke MIL.

1.3. Obcyxnaemas ox 1.1. u 1.2. cnoBooOpa3oBarenbHass motuBanus (cp. Jloma-
THH — YiyxanoB 1980, c. 133) cunTaercs Hamu crierMUIECKUM BHIOM MOpeMaTu-
yeckoil (MopdoceMaHTHYECKO#) MoTuBanuu'. Kpome TOro, MOTHBHPOBAHHBIE CIIOBA
¢ omHUM U TeM ke MII MoryT OBITE MOTHBHPOBAaHHBIMH M CEMAaHTHYECKH, HAIp., B pe-
3yJbTaTe METapOPUIECKOro mepeHoca:

(2) medsediconok, [pasr.,, «O uenoBeke (OOBIYHO PEOEHKE) MOIHOM M HEYKIKOKEM
(BTC)], cp. ¢ Tem xe MII medseos, [pasr., «O KpynHOM, CUIILHOM, HO TPY3HOM M HEYKIIKO-
Kem, HenoBkoM uentoseke» (BTC)]; medseouya,[«coszsesnue»: borvuas m. (Ursus major),
Manas m. (Ursus minor)].

2. VlcXOmHBIM IYHKTOM HAITNX PACCY)KICHUH SBILSIFOTCS BO3MOYKHBIE MTOAXOIBI BHY -
TPUA3BIKOBOTO conocrasiaeHust MII HomMmuHanuii.

Kak o0bekT conocraButenbHOro uccieaoanus MII nenecooOpa3Ho BeIOpaTh CHHO-
HUMHYECKUE PsIJIbI U CeMaHTH4YecKue mond. [Ipu aHanuse CHHOHMMOB OJHOTO psila Kak
tertium comparationis BBICTYIIaCT OIMHAKOBOC Pe(EePEHTHOE (ICHOTATHBHOE) 3HAYCHHE,
CUHOHMMBI SIBIISIFOTCSI HEMOTUBHUPOBAHHBIMY MM oTir4daroTcs ceoumu MII. Takoit ananms
MOYKET BBISIBUTH KOHHOTATHBHYIO M IIParMaTHUecKyto Tu(depeHInaImio, a TakKe pasiIi-
YU B JIEKCHKO-CEMaHTHIECKOW COUETaeMOCTH CHHOHMMOB ¢ pazHbiMu MII. Tak, cuHOHH-
MBI 6e31100HbII, 2IYX0l U NYCMbIHHLIL UMEIOT 0011ee 3HAYCHUE «TaKOM, T1e OTCYTCTBYIOT
JO[TU, KOTOPBIX €CTECTBEHHO OXKUJATh B IAHHOM MECTE, MJIM OHHM He BHIHBDY (AmpecsH
1999, c. 1). OnHOBpEMEHHO, MOTHBHUPOBAHHBIC MTPHUIIATATCIBHBIC Oe31H00HbIU U MY CINbIH-
Hblll, 0003HAYAIOIINE COCTOSTHUE, U BO3HUKIIIAN B pe3yJbTaTe CEMaHTHUECKON JepUBAIINN
JICKCUKO-CEMaHTHUECKUI BapUaHT 21yxot, 0003HAYAIONINN CBOMCTBO, OTIMYAIOTCS MEXK-
Iy coboit (cp. AmpecsiH 1999, c. 1-3): MecTa 1 IOMELICHUS, XapaKTePH3yeMbIe CIIOBAMHU
0e31100HbIL U NYCMBIHHBIL, SBISIIOTCS CKOPEE OTKPBITBIMHU, IPOCTOPHBIMU U MOTYT BbI-
3BaTh B YEIIOBEKE «OIIYIIEHHE MeYalld U OAMHOYECTBA». [1yXue MecTa U IOMEIICHUS 5B-
JSHOTCS «CKOpee 3aMKHYTHIC, JIMIICHHBIC TIPOCTOPay» U MOTYT MPOU3BO/IUTH «BIICUATIICHHUE
MpadHocTiy. [IpunararensHoe nycmoinnblii yKa3pIBaeT Ha HAOMIOAATEIIS U XapaKTepPHU3yeT
«MPOCTPAHCTBO, KOTOPOE MpOCMaTpuBaeTcst HackBo3by». C MII cBsizaH 1 pa3indHbIil 00b-
em 3HaueHus (Bedeutungsextension): CIIOBOM He31100HbLI «OMUCHIBACTCA. .. TOIBLKO OTCYT-
CTBHE JIIOACH», a CJIOBAMH 21)yX0l U NYCMbIHHbIN «BOOOOILE 3aMepluas KU3Hb». [1yxotl
yIOTpeOsieTCs TONBKO B aTpUOYTUBHON MO3UINHM, a CJIOBA O€31100HbII U NYCIMbIHHBIIL —
U B aTpHOYyTHBHOM, U B TIPETUKATUBHOII.

! Cp. coorBercryromue Tepmutbl y Schippan (1992, ¢. 100) u Fleischer — Barz (1992, c. 15). B Harem
MMOHUMAaHUH, MOp(eMaTHIecKkas MOTHBAIIMS SBISIETCS CBOMCTBOM HE TOJIBKO «ITPOU3BOIHBIX» CIIOB, MOTHBH-
poBanHbIX» 110 nedunuimu [p-80 (Jlomarun — Yiyxanos 1980, c. 133), a Bcex 4IeHUMBIX Ha MOP(EMBI CIIOB.
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HaumeHoBaHMS € WIEHTUYHBIM JCHOTATUBHBIM 3HAuY€HHEM U pa3jaudHbiMu MII
BCTYIAIOT B pa3Hble MapaJurMaTiyecKue OTHOLICHHUS B A3BIKOBOW CHUCTEME U MOTYT IO-
pa3HOMY aKTyaJM3UpPOBATHCS B TEKCTE.

Hao0opoT, BHyTPUSA3BIKOBOE COMOCTABICHNE HAMMEHOBAHHUN ¢ OJMHAKOBBIMU MII
MOXKET BBISIBUTH CIIy4ad JIEMOTHBAIIMH ¥ PEMOTHBAIINH, a TAK)KE Pa3BUTHE HOBBIX 3HAYE-
HUU B HUX.

Hampumep, o marasiM B-20 croBo 6ezenacnubiii ¢ MII «6e3 Toiocay MMeeT 3HAUYCHHUS:

1. (ycrapeBliee) «MOJHAJIMBBIM, HEPA3TOBOPUMBBII», Cp. TaKKe ycTapeBIIUi (paze-
0JIOTU3M Oes2nacHoe meno (00 yMeplIeM) U aKTyasJbHbIE B ONPEEICHHBIX KOJUIOKALUSIX
3Ha4YCHUS «OECCIIOBECHBIH (O JKUBOTHBIX)», «HE M3JAIOIINN 3BYKOB (O MpeIMEeTax)» U «He
OIJIAIIAeMBI 3BYKaMu»; 2. «HE BBICKA3bIBAIOIINI CAMOCTOSTEILHOTO MHEHUS, HE CMe-
IOIINIA TTOATh TOIOC, TPOTECTOBATEY). MOTHBHPOBAHHOE ATUM IPHJIAaraTeJIbHBIM a0CTpPaKT-
HOE CYIIECTBHUTEIBFHOE 6€321aCHOCMb TAKXKE SIBISICTCS HOCHTEIIEM ITHX IBYX 3HAYCHHM,
cp. npuBeneHHbie B b-20 B cioBapHO# Je()MHULMK CUHOHUMBIL: 1. «Mom4aHue», 2. «0e3-
POIOTHOCTb, TOKOPHOCTbY.

CyIiecTBUTENBHOE Xe 6e32nacue HOCUT TONBKO BTOPOE M3 3THUX 3HAUCHUH U B 3TOM
JICKCHKO-CEMaHTHYECKOM BapHaHTe SIBISCTCS ycTapeBuM. Kpome Toro, oHO 3adHuKcHpo-
BaHO B HOBOM 3HAYCHUH: KOTCYTCTBUE CBOOOJBI CIIOBAY; CP. CICAYIOMMI KOHTEKCT: «Vmn
HAIll TIEPEXO0]] 3AJI0XKHUT KPYTYIO IETII0 ¥ BHOBH BBIBEIET HAC K OSCIIPABHIO U OS3TITACHIO»
(«ITpaBga», 18.05.1989; uuTt. no H-89). OtoT npumep nokaseiBaet, kak MII moryT cnienu-
aNU3UPOBATHCSI OTHOCUTENBHO OINpPENENeHHBIX CeM (CeMaHTHYECKHX MPHU3HAKOB) M BXO-
JUTh B OMpEAEICHHBIC MAPAIUTMATHUECKHE OTHOLICHUS, CP. MECTO JIEKCHKO-CEMAHTH-
YECKOTO BapuaHTa 6e3zenacue (2) B CEMAaHTUYECKOM IIOJIE BMECTE CO CIIOBAMH 21ACHOCHb
(aHTOHMMHUYECKHE OTHOIIEHWUSI) U becnpasue.

3. ConocTraBHUTENbHBIE HCCIIENOBAHIS HEOIM3KOPOICTBEHHBIX SI3BIKOB, BO-TICPBBIX,
MOTYT BBISIBUTH XapaKTE€POJIOIHYECKUE U TUIIOJIOTMUYECKHUE CXOACTBA U Pa3Inyuus CpaBHU-
BaeMbIX S3bIKOB; BO-BTOPBIX, OHU CIIYXAT YCTAHOBIIEHUIO OTHOILIEHUH S3bIKOBOW SKBHBA-
JICHTHOCTH.

3.1. BriepBoM cilyuyae B OCHOBE UCCIIE[JOBAaHUM JIEKUT, KaK IPaBUIIO, IBYCTOPOH-
Huit meton cpaBHenus (bilateraler Vergleich). B comoctaBuTenbHOM W3yYeHHH CIIOBO-
00pa3oBaHusl U — MIMpe — SI3IKOBOM HOMHWHAIIMM Kak tertia comparationis B «IUTaHE CO-
JepKaHUD» NPEANOYNTAOTCS TOHATHIHbBIE KaTeropuu (OHOMAaCHOJIOTHYECKUE KaTeropun
no M. Dokulil) unn xareropuu cioBooOpa3oBaHus (CI0BoOOpa3oBaTelibHbIe KaTETOPUH,
mapajnurMsel U THe3za), cp. 0030p Ohnheiser (2000). TakuM tertium comparationis MOXeT
ciyxutb 1 MIL. I1pu aToM fomxHA OBITH OXBaueHA HE TOJIBKO MOTHBAIUS CJIOB, T. €. MOP-
(demarnveckast (MophoceMaHTHIECKAsT) MOTUBAIIMS, HO U MOTUBAIHS (PPa3eoIornuecKux
000pOTOB M HEMMOMAaTHIECKUX MHOTOCIIOBHBIX HAMMEHOBAHHH.

3.1.1. Onpeodenennviti MII unu epynna cxoousix MII.

B cpaBHMBaeMBbIX S3bIKaxX MPOBEPSIOTCS NPOLYKTUBHOCTD onpeaenaeHHbx MII u cBsa3b
COBMAJAIOMMX WU cXOOHBIX MII ¢ pasnuuHbIMU JEHOTATUBHBIMH, KOHHOTATUBHBIMU
U IIparMaTU4YeCKuMU 3HaueHusMu. Tak, Hanpumep, MII «anurta) B HacToslIEee BpeMs sIB-
JISITCSI MPOAYKTUBHBIM M B HEMEIIKOM, U B PYCCKOM SI3bIKAX.

B HeMmenkoMm si3bike ci10BO Elite B 3HaYCHWM «camble Hawity4diiue, oroop» (DWDS:
«die Besten, die Auslese») akTHBHO y4acTBYET B CJIOBOCIIOKCHUHU CYIIECTBUTEIBHBIX
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KaK KOMIIOHEHT, MO-pa3HOMY JCTEPMHUHHUPYIOMIHHA OIIOPHOE CIIOBO, HAmp., (a) «sB-
nstomuiics anutoit»: Elitearmee (cuHonumsl: Elitetruppe, Eliteverband, cp. Takxe
Elitekommando, Eliteeinheit), Elitefahrer, (0) «npeaHa3HaueHHBIN AJs AIIUTHI, pPa3BU-
Batomuid >nuty»: Eliteschule, (B) «puUHAIJIEXKAMUNA K OTOOPY, K SJUTE»: HEOIOTH3M
Eliteuniversitdt (cunoHuM: Spitzenuniversitdt). Kax TJaBHBIH KOMIIOHEHT 3TO CJIOBO
o0pasyeT KOJUIOKAIMK (camble YacTOTHBIE W3 HUX 10 naHHbiM DWDS: intellektuelle,
geistige, politische Elite).

Hdusa pycckoro ciosa anummusiti B TCPS (1998, c. 688) BblsgBIeHO Ba 3HAYCHUS:
«1. (pa3roBopHOE) MPUIL. K NUTA, TIPSTHASHAUCHHBIH ISl DIUTBL. DAumHnas wkoad. Dnum-
Has ogucnas mebensv. Inummnblil MUKPOPALIOHY, CP. TAKKE DNUMHbBLL OOM, ITUMHOE HCUTILE,;
«2. ny4iui, oTOOPHBINY, HAMD., oaumHasn oususus. Ham kKaxercs, 4To 1mepBoe, pelisii-
OHHOE 3HauCHHE (OTHOCHUTEIFHOTO MPIJIAraTeIbHOT0) B MPUBEICHHBIX KOJUIOKAIMAX YKE
MIEPEpOCIIO B CAMOCTOSATEIFHOE 3HAUYCHNE KaueCTBEHHOTO MPUIIaraTeIbHoro (3.), COOTBET-
CTBYIOII[Ce HA3BAHHBIM B CIIOBAPE CHHOHUMAM 7IPECTNUMNCHbILL, IKCKIIOCUBHBIT U BRIpaXKa-
OIIEE TTOJIOKUTEIBHYIO OLICHKY.

Takoe 3HaueHUE B HeMelKoM si3bike ¢ MIT «anuTta» He cBsa3biBaeTcs. [1o nanaeiMm GWDS,
MOTHBHpOBaHHOE FElite mpumararenbHoe elifdr uMeeT 3Ha4YCHHs: 1. «IpUHAICKAIINN
K 2JIATE, 00pa3yIoNIHii SITUTY», 2. «000CHOBaHHBIN Ha (MHUMOM) IPUHAICIKHOCTH K JTH-
Tey [«eine (vermeintliche) Zugehorigkeit zu einer Elite begriindend, sie kennzeichnend»],
Hanp., elitdres BewufStsein, elitdre Vorrechte. B KOHTEKCTE TaHHOE CIIOBO MOKET BBIPA3HUTh
OTpUIIaTeNIbHYI0 KOHHOTanumIo: elitdres (= diinkelhaftes, iberhebliches) Benehmen «3a3na-
TENLHOE TIOBEICHUEY.

Kak mokassiBaeT mpuMep, moJo0HOE COMOCTaBICHUE HANMEHOBAHUN ¢ OMMHAKOBBHIMHE
MIT ocobeHnHO MHTEpECHO B chepe T. H. «KMHTEPHAIMOHAIBLHOMN JIEKCUKW, TJC OHO MOXKET
BEISIBUTH MEKBSI3BIKOBBIC CEMAaHTUIECCKHE PA3INYMs, BIDIOTH A0 SBICHUS T. H. «IOKHBIX
Ipy3ei IePEeBOIYNKAY, CP. PYCCKHI CEMaHTHUCCKUA HEOJIOTU3M KOOUPOBAmbs «2. BHYIIATh
KOMY-JI. IICHXOJIOTHYECKYIO0 YCTaHOBKY Ha OINPEICIICHHOE IOBEICHUE, OTKa3 OT Yero-J.
u 1. .» (BTC), Hamp., koduposams xozo-1. om nvsaucmea. (Hemeukuit yacTHYHO SKBUBA-
JICHTHBIU T71arof kodieren He UMEET MOJ00HOTO 3HAUYCHUS. )

3.1.2. Kak 1 BHYyTpUS3BIKOBOE, TaK U MEXbA3BIKOBOE COIIOCTABIEHUE MOKET BBIIBUTH
paznuuune MII npu COBHAICHUU LEHTPAIBHBIX CEMAaHTHUECKHX KOMITOHEHTOB HamMe-
HoBaHM. OOBEKTOM COIOCTaBUTENBHOTO HccienoBanus MII omsaTe jke MOTYT CITy)KHTh
CHHOHUMHYCCKUE PSIIIBL, @ TAKKE CEMAHTHYCCKUE TOJISI U TPYTIIIBL.

[MogoOHbIe MccIe0BaHUs U3BECTHBI B 00JacTU (paseonorur. MOKHO COIOCTaBHTH,
HarpuMmep, YCTOWYMBBIE CpaBHeHHs: Schlafen wie ein Murmeltier (cnamwv xax cypok),
schlafen wie ein Bdr (*cnamb kax medgedv); pyc. cnamo 6e3 3a0nux Hoe (¥schlafen ohne
Hinterbeine); neM. hungrig wie ein Wolf (conoonuuii kax eonx), hungrig wie ein Bdr (*2o-
JOOHULIL Kak Medseob); HeM. Hundekdilte (cobauuil xonoo), Bdrenkdlte (* medsedsicuii xon00).
[IpuBenem npuMep U3 0OIACTH CIIOBOOOPA30OBAHMS:

B pycckom si3bike OYEHB MPOAYKTUBHBIM OKa3bIBaeTCs MpedukcanbHO-cyddukcas-
HBII CJI0BOOOpPA30BaTENbHBIN THUI a0CTPAKTHBIX CYLIECTBUTEIBHBIX C 6e3-/-j(e) 1 co
CJIOBOOOPA30BATEIbHBIM 3HAUYCHHEM «OTCYTCTBHE TOTO, YTO HA3BAaHO MOTHBHPYIOIINM
CIIOBOM». B crcTemMe HeMEIKoro cioBooOpa3oBaHMs MOIOOHOE CIOBOOOpPa30BaTEIBHOE
3HAUCHHE BBIPAKACTCS TPU ITOMOIIM MOTHBHPOBAHHBIX IPUIAraTeNbHBIX C CYy(PQUK-
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COMJIOM -los ¥ IPOM3BOJHBIX OT HUX nomina abstracta Ha -losigkeit, Hanp. hoffnungslos
— Hoffnungslosigkeit. Tem He MeHee, KaK HEMEUKHAC DKBUBAJICHTHl PYCCKHX MOTHBHPO-
BaHHBIX CJIOB HA3BAaHHOTO THIA (QYHKIIHOHUPYIOT CKOPEE CIIOKHBIC CJIOBA, OTIOPHBIE KOM-
MOHEHTHI KOTOPBIX YKA3bIBAIOT HE HA MOJIHOE OTCYTCTBUE, a HA HU3KYIO CTCIICHb HAIUYHUS
4ero-Ji., Hallp.: He3gempenHblil — OezsemperHHocmy, bezeempue — windstill — Windstille;
6e3600mnbILL — Oe3600be — wasserarm — Wasserarmut, cp. CHHOHUMBL Wassermangel,
Wassernot; 6ez0enedcve — Geldmangel; cp. IeMOTHUBUPOBAHHbBIC B PYCCKOM SI3bIKE He38pe-
Menve, bezspemennuya — schwere Zeiten.

Pe3ynbraThl MOMOOHBIX aHAIM30B MOTYT MHTEPIPETHPOBATHCS B ACHEKTE KYJIBTYpPHO-
crenu(prUECKOM I3bIKOBOM KOHIIENTYaIH3allui MUPA, YTO 0 CHUX MOP 00CYkKIANI0Ch Mpe-
HMMYIIECTBCHHO HA Marepualic HEMOTHBHPOBAHHBIX JIEKCEM OIPEICIICHHBIX CeMaHTHYE-
CKUX TPYHII (Hamp., «IyX, AyIIa, TEIO0», «CBOOOIA — BOJS», «UCTHHA — IIPABIAY).

[Ipn wHTEpHpeTannuu pe3yabTaToB MOIOOHBIX COIOCTABICHUH CIEAYET Y4ecTh, UYTO
nponykTuBHOCTh MII moaBepraercst BIUSHHUIO CO CTOPOHBI BOBMOKHOCTEH WM OrpaHHYe-
HUI CIOBOOOPA30BaTEIbHBIX CUCTEM CPAaBHHBACMBIX SI3BIKOB, IEHCTBUS CIOBOOOpa30oBa-
TeNbHBIX 00pa3noB. Tak, Bokpyr MII «0e3 BbIX0/1a» OTHOCHTEIBHO CHUTYAIlMH B PYCCKOM
sI3BIKE OJaromapsi pa3HbBIM CIIOBOOOPA30BATENbHBIM THIIAM OPTraHW30BaJOCh CEMAaHTHUE-
CKO€ MUKPOIIOJIE W3 TPHIIAraTelIbHBIX 0e368bIX00HbIL, Oe3bICXO0HbI W TIPOU3BOIAHBIX OT
HUX CYIICCTBHTEIBHBIX 0€36bIX00HOCHb, 6e36bix00 (Pa3TOBOPHEIA HEOIOTH3M), 06e36bi-
Xo0uaK (B MOJIOAEKHOM >KaproHe), Oe3vicxod W Oe3vicxoOka (Ppa3roBOPHBIE HEOJIOTH3-
MbI). B HEeMenkoM MM COOTBETCTBYET TOJIBKO CIIOBOOOpa3oBaTeibHas mapa ausweglos —
Ausweglosigkeit (momuMo naeorpapuueckux CHHOHHMOB C IPYTUMH HEpUPEPHHHBIMU
cemamu tuna aussichtslos — Aussichtslosigkeit u np.).

Kaxk OpUT0 MOKa3aHO B KOTHUTHBHOW JIMHBHUCTHKE, CIIOBOOOPA30BaTEIbHBIC KATETOPHH
YYaCTBYIOT B BOCIIPOM3BEICHHUHN OIPEICICHHON S3BIKOBOH KOHIICTITYaIN3aI[IH MHpA.

3.2. Bo-BTOPBIX, COMOCTaBUTEIbHAS JIMHTBUCTHKA 3aHIMACTCSI BOIIPOCOM (PYHKIIH -
OHAJIbHOW SKBUBAJICHTHOCTH CAMHUII MCXOJIHOTO U CPABHUBACMOTO SI3BIKOB. DyHK-
[UOHAJIbHAS MEXKbI3bIKOBAsI DKBHBAJCHTHOCTh OMPEICISACTCS KaK HICHTUYHOCThH ICH-
TPaJbHBIX CEMAHTHYECKUX KOMIIOHECHTOB CIUHUII S3BIKOBBIX CUCTEM Pa3HbIX HIHOM (Cp.
Einfithrung... 1983; I'magpoB 1994 u mp.).? Tak, myTeM OJHOCTOPOHHETO COIOCTABIIe-
HUS [UIT HANMCHOBAHUSI MCXOAHOTO SI3bIKA PA3bICKUBAIOTCS HOMHHAIIMOHHBIC COOTBET-
CTBHS B CHCTEME CPaBHHUBAEMOTO s3bIKa. Kak U Mpu IBYCTOPOHHEM CPaBHEHUH, OTHOIIIE-
HUSI SKBUBAJICHTHOCTH MOTYT YCTAHABIMBATHCS MEXKIY CIHMHUIIAMU PA3HBIX S3BIKOBBIX
YPOBHEIL.

3.2.1. OtrocutensHO conocrasiaeHus MII ofHOCTOPOHHMI aHATIN3 MOXKET IPOBOAUTH-
¢Sl HA JIBYX DTalax: Ha MEpBOM dTalle Ul ONPENEIICHHOTO HANMEHOBAHUS MOAOMPAIOTCS
COOTBETCTBUS B CPABHHBACMOM S3BIKE; HA BTOPOM ITAIlC HAWICHHBIE COOTBETCTBHUS XapaK-
TepU3yroTcs 1o creneHu coorBeTcTBUs uX MII ¢ MII ucxonHoi equHULBL.

Ucxons u3 paccyxaennii Wilske (Buibscke 1990; cp. Taxxe Wilske 1988), xotopsrii
pa3Iuumil B HAUMEHOBAHMSAX C OJMHAKOBBIM [ICHOTATHBHBIM 3HAUYCHHUEM B COTOCTABIIS-

2 B paborax MOCJIeIHEr0 [eCATHICTHS IPSIMETOM COIOCTABUTEIBHOMN JIMHIBUCTUKH CYUTAIOTCS HE TOJIBKO
9KBUBAJICHTBI CHCTEMHBIX (HAIp., TEKCHYCCKHX) 3HAYCHHUIl, HO U PETY/SIPHO BBIPAKCHHBIC COOTBETCTBHS IS
y3yaJbHBIX TEKCTOBBIX 3HAYEHHUI. DTOT BOIPOC HE SBIISCTCS PESIMETOM JaHHOTO U3JIOKCHUSL.

Cp. coorercTBytomnre TepMutbl y Schippan (1992, c¢. 100) u Fleischer — Barz (1992, c. 15).
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eMBIX SI3bIKaX TPU CTEMEHH COOTBETCTBHUS 0TOOpaHHbIXx MII®, HibKe mpemiaraeM

Oonee nuddepeHINpPOBaHHYI0 KiIacCu(HKAIHMIO, JOOaBIsAsA yKa3aHHe Ha COOTHOIIEHHE

C1oco00B HOMUHALIMK 1 OHOMACHOJIOTHYECKYIO CTPYKTypy (MecTo OII, cp. Bhime, 1.2.)
I.ITonHOE COOTBETCTBUE OTOOPAHHBIX (YAl BCETO — ABYWICHHBIX) MII:

NEPBOKIACCHUK Erstkldssler
nuvliecoc Staubsauger
NOTHOY eHHbII vollwertig
30110MAsl 0CEHb goldener Herbst

Crofa BXOJST U cllyyad B3aMMHOW KOMIIEHCAIIUM CIIOCOO0B HOMHMHAIIMHM — HEMELIKOTO
CJIOBOCIIOXKEHHUS U PYyCCKUX MHOTOCJIOBHBIX HaMEHOBAHUM ¢ ofuHakoBbIMU MII, Hamp.:

KHUNCHBI KA Biicherschrank

PBIHOUHASL IKOHOMUKA Marktwirtschaft

II. YacTuunoe cooTBEeTCTBUE («CXOACTBO») 0TOOpaHHBIX MIT:

II.1. Beipaxenue B MII «pa3nuyHoil ceMaHTHUECKONW NMEPCHEKTHBBI B CPAaBHUBAEMBbIX
SI3BIKAX:

MYCoponpoeoo Miillschlucker («TOT, KTO IJIOTaeT»)
(mpencraBneHue 00 OpyIUN) (mpencraBneHue 00 areHce)

KYXOHHOE N0L0MmeHYe Geschirrtuch («ams OCyabI»)
(«JI0KaJIbHOE TIPEJICTABICHUEY ) («mepcriekTHBa 00bEKTa MPUMEHEHHSD )

11.2. KomOuHauwms oonozo uoenmuurnozo MII1 ¢ oonum oononnumenvruoviv MI1 B MoTH-
Balli{ HAMMEHOBAHUH B OJHOM M3 SI3bIKOB; CIO/Ia BXOJAT pycckue ad(hUKCanbHbIC MPOU3-
BOJIHBIC M UX HEMEIIKHE DKBUBAJICHTHI — CIIOKHBIE ClloBa. [Ipu 3TOM OHOMacHonoruyeckas
CTPYKTYPa PYyCCKHUX IMPOU3BOMHBIX U MX HEMEIIKUX IKBUBAJICHTOB MOXKET PAa3JIHUaThC, CP.
ciyvan 11.2.1.a) u 11.2.2.a) (kupHBIM MIPUGTOM BBIJICIAETCS KOMIIOHEHT, BBIPaXKAFOIINH

OIN):
11.2.1. MyTtanuoHHbIH THIT adPUKCAIIMH B PYCCKOM:
a) HCetmox Eigelb
0) nodokonHux Fensterbrett
B) (IIpH HAMUYIUN METapOPUIECKOTO KOMIOHEHTA B HEMEIIKOM HAaMEHOBAHHH)
HOOCHENCHUK Schneeglockchen

11.2.2. MonudukannoHHslid THI ahGUKCAITUN B PYCCKOM:

OTHOCHTEIIFHO MOIU(HKAIIMOHHBIX CIIOBOOOPA30BATEIBHBIX KAaTETOPUI B PYCCKOM
si3bIKe HaOMromaeTcss acuMMmeTprst MIT (KOTOpBIii COOTBETCTBYET OHOMACHOJIOTHISCKOMY
0asucy) u onomacuosoruyeckoro npusHaka (OIT).

a) MeOBe’HCOHOK Biirenjunges
0) (Beipaskerne OIl HEMEIKIM OTTOPHBIM KOMITOHEHTOM, 371€Ch — METa(OPHICCKIM)
TUXOXOHBKUL mduschenstill

III. fuBeprentusie MII
1I1.1. Mopdonorudeckoe cioBoobpazoBanue: [Ipsimoe 3naueHne MIT
Nnep8OKAACCHUK Lernanfinger

3 Wilske (1988, 1990) roBopUT B CBSI3M C 3THM O CTEIICHSX «IKBHBAJICHTHBIX OTHOLICHHI». DTO KameT-
s HAM He 1eNeco00Pa3Ho, TaK KAK TEPMHH «IKBUBAJIEHTHOCTEY (Aquivalenz) B KOHTPACTHBHOI IMHIBHCTHKE
M TEOPHUH MePEBOJIa PUKPEILICH K CEMaHTHUSCKOMY OTHOIICHHUIO SI3bIKOBBIX MJIM PEYEBBIX €AUHUIL. MOTHBALHS
)K€ HE TOXK/IECTBEHHA C CEMAHTHUKOM.
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2pYOHOLL pebenox Sdugling

600000513Hb Tollwut

II1.2. Mopc¢onorudeckoe cioBooOpasoBanue: [lepeHocHOE 3HAUYEHHE MO MEHbIICH
Mepe oaHoro u3 MII B ofHOM M3 CpaBHHMBAEMBIX SI3BIKOB (BBIICICHHOC HIDKE SKUPHBIM
mpudTOoM):

OabHUK Schiirzen/jiger

II1.3. Jlekcuko-ceMaHTHYECKOE CIOBOOOPa30BaHKE B OMHOM H3 S3BIKOB (BBIICICHHOE
HUKE KUPHBIM IIPUPTOM):

(anexmpuyeckas) 6UnKa (elektrischer) Stecker

20pKa Rutschbahn

3.2.2. (He)cooTBeTcTBrE CpaBHUBAEMBIX E€IWHHUII 110 CTETIEHW MX MOTHBALMU H IO
conaieHnio ux MII Ha3pIBamoCh MHOTIA KaK OOHMH U3 (DAaKTOPOB, OMPEACIISIONINX CTE-
MeHb 2KBUBAJEHTHOCTH. JJaHHOE MHEHHE clleyeT paccMarpuBarh 0ojee auddepen-
UPOBAHHO: (PYHKIMOHAIbHAS YKBUBAJICHTHOCTh MOXET OIPAaHUYMBATHCS/YMEHBIIATHCS
HecoBnanenueM MII, ecnu stor MII onpenenseT ceMaHTHUECKYIO CIEMU(UKY JaHHOTO
HAaUMCHOBAHMs B CHHOHUMHYECKOM psify. Tak, Hamp., HANMEHOBAHHUE B HCXOJTHOM SI3bIKE
C OIIpeJIeIIEHHBIM cojiepkanueM 3HaueHus (Bedeutungsintension) Mo>xeT HMETh OOJBITAN
o0beMm 3HaueHms (Bedeutungsextension), yeM €ro 4acTHYHBINA HSKBHUBAJICHT B CPaBHUBA-
€MOM SI3bIKE, HAIp., Oe30omHas cobaxa — herrenloser Hund, HO: be300mHblil pebenox —
obdachloses Kind. IlonoOHble ciiyyau sIBISIOTCS OJHUM U3 BUJOB MEXKbA3BIKOBOM TUBEP-
cudukanuu, korna MII ucxomaHO! eMUHUIIBI U €€ YaCTMYHOTO SKBUBAJICHTA («0e3 1oMay)
coBmnaaioT, a MII apyrux cooTBETCTBHUII pa3IHyHEL, Cp. Takke: (einen Jungen) adoptieren
— ycviHo8umsb k020-H., (ein Madchen) adoptieren — yoouepumso koeo-H.

HamMeHOoBaHMS MCXOMHOTO SI3bIKa YaCTO BXOAT B APYTHE MapaIurMaTHUeCKUe U CHH-
TarMaTU4eCcKUue OTHOIICHHSI HOMHHAIIMOHHOW CHUCTEMBI, YeM YaCTUYHO JKBHBAJICHTHBIC
HAaUMEHOBaHMs B CPAaBHUBAEMOM Ss3bIKe, oTinyatomuecs ceoumu MIL. Oxgnako, MHOTHE
HAaUMEHOBaHHMsI, HECMOTPs Ha HeCOOTBETCTBUE MX MII ¢ BBIpOKEHUSIMU UCXOTHOTO SI3bIKA,
(DYHKIIMOHHUPYIOT KakK TIOJHbIC SKBUBAJICHTHI — TeM OoJiee, eClI OHH TATOTCIOT K CIICIH-
ANBHOM JIEKCHUKE, Cp., HAIp., HOe36030yuinbiil — luftleer, 6e36030yuwiHoe npocmparncmeo —
Vakuum.

Kpome Toro, mpenukaTHbIe HOMHHAIIMA YaCTO MOTHBHPOBAHEI B OOJIBIICH crerie-
HU, YeM HOMHHAIIMY UACHTUGHUIUPYIOIIUE, KOTOPbIE MOTUBUPOBAHBI TOJIBKO YaCTHY-
HO WJIM MpeTeprend ASMOTHUBAIUIO, HAMp., UASHTH(QHUIUPYIONIME HOMEHKIATYPHBIC Ha-
3BaHUs B O0TaHuKe: Oezspemennux — Herbstzeitlose, Bérenklau (1) — akanm, 6opujesux,
Bdrenrobbe — mopcroii komuk, ¥ IPEANKATUBHBIC HAUMECHOBAHUS C yXKE YIOMSIHYTHIM
MII «menBennby (pyc. medsedicuti KopeHb, Meosedicull K, medsexcbu yuwku). B Hemenkom
SI3BIKE ATOT 3BEPh ACCOLMHPYETCS CO CBOMCTBAMH 3I0pPOBbs, CWIIBI (pasr. Bdrenstirke,
Bdrengesundheit, Bdrennatur), a — B OTIMYUE OT PYCCKOTO SI3bIKa — TAKXKe C JICHBIO, CIIO-
koiictBueM (Bdrenruhe, birenruhig, ycrap. Bdrenhduter «iexe00Kkay).

4. TpynHOCTH MOTYT BO3HMKATh NP MOMbBITKE CO3/1aHUS KOMMYHHKATHBHON SKBHMBa-
JICHTHOCTH IyTE€M IIEPEBOAA TEKCTa, HAIP., IPH MEPEAade ONPEACICHHOTO OKKa3HOHAIb-
HOTO 3HAYCHNSI MOTUBUPOBAHHOM €IMHHIIBI HICXOAHOTO SI3BIKA, TSI KOTOPOU B SI3BIKE TIEpe-
BOJIa HE UMEETCSI Y3yalbHBIX COOTBETCTBUH, ONMUPAIOIINXCS HA TOT ke MII.
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3OTO Kacaercsi, B YaCTHOCTH, CITy4aeB pEMOTHBAINH B PESIEBOM aKTe, HAMP., B KaamOy-
pax, cp. CIeYIOLIMI OTPBIBOK U3 caTUPBI 1oJ 3ariaBueM «llonHblil pa3dop. Ypok pyccko-
ro sA3bIKay: «VI3MEHSI0TCS ACHBIH... TIO IUYAM: HATUYHbIe, Oe3HATUYHbLe, T TIPUHAIIeKA-
[IMe BBICOKOTIOCTABICHHOMY Jiuyy. Y KOTOPOTO BCE BpEMs MOYEMY-TO XOUETCS CIIPOCUTh
— OTKYyJla [IpY TaKOM MU3EPHOH 3apIulaTe OH UX Bce-Taku B3su1?» [«JIureparypHas raseray,
Ne 36 (5987), 15.-21.09.2004, c. 16]. KorepeHTHOCTh MUKPOTEKCTA OITUPAETCS Ha TTOBTO-
perne cioB ¢ MII «mmo». brarogapst MCIoap30BaHAI0 OMOHUMHUH (POPMATHUBA «IULON»
(o¢punnanpHOE 0003HAYCHHE YESIIOBEKA/TPAMaTHICCKUI TEPMUH) M OJTHOBPEMEHHOH peMo-
TUBAIIUU CIIOB HAIUYHBIN U Oe3HAIUYHBLI CO3TIAeTCs oMopucTrueckuit agdekrt. [Tpu epe-
BOJC Ha HeMeL[KI/Iﬁ SA3BIK C yHOTpe6HeHI/IeM HEMCUKHUX Y3YyaJIbHBIX 3KBUBAJICHTOB TCPAJICA
OBl CMBICIT TEKCTOBOTO oTpe3ka. [lepesada 3TOro cMpIciia B HEMEIIKOM BO3MOYKHA TOJBKO
Ha YPOBHE KOMMYHHKATOB.
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B JIEKCMTYECKMX NMOMCUCTEMAX A3BbIKA

Anexceu B. Hukumesuy

B Teopun ciioBooOpazoBaHusl, KaKk H3BECTHO, CIOKHIIACH ONPEIEIICHHAs CHCTEMa OITH-
CaHus W KJIacCHU(QUKALMK POJICTBEHHBIX €IMHHIL. MOTHBHpYIOIIEe, MOTHBHPOBAHHOE,
OCHOBa, (hOPMaHT, CJIOBOOOpa30BaTesbHAs [1apa, THII, TapaJnurMa, 1ernovka, FHe3/10 — Bce
9TO W3BECTHBIC UIS CO3HAHWS JEPUBATONOTa «(HOPMYIBD (DHKCAIMH JTHHTBUCTHICCKO-
TO ONBITa UCCIEIOBAHHUS CBOWCTB CHCTEMBI CIIOBOOOPA30BaHMS M OCHOBHBIX €€ CIWHHUIIL,
MIPEXKIIE BCETO MPOM3BOIHBIX CIIOB U X 00BEIHHEHHN.

OJ1HaKO COBEPIIEHHO OYEBH/THO, YTO, SBIISASACH HEOTHEMIIEMOH YacThIO JIEKCUKH, MOTH-
BUPOBAHHBIE CIIOBA «BKJIIOYEHBD» B MOJIE JISHCTBUS aKTHBHO NPOSBIISIONINX ceOsi CBONCTB
Y OTHOILCHHUI JISKCHYECKHUX TOJCUCTEM, — TAKUX, KaK Pa3IM4YHbIC TPYIIbl CHHOHHUMOB,
AQHTOHMUMOB, CIMHUI], CBA3aHHBIX OTHOIICHHMSIMH KOHBEPCHU U T. . YK€ Ha YPOBHE BBI-
SIBJICHUS 1 KIacCU(UKAIIMN COOCTBEHHO CIIOBOOOPA30BATEIBHBIX XaPAKTEPUCTHK MPOU3-
BOJHBIX €IWHUII MBI KOHCTAaTUPYEM, YTO €CTh, K PHUMEPY, IIarojbl ¢ CHHOHUMHYIHBIMA
Y aHTOHUMUYHBIMU NPe(PHUKCAMH, €CTh TUIBI CJIOBOOOPA30BATEIBHBIX 3HAYCHUMH, TIPOTH-
BOIIOCTABIISIEMBIX, CTPOTO FOBOPSI, HA OCHOBE JIEKCHYECKHUX ITapaMeTpoB (CpaBHUTE: TJIaro-
761, 0003HAYAIOIINE JICHICTBUE, HAMIPABICHHOE BHU3/BBEPX, HAJ| MPEIMETOM/TION IIPEIMET,
BHYTPb/HapyXKy U T. 11.). L{eJible rpyIIibl IPOU3BOAHBIX, CIIOBOOOPa30BaTENIbHBIEC THUITBI MO-
T'YT HE TOJIBKO pa3IMyaThCsi MEX Iy cOOO0H CIIOBOOOPa30BaTeIbHON CTPYKTYPOH, HO U OBITh
MIPOTHUBOIIOCTABICHB CEMAHTUIECKH (Oenenmb — Oenums, YepHems — YePHUMD).

C npyroil CTOpOHBI, NMPOM3BOAHBIC EAMHMIBI C Pa3IMYHON CIOBOOOpa30BaTEIbHON
CTPYKTYpPOI1 1 pa3iIMyHOM IepUBallMOHHON UCTOPUEH MOTYT OKa3aThCsl TOXK/IECTBEHHBIMU
CEMaHTHYECKH (Cp.: moacmems U ymonujamucsi). B ycnoBusix KOMMYHHKaIIUKM Ha TIEPBbIH
IUIaH BBIXOJMT CEMAaHTHKA, HEOOXOJMMOCTh 3aIllOJHEHHS HEKOTOPOr0 CEeMaHTHYECKOIo
«MECTay», a «CJIOB 00pa30BaTENbHBINY WIN aHAJUTHYECKUI CTAaTyC HOMHHAIIMH OTXOIHUT
Ha BTOpPOIl TuIaH. YK€ Ha YPOBHE COOCTBEHHO CIIOBOOOpA30BaHMS, K IIPUMEDPY, 3HAUCHHE
‘CTAaHOBHUTHCS KAaKMM’ MOXET OBITh MPEJCTABICHO IJIAroJIoM HHOTO CIOBOOOPa30BaTellb-
HOTO THIIa, CII0C00a CII0BOOOPa30BaHMs U JlayKe HHOTO, YeM OTa/IbeKTHBBI, KJIacca eJMHHIL
(HarpuMep, TIPUBE/ICHHBIH BBIIIE [VIAr0J YMOAWAMbCs MOKET PaCCMaTpUBaThCs M KaK OT-
BepOatuB). [Ipu cmoBooOpa3oBaTenbHOMN ke HETOCTATOYHOCTH XOPOIIIO N3BECTHBIC 3HAYE-
HUS ¥ pa3NU9HbIC TUIBI UX OINMO3UIMNA OyIyT MPEACTaBICHBI HE CIOBAMH, a CJIOBOCOYE-
TaHUAMH, TH00 KOMOMHHPOBAHHBIM HCITOIH30BAHHEM PA3IMIHBIX IT0 CBOCH 00pasyromen
crpykrype emuaul. Cp.: 1) dename neunmepecnvim — &, cmanogumvcsi HeUHmMepeCcHvbim
— &, oenamv oeneynopuvim — &, CMAHOBUMBCSA OZHEYNOPHBIM — . 2) pbiXaums, 0eiams
PuIXAbIM — &, CMAaHo8UmMbCsi polXavim (CP., OAHAKO, pA3PLIXIAMbC); Oenamy npaguim (110
COLMANBLHO-TIONIMTHYECKOI OpUeHTaluK), & — npasems, CMAaHO8UMbCA NPAsbIM; 0elans
P0308bIM, & — PO306emb, CMAHOBUMbCSL PO30BHIM; 2opOamums, deiams copoamvim — O,
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cmanogumocs copoameim; sunosamums (PI" 70), denamo eunosamoim — &, cmanosumuocs
sunosamuim [cp.: Komy xouercs cmanosumoscs (Wn Obimb, OKA3amMbCsL) BUHOBAMBIM].

Jlexcuueckasi ceMaHTHKA, aHAJM3HPYS! CYLIECTBYIOUIUE CBSI3H U OTHOIICHUS MEXKAY
CIIOBAMHU KaK 3JICMEHTaMU H3BECTHBIX MapaJUrMaTHUCCKUX IOACUCTEM, KOHCTaTUPyeT
CIyyau «HEBBIPAKEHUS) HEKOTOPHIX 3HAYEHHWH B COCTaBE M3BECTHBIX OMIo3unui. Tak,
3HAYUTENbHAS YaCTh TIIATOJIBHOM JIEKCHKH MTPEICTABISICT COOOU TaKOH THIT KBa3HKOHBEPCH-
BOB, KOIJIa [P CJIOBHO BBIPQXKEHHOM PE3yJIbTaTHBE 3HAYCHHUE Kay3alluu JAeUCTBUS MOXKET
OBITH MPEJCTABICHO TOJBKO cioBocoueranueM. Cp.: &, 6pocams 6 dpooicy — dposicamo;
D, bpocams 6 nom — nomems. CeMaHTHYECKUI aHAIN3 aHTOHUMOB U TaKUX W3BECTHBIX
UX TUIIOB KaK ‘HauuHaTh’ — ‘IiepecTaBarh’, ‘NEeHCTBUE’ — ‘YHUUTOXKEHUE, PE3YJIbTaT JeiCT-
BUS’ TIOKA3bIBACT, YTO COOCTBEHHO JICKCHYECKHE CBOWCTBA MOTYT OOBEIMHATH HE TOJIBKO
napbl MOTUBUPOBAHHBIX CJIOB, HO 1 MOTHBHPOBAaHHbBIE CJIOBA U DKBUBAJIEHTHBIE UM CJIO-
BocodeTaHus. [Ipyrumu cioBamMu, CBOMCTBA, XapaKTepU3YIOLIUE Pa3InYHbIE JIEKCUUECKHE
MOJICUCTEMbI, MOTYT PaclpoCTPaHITbCA M Ha MEKYpPOBHEBBIE CBSA3M M OTHOLICHHUS, YTO
JUISL HAC JIeJIaeT aKTyaJIbHbIM UCCIIEJOBAaHHE YK€ COOCTBEHHO JCPUBAIIIOHHBIX MOJCUCTEM
«TIPOM3BOIHOE CIIOBO — CJIOBOCOUYETAHHE C JEPUBALMOHHO POJACTBCHHBIM KOMIIOHEHTOM.

Kax n3BecTHO, B CBOE BpeMsI B TECOPHUH CIIOBOOOPA30BAHUS HEMAJIO CTOPOHHUKOB HAIIIIA
uzest 0 IOOOHH MTPOU3BOJHOTO CIIOBa CHHTAKCHIECKUM SIMHHUIIAM — CJIOBOCOYETAHUIO W/
WK TIpemIokenuto. [IpraeM uccnenoBanre n3oMopdr3Ma IPON3BOAHBIX CIIOB W CHHTAK-
CHUYECKHX €IMHUIL B OOJIBIIMHCTBE PA0OT aKLIEHTUPOBAIOCH HA U3YYEHUH MOTUBUPOBAHHO-
CTH TIPOM3BOHBIX CIIOB CHHTAKCUYECKUMHU KOHCTPYKIMAMH, PE3yJAbTaTaMU KOTOPOTO SBJIS-
JIMCh TIPSIMO MPOTHUBOTIONOKHBIE OTBETHI. C OIHOM CTOPOHBI, 37I6Ch OBLIO PACIPOCTPAHEHO
MHEHHE O TOM, YTO BCE TPOM3BOIHBIC 3HAKU CO3AIOTCS (MITH OBIIIM KOTIa-TO CO3/1aHbI) CHH-
takcuaeckuM mmyteM (Caxaphbiid 1980, ¢. 31). C apyroit cTopoHbI, MHOTHE HCCIIEIOBATE-
T TIPUACPIKUBAINCH TOH TOYKH 3PEHUS, UTO SIMHUIIEI HOMHHAIINH B O0ACTH CHHTAKCHCa
OBITYIOT O0JIee KaK COCYILIECTBYIONINE CHHOHUMHYIECKUE CIUHUIIBI, YeM KaK SIUHUIIBI, CBSI-
3bIBaeMbl€ JIepuBallMOHHbIME OTHOIIeHUsIMH. [1o mHenuto E. C. KyOpskoBoi, ofHH THUIIBI
MIPOU3BOJHBIX CO3/IAI0TCS HA CUHTAKCUYECKON OCHOBE, APYTHE e 00pa3yloTcss HECUHTAK-
cuuecknM myTeM (KyOpsixosa 1981, c. 50). CymecTBeHHO BaKHBIM IIPEACTABISICTCS U MPO-
CTO€ «pPAaCIIUPEHUE» TEMBI «CJIOBO U €r0 POAHSA», a UMEHHO: HCCIIENIOBAHUE Pa3IMYHbIX
00BbeTMHEHIH TPOM3BOIHBIX CIOB U JCPHBAIIFIOHHO POACTBEHHBIX MM CIIOBOCOYCTAHUH Oe3
aKUEHTUPOBAHMS BHUMAHHUS Ha BOIIPOCAX, YTO OT YEro oOpa3oBaHO U MOXKHO JIM BO3HHUKA-
IOLI€ OTHOLICHHUS OMUCHIBATH B TeépMUHAxX npousBoaHoctd (Hukuresny 2004, c. 167).

KoMMoOHEHTHBIH aHanu3 IEKCUYEeCKOT0 3HaYeHUs (BKIIIOYAs CIO/la U €r0 PaHHME Bapu-
AHTHI) 0a3UpyeTCs HA MOJIOKECHUN O TOM, YTO TOJIKOBAHHE HEKOTOPOTO BBIPAXKEHHS X — 3TO
TOXJICCTBEHHOE €My IT0 3HAYCHHUIO BBIPAKCHUE, B KOTOPOM 3TO 3HAUCHHE BEIPAKEHO Oo1ee
akcnauyumno. IIpudyeM coBEpILIEHHO CIPaBEAIUBO IPU3HAETCS, YTO MHOTHE CJI0BAa MOTYT
OBITH ONMCAHBI CEMAaHTUYECKU TOJIBKO B COCTABE 8bIpAdICeHUll, OONbUUX N0 00beMY, M. .
cnosocoyemanutl WU NpeAaoKeHU. B 1omoHeHne K CKa3aHHOMY, He ClIeyeT 3a0bIBaTh,
YTO U3BECTHBII B IEKCHUECKON CEMAaHTHUKE METOJl CHHOHUMUYECKOTO Mepupa3upoBaHus
OCHOBBIBACTCS HA PEATIBHO CYIIECTBYIOIINX CBA3SIX MEKAY CANHUIAMH PA3IMIHON CTPYK-
TypBl, IPEKIE BCETO CIOBAMU U ClIOBOcoueTaHUAMHU. [103TOMy B cOCTaB JIEKCUKO-CEMaH-
THYECKOH TapagurMbl BIIOJHE MOTYT OBITH BKIIIOUCHEI HA MIPaBaxX MOJHOIPABHBIX YICHOB
1 KBUBAJIEHTHBIE IPOU3BOAHBIM CJIOBaM CJIOBOCOYETAHUSI.
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[TocnemHee 0OCTOSATEIHCTBO CYIISCTBEHHO, TaK KaK OTHOIICHHS, OOHAPYKHBAIOIIN-
ecs MeXJIy CJIOBaMH Kak JIKCEeMaMH, JJOCTaTOYHO MHOT00Opa3Hbl U HE CBOIATCS K Tpa-
JUIIMOHHO PAaCcCMAaTPUBAIOIIUMCS B JIEKCHMKE OTHOIICHHUSIM CHHOHUMHH, AHTOHHUMHU.
MHOTOYHCIIEHHBI OTMEUaeMble B JIEKCHUECKOH CEMaHTHKE W KOPPEISIUH CeMaHTHYe-
CKOW MTPOU3BOTHOCTH, KOJIMYECTBO U «KAYECTBO» KOTOPBHIX BAPbUPYETCSI B 3aBUCHUMOCTH
OT CTIEU(HUKH TOTO WM WHOTO CEMaHTHYECKOTO oI (TmoAmons). M xots onpenencHHbIC
THUIIBI CEMaHTHYECKUX KOPPEIAIUH MOTHOCTHIO MM YaCTHYHO HAXOMSAT OTPASKCHNUE B CIIO-
BOOOPA30BaTeIbHON CUCTEME MOCPEACTBOM HEKOTOpOro Habopa addukcaabHBIX CpeicTB
B Pa3IMYHBIX 10 CTENEHH abCTpaKIMK CIIOBOOOPAa30BaTEeNbHBIX 3HAUYEHUSX, HE CIENyeT
3a0bIBaTh, YTO MHOTHE THUIIBI OMIO3UINH, M3HAYAIBLHO 3a/IaHHBIX apUKcanuel u xapak-
TEPUBYIONIUX JICKCHYECKYFO CUCTEMY WJIH, TOUHEE, OJI0KEHUE U (PYHKIIMOHUPOBAHUE MO-
THUBHPOBAHHBIX CJIOB B JAHHOM CHCTEME, TIOTyJaroT HEOOXOANMOE 3aBEepIICHIE HE TOIBKO
C TIOMOIITHIO TIPOU3BOIHBIX A (PUKCAIIH, HO U TIOCPEACTBOM JASPUBAIIOHHO POJCTBEHHBIX
CIIOBOCOYCTAHUH.

Tak, BaKHOM OCOOEHHOCTHIO MPOM3BOAHBIX IJIATOJIOB Pa3BHBAIOLIETOCS COCTOSHUS
SBIISIETCSI X ONOCPEIOBAHHAS CBS3b C OCHOBAMHU MMEH MpUJIarareibHbIX, YTO OTYETIHBO
BHUJIHO TI0 XapaKTepy MepeMEHHOT0 KOMIIOHEHTa COOTBETCTBYIOIINX ClI0BOcoveTanuit. Cp.:
nooneonems — cmamsp 61€0HBIM, HOMENTENb — CIAMb MENIbIM, HOMPAYHEMb — CHAMb
Mmpaunvim. JlepuBaIIOHHOE COYCTAHHUE CHIAMb KAKUM COOTBETCTBYET OIpEICICHHOMY
YPOBHIO CEMAaHTUYECKON a0CTPAKIIMU U TAIEKO HE BCETIa CIIOCOOHO SIBUTHCSI KOMMYHHUKA-
TUBHBIM 3KBUBAJIEHTOM COOTBETCTBYIOLIETO Taroia. M, B mepByo odepesb, 3TO CBSI3aHO
C MHO203HAYHOCMbIO CTIOB TIPOU3BOJSIICH 1 MPOU3BOAHON yacTel peun. K mpumepy, cpe-
JIV TJIaroJIoB, 00O3HAYAIONINX U3MEHEHHE [IBETa, OKPACKHU MPEIMETa, THITMYHA CUTYAIIHs,
KOTJ[a AEPHUBAI[IOHHOE COYETAHHE C KOMIIOHEHTOM CMamb COOTBETCTBYET JIHIIL OTHOMY
u3 3HaueHui. Hanpumep: nooneonems ‘1. crath ONeHBIM, TOTEPSITH PYMSHEII, CBEXKECTh
muna (o denmoBeke)’, 2. ‘IOTEpsITh SIPKOCTh I[BETA, OKPACKH; MOTYCKHETh , 3. ‘yTpaTuTh
CBO€ 3HAYEHUE, IPKOCTh, BBIPA3UTEIHHOCTS . DTO KOCBEHHO IMOATBEPXKAAET TOT (PAKT, YTO
B psJie cy4yaeB aBTOMAaTHYECKas 3aMeHa IJaroyia nooaeoHemsy Ha KOHCTPYKIUIO CHIanb
oneonpim OO HEBO3MOXKHA, JINOO TPeOyeT KaKNX-TO JOMOIHUTEIBHBIX TPaHCHOPMAIHIA.
Cp.: Msl Buzienu (B MHIMM) 3amMedaresbHbIC XpaMbl, JBOPIIBI U KperocTH. [lepen atumu
COOPYKEHUSIMU OiedHerom (¥BPsiT TH BO3SMOXKHO CIAHOBAMCS O1eOHbIMUL) ETUTIETCKUE ITH-
pamunbl (HupkoB). [lapwk u Bena nobreonerom (¥cmanym dnednvimu) nepes TOl nepes-
Heil (l'onuyapoB). B psize ciydaeB ciOBOCOUETAHUE CHIAMb KAKUM OTMEYAETCS U B TIPSIMOM,
U B NIEPEHOCHOM 3HaueHusX. Cp.: nozenenems ‘1. cTaTh 3eIeHBIM; TPUOOPECTH 3EIIEHBIN
BeT’, ‘3. mepeH. cTarh OJEeTHBIM I0J] BIMUSHUEM THEBA, 3I0CTH, HE3I0pOBbs . KpbicuH
nozeneren: y Hero Bcero ase mynau — mano (Illumko). OgHako, Kak HETPYIAHO YBUJCTD,
CIIOBOCOYCTAHUE CIAMb 01e0HbIM HE SBIICTCS TSPUBALMOHHBIM 10 OTHOIICHHIO K TJIaro-
Ty no3enenen v He 00pa3yeT ¢ HUM CIHHOTO HOMHHATHBHOTO PsiZia, TIOCKOJIBKY HE CBS3aHO
C IJIaroJIOM OTHOILEHUSIMH SKCIUTMLUTHON CBA3H. OHO COOTBETCTBYET, KaK y>Ke 3TO ObUIO
OTMEYEHO, INIAroiay noo1e0Hens.

OgHUM U3 BaXKHEWIINX CJIEACTBUI CEMAHTHUYECKON MHOTO3HAYHOCTH B JIEKCHUKE SIB-
JSIeTCST BOBMOXKHOCTh OOHApY)KEHHsI TaKMX JCPUBAIIMOHHBIX COYETAHUH, KOTOPHIM HET
COOTBETCTBUH B cepe cyPpPuKcambHOrO | MpeuKcaIbHOrO clioBooOpa3oBaHus. Tak,
y IJIarojia nomeniems B COCTaBE CIIOBAPHOW NE(UHUINH TAaK)KEe BBIICIICTCS IBA CIIO-
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BOCOUETaHUsI C KOMIIOHEHTOM cmamb. Cp.: 1. ‘craTh TeribiM’, 3. MepeH. ‘CTarbh MPHUBET-
JIUBBIM, HEXKHBIM; IPOHUKHYTHCA TEIUIBIM 4yBCTBOM . O/IHAKO, €CJIM B MIPSIMOM 3HAYCHHUH
KOHCTPYKLUSI CHIANb MenablM SBISIETCS IEPUBAIMOHHON 110 OTHOILIEHHIO K TIIaroiy no-
menJiemsy, TO B IIEPEHOCHOM 3HAYCHUU JICPUBAIIIOHHOE COYETAHHUE CHIAMb HPUBEHLIU-
6bLM SIBIISICTCSl €JIMHCTBEHHBIM CIIOCOOOM TPOEKITUH B TIIATOJI MPU3HAKA HPUBCHIIUGYLIL
1 00pa3yeT HeMOJIHBIH HOMUHATUBHEIN paa. Cp.: cmams menisim — nomenjiems, Camso
npugemaugsim — Q. AHaJOTUIHO, PSIOM CTOSIIESE B CHHOHUMHIYECKOM PSIIY: CHAmb He-
schbim — O (OTHAKO CP.: ObINLL HENHCHBIM, RPOABTIAMb HEINCHOCHb — HedcHuuams). [1pu-
4yeM B 00OMX Clly4yasix pedb MIeT 00 aHaTUTHU3ME LIENOH JepUBALIMOHHON IIETIOYKH, CBOE-
00pa3HOoi OIMO3UIIMK TI0 BUIY HEMOIHBIX HOMUHATUBHBIX psnoB. Cp.: npusemiueulii
— J, cmanosumucs npueemaugvim — &, Cmams RPUEEHIIUBLIM.

Cpenn HOMUHaNH, 0003HAYAIOMINX M3MEHCHNE BHEITHETO BUIA, (PH3MUCCKIX U IICH-
XHYECKUX CBOIMCTB MPEIMETOB, HEMAJIO KaK CIIyYacB YUCTO aHAUTHICCKOTO IPEICTaB-
JICHUsI TJIaroJIbHOM CEeMaHTHKH, TaK M Pa3IMYHbIX THUIIOB W30UPATENBbHOIO MPHUCYTCTBUA
JIEPUBALMOHHOTO COUETAHUS CIMAMb KAKUM KaK KOMMYHHKATHUBHOTO COOTBETCTBHS MPO-
W3BONHOTO Tiarona. Hanpumep: nouepcmeems — cmamp uepcmewim (0 JHIE U IPEIMETE,
Harpumep, xiebde) u & — cmamo de30yuinvim, O — cmams 0eCHy8CMEEHHbIM; ROXPA-
opemv — cmamu xpaopovim (Xxpaopee) (TOIHKO O JHIIE, KUBOM CYIIECTBE), HOGeCeemb
— cmamp gecenvim (8ecenee) (TOIBKO O JIHIE, )KUBOM CYILIECTBE), HOOOPOMHCAMDb — CHLANb
00podice (TOTBKO O TIPEIMETE), HOOCULe8emb — CHIAMb OeULeBbIM, Doslee Oeuteabim (TONb-
Ko 0 mpenMeTte). M30uparenbHOCTh ynoTpeOneHus: (He TOBOPS O HAaJM4YMHU) CIOBOCOYE-
TaHUsl cmame Kakum, Oe3yCIOBHO, 3aBUCUT OT OCOOCHHOCTEH JIKCHYECKOW CEMaHTUKH
HMMEH TIpUIaraTeNbHbIX Kak 0a30BBIX MPOU3BOASAIINX SAMHUIL AJIs JaHHBIX TiarosoB. Cp.,
HarpuMep, THTEPIIPETALHIO TTIAr0JIa HOXopouiems Kax ‘CTaTh Kpacusee’ (He *cTaTh XOpo-
M) U, B CBOIO OUepe/b, OTCYTCTBHE TVIaroia JUIsi AEPUBAIIIOHHOTO COUCTAHUS CHAmb
Kpacueee — J. [IprdeM HECIOKHO YBUICTh, YTO HETIOJHBIH HOMUHATHBHBIN PSIT SIBISICTCS
€IMHCTBEHHBIM CIIOCOOOM «IIPOEKLUUU» B I1aroi (opMbl CPaBHUTEIBHON CTENEHHU JIeK-
CEMBI Kpacugulii. AHAJIOTUYHO CPAaBHUM JC(QUHUIINU K TJIATOIy hHomepmeems ‘1. cTaTh
HETOIBYKHBIM, O€3KM3HEHHBIM, OSCUYBCTBEHHBIM , ‘3. CTaTh IyCTBIHHBIM W «00pa3y-
IOIIYI0» POJIb COOTBETCTBYIOIINX JCPUBAIIMOHHBIX COUYCTAHUH B COCTaBE HETOJIHBIX HO-
MUHATHBHBIX PSIZIOB: CHIAMb HENOOBUNCHBIM — &, cmamb de3icusnennvlm — O, cmamso
nycmolHHbIM — .

OcoOEHHOCTH JIEKCUYECKOM CEeMaHTHKH MPOU3BOAIINX MMEH MpUJlaraTeJbHbIX TaK-
KE OMPENENSIIOT BO3MOKHOCTh HAJIMYUS JIPYTUX CJIOBOCOYETAHUHM B JepUBAIIHOHHON
(yHKIIMH, a TaK)Ke OTCYTCTBUE TAKOBBIX. Tak, B OHOM W3 3HAUCHWIA K IIATONy Ho3eie-
Hemp B CIOBAPHON AS(PUHUINU MPUBOINUTCS TUCKPETHOE COOTBETCTBHUE HOKPBIGAMbCA
4eM-1u00 3e1eHbIM, K TIIaT0lly HOmeniems B ICPCHOCHOM 3HAYCHUH — MOCIEIOBATEIIb-
HOCTb HPOHUKHYMbCA menasim yyecmeom. I1papaa, B THX CIydasX BO3HHKAET BOIPOC
0 KOMMYHHKAaTUBHOW MOOMJIBHOCTH MOAOOHBIX eAUHUL. W eciii BO BTOpOM MpUMeEpe Ipu
OTIpe/ICTICHHBIX YCIOBUSIX 3aMeHa IJ1aroya cIoBOCOYeTaHnEM BO3MOXKHa [cp.: Ero uyBcTBa
K HeMy 3aMeTHO nomennenu. OH npoHuxcs X Hemy menivim (OTE€UECKUM) YY8Cmeom], TO
B IICPBOM JOTIOJTHUTEIBHBIN KOMIUIEKC YeM-1100 HE TTO3BOJISICT B YCIOBHAX TEKCTa 3aMe-
HUTD T1aroi1. HecmywaitHo B TekcTe Ne(DUHUITIH Cpa3y ke IPHUBOTUTCS OTTEHOK 3HAUCHHUS
(TIOKPBITHCS TPABOH, JIMCTBOM), MPEACTABIIIONINAN CO00H JIEKCHISCKH KOHKPETU3NPOBAH-
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HBIC CJIOBOCOUYETAHHS C UMCHAMH CYIIECTBHTEIEHBIMH U COJCPIKATEIHHO MHBIC HETIOTHBIC
HOMUHATHBHBIC PSIBI. PsJl ske 3HAYCHUI Y IVIarolioB ¢ IPe(UKCOM 720- BOOOIIE HE MOXKET
OBITh IPEACTABIICH Pa3BePHYTON KOHCTPYKLHUEH B AepuBaLMOHHON (yHKuuu. Tak, neno-
MY psIy IVIarojioB (nRomemmnems, Homenaiemsy, R0Xon00ems 1 p.) B OJHOM U3 3HAUCHUI
NPUBOAATCS JS(PUHUIMN THIIA «O HACTYIJICHUH TEMHOTBI, CyMEpPEeK», «O0 HACTYIUICHHH Te-
TUTOH TIOTOIBIY, «O HACTYIUICHUH XOJIOAHOW IOTOABI», KOTOPbIE, €CTECTBEHHO, HE COAEp-
JKaT B CBOEM COCTaBE KaKMX-THOO0 AePUBAIIOHHBIX COYCTAHHMA.

Tunonumuyeckue KOppesLUU B JIGKCUKE, XapaKTepU3yIOIUE POJ0-BUIOBbIE OTHOLIIE-
HUSI MEXY CJI0BaMHU, TAaKXKe MOTYT HaliTH CBOE IIPOAODKEHHE) U B COCTaBE 0OJIee CIOXK-
HBIX, JACPUBAI[IOHHO CBS3aHHBIX T'PYMI CIUHMI[ PA3IMYHON CTPYKTyphl. Tak, B HEOOMb-
I0M MHUKPOTPYTIIE [TIarojioB CO 3HAYEHHEM ‘UCIIONHHUTE YTO-HUOYNL (cnemow, cviepamo,
CHAsICamb, CManyesams) OTMEIAIOTCS CIIOBOCOYETAHMS C IJIar0JIOM UCHOAHUMb B ICPUBA-
nuoHHOH QyHKIMA. Cp.: cnascams — UCROTHUMb NIACKY, CMAHYE8aANb — UCHOTHUMb Ka-
KOii-1160 maney. IIpu cTOIb MU3EPHOM KOJIMUYECTBE CAMUX ITIar0JIOB MOYKET «BBICBETHTh-
csi» OOoJbIlasi, YeM Ka)KeTcs Ha MEpBbIH B3IV, POJIb CIIOBOCOYETAHUN B AEPUBALIMOHHON
¢yHKIU. W cBsI3aHO 3TO MOXET OBITH cO crenuukoil camoro uMmenu. Tak, umst maney
IpesCTaBIsieT cO00H POTOBOE MOHATHE, BUIOBBIMH 110 OTHOIICHHIO K KOTOPOMY SIBJISIFOTCS
pa3NuYHBIC HA3BAHUS TAHIICB: MaH20, pokcmpom, pymba, nonvka u p. ECTeCTBEHHO, UTO
TPaHMIBI COOCTBEHHO aHAMTHYCCKOTO TPEICTABICHUS EHCTBUS CYNICCTBEHHO PaCIIH-
pstotest. Cp.: ceanbcupogams — UCHOTHUMb BATILC, HO UCHOTHUMb pYyMOY — O, UCHOTHUMD
mareo (pokcmpom, noavky) —J. Jlaxke eTMHNYHBIE, PEJIKHE CITydan He JOJDKHBI OCTaThCs
0e3 BHIMaHMUs, TIOCKOJIbKY XapaKTepHU3yIOT T€ UM HHbIC HEPECATH30BaHHbBIE BOZMOXKHOCTH
CJIOBOOOPA30BaTEIHHOTO CHHTE3A.

K mpumepy, coBocodeTanus ¢ IIaroyioM CcKda3ams HE TIPUBOISATCS B KAYECTBE IPHMe-
POB YCTOHUYMBBIX TIIArOJIHHO-UMEHHBIX CIIOBOCOYETAHHH, U 3TO MOHITHO. TeM He MeHee,
€CIIM HEe CO CTaTyCOM COOCTBEHHO JEPHBAIIMOHHBIX, TO JIEKCHYSCKH KOHKPETH3UPOBAH-
HBIX CJIOBOCOYETAHHM B IEPUBAIMOHHON (PYHKIIMM OHH JOJIKHBI OBITH YUTEHBI, TOCKOJb-
Ky 00pa3yroT JOCTaTOYHO PETYNSPHbIC KOMMYHHKATHUBHBIC COOTBETCTBUS TJIarojIaM pedu.
Tak, nomaBnsiomeMy OONBIIMHCTBY IVIarojIoB yKa3aHHOTO CEMaHTHYECKOTo Kiacca (Ha-
IIPUMEP: CO8pame, CON2aAmb, COPEXams, COCMPUMb, CbA3GUMb, COEP3UMDb, C2PYyOUmMDb,
coanazypumsp, cKanamoOypums, cbA0COHUYAMb, CHEXUOHUUAMD, COMKPOGEHHUYAMDb,
CHACMEWHUYams) COOTBETCTBYIOT CIIOBOCOYCTAHHS B ICPUBALUOHHON (DYHKIIHH C TIIaro-
1oM ckazams. Cp.: coep3ums — cKazams 0ep30cms, czpyoums — cKazamy 2pyoocms, cKa-
aamoypums — ckazamy kanamoyp. Jlpyroe €510, 4To AaJIEKO HE BCE AUCKPETHBIE COOTBET-
CTBHS C TJIATOJIOM CK@3amp SIBISIIOTCS. ACPUBAIIIOHHO POJCTBCHHBIMHU JAHHBIM TJIarojiaMm.
OO0 >TOM KpaCHOPEYHBO CBHICTEIHCTBYIOT ACHUHHIINH CIICIYIONINX IIar0JIOB: CO8PAMb
‘CcKazaTh HETpaBny , cOpexamsp ‘CKa3aTh JOXb, HETPABIY , cOanazypums ‘CKazaTh 4TO-
6o 3a0aBHOE, mryTamuBoe’. [IpaBma, cTaHOBATCS OYECBHUAHBIMHU B DTOW CBSI3H JACPHBAIIH-
OHHBIH CTaTyC CIIOBOCOYETAHUI CKa3amb J104ch (CP. coneams) Vi cKazams nenpagsoy — &
(paBHO KaK ¥ cKazams npaedy — ), a TakKe BOZMOKHOE «HAIIPABICHUE» Pa3BEPThIBAHHS
COOTBETCTBYIOIUX HETOJHBIX HOMHUHATHUBHBIX PSIOB.

LlemoMy psy I7IaronoB COOTBETCTBYIOT Ooiee CIOXKHBIC, TPEXKOMIIOHEHTHBIC CIIOBO-
couetanus. Hampumep: cvazeums — ckazams umo-nuoo a3eumenvHoe, CbeXuoHu4ams
— CcKazamp Ymo-1udo exuoHoe, CHACMEeUIHUYaAms — CKA3ams Ymo-iudo Hacmeuiugoe.
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YauTteiBas TOT (haxT, 9TO P UMEH CaMH IIPEICTABILIIOT H3BECTHOE «CHKATHE) OOIIee CII0XK-
HBIX M Pa3BEPHYTHIX HOMHHALIUH (CP. 4mMo-1ud0 2iynoe — 2iynocms), TO €CTECTBEHHO IIPH-
3HATh HAJTUYUC CPUBAMUOHHON (DYHKIIMH U Y ITUX TPEXKOMIIOHEHTHBIX CIIOBOCOUYCTAHHI
— KOMMYHHUKaTHBHBIX 3KBUBAJIEHTOB TiiarosiaMm peuu. Cp.: czpyoums — ckazamo 2pyoocmno
(umo-nuobo zpyooe). C TOi NUIIb CYIIECTBEHHON pa3HUIIEH, YTO y MHOTUX UMEHHBIX JIHC-
KPETHBIX CTPYKTYP TaKXKe MOXKET He OBITh OMHOCIOBHBIX CHHTETHYECKNX MMeH. Cp.: umo-
JAUOO 2ynoe — AYnocms, Ymo-nubo azeumenvroe — J, umo-iudo exuonoe — 0. Ilomne
«aHAJMTU3Ma, IPEACTABICHHOE CUCTEMOI HETIOJIHBIX HOMHHATUBHBIX PSIIOB, CYIIIECTBCH-
HO PAaCIIUPSICTCs, €CIIU YBUACTh, YTO JICPUBALIMOHHO HEPOJCTBEHHBIC TUCKPETHBIC COOT-
BETCTBUSI PSILy TVIArOJIOB TAKIKE MPECTABIIOT COOO0M MO CYyTH aHATUTHYCCKHUE CTPYKTYPBHI
JIEKCHKO-JieprBaliionHoro tina. Cp.: cocmpums v ckazams umo-iuoo ocmpoymuoe — &
(mpaBna, cp. ckazamey KaKy-iubdo ocmpomy), cOanazypums v CKa3ams Ymo-i1udo uiym-
aueoe — J (Cp. TAKKE ROULYIMUMb — CKA3AMb WIYMKY), CKA3AMb Ymo-1ubo 3ab6agnoe — J.
Kak m3BecTHO, HA OCHOBE POIO-BHIOBBIX KOPPEILIHIA MOXXHO CTPOUTH 9HOOYEHMPU-
yeckue psaovl, B KOTOPBIX KaXKJ0€ CIeIyIolIee CIOBO psijia MPeACTaBisieT co0oil eunonum
M0 OTHOUICHHUIO K MPENBIIYIIEMY CIOBY U 2UNEPOHUM TI0 OTHOLICHHIO K TIOCIETYIOIIEMY.
[Tpu 3TOM, KaK y»e ObLIO MPOAEMOHCTPUPOBAHO BBIIIE, SCIM TUIICPOHUM, KaK MPABHIIO,
TIOJTYYaeT «IIPOSKITUIO» B TJIATOIN (maney — manyesamo, NisScKa — NIACaAmy), TO TAJICKO
HE BCE COTHUIIOHUMBI CIIOCOOHBI 0003HAYUTH JCHCTBUE TIOCPEICTBOM OOBIUHOM addurca-
i [ucnoanums pymoy — &, ucnonnums maneo (goxcmpom, nonvky) — ).
OnHaKo BO3MOXKHBI U 00JI€€ CIIOKHBIC CIIydal OTPAKCHUS COOCTBEHHO JICKCHYECKUX
CBOIICTB B MPOIECCE CO3/IaHMS HOBBIX SIUHUIL. VIMEHHAas ceMaHTHKa MO-PAa3HOMY MOXKET
TPaHCIIOHUPOBATLCS B APYTUE KIAacChl ¢I0B. Eciu, s npuMepa, B3ATh HA3BAHUS MY3bI-
KaJlbHBIX UHCTPYMEHTOB (Oapabar, mpyba, ckpunka, sumapa, ¢rneima, KoioKox, RUAHU-
HO), TO JFOOOTIBITHO CPABHUTH MX JEPUBALMOHHBII MOTCHIIHA:
1. 6apaban — a) bapabanwux; 0) 6apadanums; B) bapabannulii 601i; T) 6ol bapadbana;
2. mpyba — a) mpybau; 0) mpyoumus; B) mpyonwiii (36yK); T) 3BYK mpyout;
3. cxpunka — a) ckpunau; 0) @, uepamv Ha CKPUNKe; B) CKPUNUUHBIL (Macmep, KIo4);
T) Macmep no u320MmoeieHuI0 CKpUnox;

4. eumapa — a) eumapucm; 0) @, uepams Ha eumape; B) Q; T) 38yk eumapul (*eumap-
Hbll);

5. ¢netima — a) ¢neiimucm; 6) @, uepams na ¢neiime; B) O; 1) 36yK paetimol;

6. Konokon — a) @, mom, kmo b6bem 8 Ko1oKo; 0) B, 6UMb 6 KONOKOI; B) KOJOKOIbHbIIU
(360H); T) 360H KOJIOKOQ,

7. nuanuro — a) nuanucm; 0) @, uepams Ha NUAHUHO; B) D; T) 36VKU NUAHUHO.

[TpakTHYeCKH BCE MMEHA CYNICCTBUTEIBHbBIC, 0003HAYAIOIINE MY3bIKAIbHBIE HHCTPY-
MEHTBI, 00pa3yioT cyh(uKcaabHbIC Ha3BaHUS JUI. JIWIIE OTCYTCTBYeT HaMMEHOBAaHHE
TOTO, KMo bvbem 6 Konoxon(a). s 0003HauCHHS NEHCTBUS My3bIKaHTa U3 MPUBEACHHBIX
CEMH CJIOB JIMIIb 1Ba UMEIOT apPUKCHO 00pa30BaHHbIC TIIATONEI (bapabanums, mpyoums),
B OCTQJIBHBIX XK€ CIIy4asX €CTh TOJBKO OJMH CIIOCOO — TPAHCIO3MIINS B IJIAroJl MOCPE-
CTBOM CJIOBOCOYETAHHMSI C BBICTYIAIOIIMM B 3TOM CJIydac B JICPUBAIIMOHHON (YHKIIUH IJ1a-
rosioM uepams. Cp.: @, uepamo Ha ckpunke; O, uepams Ha cumape; O, uepams Ha greiime;
O, uepams Ha nuanuno. JINIIB IS CIIOBA KOJI0OKOJ IMEETCs 00Jee KOHKPETHOE U BECbMa
CHEeNU(pUIECKOE CIIOBOCOUCTAHHUE — OUMb 8 KOJLOKOIL.
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Bennsr u cpencTBa coOCTBEHHO CIIOBOOOPA30BaHMS TSI «IIEPEBOIA» TAHHBIX HMEH CY-
LIECTBUTEIbHBIX B UMEHA ITpUjiararebHble. [lpuueM 1 Bo3HUKaIOIKE 3/1€Ch 3HAYEHUS J10-
BOJIBHO Crieun(UYHBI U 0€3yCIOBHO «H30UPATENbHBIY: Oapadanublll 00U, mpyOHbIil 36K,
CKpUNUYHBIL Macmep (K1o4), KOAOKONbHbIL 360H. V1 NI MOCPEICTBOM TPAHCIIO3UIINU
NaJIeKHON (HOPMBI CYIIECTBUTEIHLHOTO MOYKHO TIEpe/IaTh CIEAYIONINE «IIPUIIAraTeIbHbICY
3Ha4UeHUs: O, 36yK eumapul (*eumapnuiii); @, 36yk gaetimol; @, 38yku nuanuro. K cioBy
CKa3aTb, U CaMO POJIOBOE NOHATHE (MY3bIKaJbHbIE MHCTPYMEHTHI) B CHITy CBOEH TUCKPET-
HOM CTPYKTYpBI HE MOKET UMETh OJTHOCIOBHOTO 0003HaueHus aeictus. Cp.: O, uepams
HA MY3bIKAIbHBIX UHCIMPYMEHMAX.

JlekcUKO-JIepUBAIIMOHHBIN aHATMTU3M Kak sIBICHHE MOXKET OKa3aThCs CIEJCTBHEM HE
TOJILKO YYUTBIBAEMOH IO TPAIUIIUK COYETAEMOCTH/HECOUETAEMOCTH CJI0BOOOPa30BaTEb-
Horo addukca 1 TPON3BOIAIICH OCHOBHI, HO U PE3yIETaTOM B3aNMOACHCTBHS CEMaHTHKA
nanHoro adpuKca u Opyeo2o coga (CIOB), WU ANHHUI, 00pa3yIoNINX napaouemy ciog,
HMMCIOIINX MPSIMOE OTHOIICHHUE K NAHHOH depusayuonnou ¢ynxyuu (Cp. TOHITUE TeKCU-
yecxou ¢hynxyuu 'y YO. JI. Anpecsina). Kak uzBectHo, «moj iekcuueckoit pynkmueit (JID)
noHuMaeTcst (GyHKIHUS, CTaBsIIas B COOTBETCTBHUE JAaHHOMY CJIOBY HMJIM CIIOBOCOYETAHUIO
X Ipyroe CIOBO WJIH CIOBOCOYCTaHHUE Y, ONPEACICHHBIM 00pa3oM CBA3aHHOE ¢ X-OM IO
cMbicy» (AmpecstH 1995, c. 43). 1O. JI. AnpecsiH BBIICISCT J1Ba THIIA JIGKCHYSCKHUX (PyHK-
LUI: JeKkcuueckue 3amenvl W Jjaekcuueckue napamempul. «Jlekcuyeckue 3aMeHbl — 3TO
(YHKINH, CTABSIIUE B COOTBETCTBUE JAHHOMY CIIOBY X TaKoe CJIOBO Y, JEKCHYECKOE 3Ha-
YeHHEe KOTOPOro (B MEPEBO/Ie HA CEMAaHTHUYECKUN S3bIK) COBMAIAET, LIETMKOM MIIM YacTHY-
HO, C JIGKCHYECKHM 3Ha4eHHEeM X-a (CeMaHTHYecKas CBs3b Ha MapaJurMaTHYeCKOl OCH
s3bIKa)». [IpudeM, «IeKCHYecKre 3aMEHBI CYTh CPEJICTBA PAaBHO3HAYHOTO Nepupasupo-
BaHUs, T. €. CPEACTBA JIEKCHYECKOM CHHOHMMUM B IIMPOKOM cMbIcie ciosa. K ux uucny
OTHOCSITCSI COOCTBEHHO CHHOHUMEI, KOHBEPCUBBI H YHCTO CHHTAKCHYECCKHE ICPUBATH, T. €.
MIPOM3BOJIHBIE APYTOM YACTH PEUH, IOJHOCTHIO COXPAHSIOLINE JIGKCHUECKOE 3HAYEHUE HC-
xonHoro cioBa» (AnpecsH 1995, c. 43). [Ipuuem aBTOp OOpalaeT BHUMaHUE HA TO, YTO
«mpou3BoAHOCTH THMA X0(Y) MOXKHO YCMOTPETH B JIF000H Mape cJIoB, KOTOPbIE IPHHAIC-
JKaT pa3HbIM YacTsIM PEYU U UMEIOT OJIMHAKOBBIN IEPEBOJ] HA CEMAaHTUYECKUH s3bIK. [1pn
ITOM COBEPULEHHO HEBAIICHO, COOEPIHCAM U OHU OOUH U MOM Jice Kopenb uau Hem (BBIIe-
JeHo MHOK. — A. H.; Anpecsir 1995, ¢. 43). OnHako Jutst clIOBOOOPa30BaHUs TIPUHITUITH-
aJIbHO BaYKHBIM SIBJISIETCS] OTpaHUYEHHE, TIPU KOTOPOM 0epUEaAlUOHHbIE 3AMEHbL CTPOSTCS
Ha OCHOBE Y4€Ta POOCHBEHHBIX NO KOPHIO C108 U CIOBOCOUETNAHUIL.

Tak, Tiaron dep3ums, Cyis MO CIOBAapHOU Je(UHHUIINN, MOKET OBITh IKCILTUIIMPOBAH
JIEKCHYECKH KOHKPETH3UPOBAHHBIM CIIOBOCOYETAHUEM 2080pUMb 0ep30CMiU, OTHAKO CO-
BEPIIEHHO SICHO, YTO Oep3umb — 3TO W Oblmb Oep3KuM, N gecmu cebsi 0ep3ko, W Nposie-
s1msb dep3ocms. B cocTaBe eqMHOTO0 HOMHHATHBHOTO Psiia Pa3iIHYHBIC CIIOBOCOYETAHNS,
0e3yCIIOBHO COXpAHssI CBOM OCOOCHHOCTH, CIIOCOOHBI CHHOHMMHU3MpOBaThCs. Ho ecimm
TOBOPUTb O HOMUHAMUBHBIX PAOAX KaK O cucmeme, TO OHA CTPOUTCS 4Yepe3 LeNblid KoM-
MJIeKC KapAMHAJIBHBIX [Tl TJIarojia CeMaHTUYeCKUX M IpaMMaTu4eckux onmnosunuil. Tak,
IJIarojly oOep3ums XOPOIIO M3BECTHBIM I'PAMMATHYECKHM «ONTOHEHTOM» SIBISIETCS Ta-
TOJI 0ep3HyMb, TAKXKE BXOISANIMNA B COCTAaB MHOTOKOMIIOHEHTHOTO HOMHHATHBHOTO Psijia,
C HEOOXOMMMOH MoaH(UKAIMEH 110 BHIY COOTBETCTBYIOMINX JCPUBALMOHHBIX COUCTAHUH
(nosecmu cebs1 depsko, nposasums dep30cmsp). A peryisipHast IUIs TIIarojIoB-0TaIbEKTHBOB
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O B3aMMOJICHCTBUM €AMHUI PA3HBIX YPOBHEH B JIGKCHYECKUX MOACUCTEMAX SI3bIKA

OTIITO3HIINS «Kay3aTHBY» — AHXOATUBY» B TAHHOM CITydae IPEICTaBICHA JINIIh aHATUTHIC-
CKH{, AEPUBALIMOHHBIMHM COUYETAHHSIMU B COCTaBE HEMOJHBIX HOMHUHATHBHBIX psinoB. Cp.:
J, oenamo Oepsxkum — &, cmanosumocs 0ep3kum. JIOOOMBITHO, YTO B COOCTBEHHO ad-
(uKcanbHOE TMOoJIe TIIarojia depsums BXOIAT JIMIIb J[Ba IAroja: Hadep3ums U cOep3umy
[0 marHBIM «CnoBOOOpa3oBarenbpHOTO croBapsi» A. H. Tuxonosa (1985, c. 154)], a cpenn
YCTOHYMBBIX coueTaHuid B ciioBape B. M. Jlepubaca yka3pIiBaeTcCs eIie umems 0ep30Ccnp
(Hdepubac 1975, c. 180). BbiBos, KOTOPBIH MOXKHO CHIE€TaTh, COCTOUT B TOM, YTO CHCTEMa
LEHTPaJIbHBIX I IPOU3BOAHBIX IJ1aroj0B-0TaAbEKTUBOB 3HAYCHUN U OpraHu3yemasi mo-
CPEJCTBOM HUX MPOTUBOIIOCTABIEHHS IPYIINa TECHO B3aUMOCBA3aHHBIX OIMO3UIIMNA MOXKET
OBITh peaIn30BaHa MOCPEICTBOM CIOJNCHBIX 0EPUBAYUOHNHBIX CIPYKIMYD CUHMEMUKO-ANA-
JUMUYECKO20 MUNd, a B PsiJie CIIydaeB — JIMIIb aHATUTHYCCKH. [IpruemM BO3MOXKHBI camble
pa3NMYHBIC CIYYad M CXeMbI Peai3alliil BKHEHIINX NEepUBAIIMOHHBIX JTHHUH TI1aroib-
HOTO IIPOCTPAHCTBA OTAIBEKTUBOB. Tak, K MPUMEpY, TIIATON 1)CHO6amb SKCIUTUIHPYETCS
AHAUTHYCCKOM HOMEMOU Obimb nycmoim. JlaHHBI HOMHUHATHBHBIN P «OBITHS TIPOTH-
BOTIOCTABJICH HOMUHATUBHOMY DAY «CTAHOBICHHS» MYCmens — CIAHOSUMbCA NYCIMbIM
Y HOMUHATUBHOMY PSJTY C Kay3aTUBHON CEMaHTHUKOM, KOTOPBIN MPEICTaBIICH JIUIIb aHAIH-
THYECKOHN COCTaBIIsIONIeH: &, denams nycmvim.

Cucrtema JepUBAIlMOHHBIX OTHOIICHWH W CPEICTBAa €€ BLIPAKCHUS IEMOHCTPUPY-
10T 6onee enybokoe g3aumooeticmaue CHHTETA3MA U aHATNTH3MA, TPAMMATHKH, JICKCUKU
U CII0BOOOPA30BaHMUS, BEAYIIYIO POJb B KOTOPOM (B3aUMOJCHCTBUH) HIPAIOT AU PepeH-
LUPYIOLIKE U UHTETPUPYIOLINE BOZMOXKHOCTH Pa3IMYHBIX TUIIOB CJIOBOCOYETAHUH.

XOTsl CclIOBOCOUYETaHME, B OTIIMYME OT MPOM3BOJHOTO CJIOBA, MPENCTaBIsACT COOOi
CTPYKTYPY PacHJICHCHHYI0, OHO TaKXKe €CThb CuHme3 KomnoneHnog. Y mogoOHo ToMy, Kak
MOKET 10 KaKHUM-TO MPUYNHAM OTCYTCTBOBATh IPOU3BOJHOE CIIOBO, MOJICEM OKA3AMbCS
He3a8epUuleHHbIM NPOYecc CUHmMe3d CL080CoYemans Kak CTPyKTypHI, ISPUBAIIMOHHO CBSI-
3aHHOH C COOTBETCTBYIOIINM IaroyioM. K mpumepy, raroiy 3amocmums COOTBETCTBYIOT
CJIOBOCOYETAHUS NOKPbIMbG KAMHEM, NOKpblmb Opycuamxoi. Ho OHM JHIIb UMIUIUIIUTHO
MIPEJCTABISIOT CEMAaHTHKY TJIarona samocmums. GaKTHUECKHU ASPUBAIIMOHHO POJCTBEH-
HOTO €My CJIOBOCOYETaHUS HET, PaBHO KaK HET W JICPUBAIIMOHHO POACTBEHHBIX IIIaroJIOB
MIPUBEICHHBIM BBIIIE CIOBOCOYCTAHISIM. [[pyrUMu CIIOBaMH, JaHHBIH yIaCcTOK TJIar0IbHO-
TO HOMHHATHBHOTO TIPOCTPAHCTBA IPEICTABICH CHCTEMOM HETIONHBIX HOMHHATUBHBIX Psi-
IIOB, XapaKTEPU3YIOIIHX JIBa MOJISIPHBIX apceHalia HOMHHATUBHBIX CPEICTB — aPpHUKCAIHIO
u aHamuTu3M. Cp.: 3amocmumsv — D, @ — nokpvimv Kamuem, O — HOKpbIMb OPYCUAMKOU.

Haubonee spkumu mpruMepaM He3aBEePIIEHHOCTH MTPOIEcca CHHTE3a CIIOBOCOUETAHUS
SIBIISIFOTCS CITy4au HEKOHKPEMU3UPOBAHHO20, «Pa3MbITOTO» MPEJCTaBICHHU 00bEKTa -
ctBus. Cp.: 3amazams ‘TIOKPHITH CloeM Kpacaujeeo eeujecmea’. 1maron samasams, B OT-
JIYUE OT TJIATOJIOB THIIA 3dAChanbmuposams, 3a0emoHuposams, <o 00pa3oBaHUIO» HE
HUMEET IOICPKKU CO CTOPOHBI IMEHH. JlepuBainoHHast CBSI3b C CYIIECTBUTEILHBIM Md3b
JIUILb FeHEeTUYecKas M SBHO HEJOCTAaTO4Has, YTOObI TNIAroJibl Ma3amb, 3aMa3amy TOIy-
YUK «IIPOJIOJDKEHUE» B TAKOM JIEPUBAIIMOHHOM OOBEIMHEHUHM KaK HOMHUHATHUBHBINA PSII.
OTCYTCTBYIOT TaKH€ CIIOBOCOUCTAHHS C IMEHAMU Md3b, 3AMA3KA, KOTOPBIE Obl AUCKPETHO
MIPEJICTABIIIN CEMAHTHUKY IIIArojia 3ama3amy, U, YTO CaMoe CYIIECTBEHHOE, ITPH 3TOM 00-
HapYXWIH OBl EPUBAIIOHHYIO CBS3b ¢ HUM. «CJIOH KpacsIero BemecTBa» — HeOOXOaH-
MO€ OTBJICUCHHE OT KOHKPETHBIX BEIIECTB. «3aMa3aTh)» MOKHO W TIIMHOM, M YeM yTOIHO,

61



AJIEKCEM B. HUKUTEBUY

HO BCE ATH «0OBEKTBD) B COUETAHUU C TJIATOJIOM HOKPbIMb HE SBISIOTCS POJCTBEHHBIMA
[JIarojily 3amasamsy, a TaKkKe HE COOTBETCTBYIOT YPOBHIO J€pUBAIIMOHHOTO 000OLIeHHUS,
HEOOXOAMMOTO B JAHHOM CIIy4ae JJIsl OTPaXCHUsI CEMaHTUKU ATOTO IJ1aroa.

[TpousBonHBIC ClIOBa €CTh HEOThEMJIEMasl 4acTh JIEKCHUECKOW cucTeMbl. CBS3H U OT-
HOIIICHUSI MTPOU3BOJIHBIX €JMHHII CO CBOWMH IMPOU3BOMSANIMMHU, C SAMHUIIAMH CMEXHBIX
ypOBHEH, 6€3yCIOBHO, HAXOIAT CBOE OTPa)KCHHE U B MapagUTMAaTHICCKHUX ITOJCHCTEMaX
nexcukd. OTHOLIEHUs CUHOHUMHUM, aHTOHUMHUH, KOHBEPCUBHOCTh KaK MPOSBICHUS JIEK-
CHYECKOI CHCTEMBI SI3bIKa MOJIyYalOT CBOE «IIOATBEPIKIECHUE» U IIPOAOJDKEHHE» BO B3a-
MMOOTHOIICHUSAX €IMHUI] CMEXHBIX YPOBHEH — MPOU3BOAHBIX CIIOB U CIIOBOCOYETAHUN
C ISPUBALIMOHHO POACTBEHHBIM KOMIIOHEHTOM.
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MoTuBanMoHHOEe OTHOLIEHE

bpanko Towosuu

1. Ilpy moATOTOBKE TaHHON TEMbI MbI CTOJIKHYJIHUCH C IPOOIEMOM, MOXKHO JIH OOBSICHUTh
MOTHBaIMOHHOE oTHOMIeHHe (MO), He 0OBSICHUB OoJiee MUPOKOE MOHATHE — JICPUBAIIH-
onHoe orHomreHue (J1O). MbI MOHSIHN, YTO ATO SIBISIETCS TPYOHBIM U 9TO Iieiecoodpas-
Hee TIOWTH OT OoJiee MIMPOKOTo K Ooiee y3Kkomy, T. €. paccMorperb MO B pamkax J1O. Ho
oKa3ajioch, 4To U J1O Helb3s BCECTOPOHHE, MOJHOCTHIO U KOMIUIEKCHO OCMBICIIUTD, €CIIN
€ro He COOTHECTH C JIPYTMMH SI3bIKOBBIMH OTHOILLEHHMSMH, B IIEPBYIO OYEPEb C JEKCHYe-
CKUM, MOP(OJIOTHYECKUMHU U CHHTAKCHYECKUMH. TaK Kak 3TOT aHaJIM3 MPEBOCXOIUT PaMK1
HACTOSIIEH pabOThI, MBI TEKCT COKPATHIM U PA3JCIIIN HA TPU YaCTU: B IIEPBON NAIOTCS
TpeIBapUTEIIbHBIC HAOMIOACHHS U pa3MbInuieHns o Mecte JJO B cucTeMe sS3BIKOBBIX OTHO-
LICHUH, BO BTOPOI ONPEACTISIETCS U TOJIKYETCSl €70 CTPYKTYPa, a B TPEThEeH paccMaTpuBaeT-
cst MO. Koprycom Ju1st icciiefoBaHus TIOCTYXKIIIA: |. THHTBUCTUYECKUE CIOBAPH U DHITH-
KJIOIIE/INH, 2. CJIOBapH CIIOBOOOPA30BATEIIbHBIX TEPMUHOB, B IEPBYIO ouepeb « OCHOBHbIE
MOHATHUS CIIOBOOOpazoBaHus B TepmuHax» (Hemuenko 1985), 3. TAH 1980/1, 4. kauru no
CII0BOOOPA30BaHMIO, B 4aCTHOCTH YiryxaHoB 1975, 1977, SIako-Tpununkast 2001, Hemuen-
ko 1984, 1985, Fleischer — Barz 1995, 5. c6opuuku ¢ koHpepeHmid Komucenu no ciioso-
obpazoBanuto (Ohnheiser 1987; Stowotworstvo... 2000; ITpabnemsr... 2004), 6. oTaenbHBIE
ctatsu. Kpome Toro, B TeueHHE padOTHI 3TOM KOH(PEPEHIIMN MBI CIICIMIIN 32 TeM, HACKOJIBKO
J0O u MO npencrapiensl B BICTyIUIEHUX. OKa3anock, YTO 3TU CJI0Ba HE TaK YacTo 3ByYa-
71 B 3aJ1e, TeM OoJiee He ObLTM TEOPETHUECKU 3aTPOHYTHI U paccMOTpeHbl. Ho HekoTophie
JTOKIIJIBI OKa3alluCh ONKE K JJAHHOW TeMe, Hampumep, BeictyruieHue M. C. YiayxaHoa
(B3auMoIeiicTBIIE MOTHBUPOBAHHOTO ciioBa ¢ ipyrum), E. C. KyOpskoBoii (MeToHUMHIYE-
ckoe otHomenue), M. CokonoBo# [oTHOIIeHHEe MOP(PEMHON U AEPUBALIUOHHON CTPYKTYP,
TapMOHWYHBIC W JIMCTAPMOHHYHBIC (aCHMMETpHUHBIE) OTHOIICHUs |, 3. A. XapUTOHUUK
(OTHOILIEHME MEXly HHTEHCHOHAJIBHON M HMIUIMKALMOHHON MOTHBUPOBAaHHOCTHIO), B. A.
HuxureBnua (B3auMozeiCTBHE IUHUIL] Pa3HBIX YPOBHEH, OTHOLIEHHE CHHOHUMUM U aHTO-
auMun), A. Harypko [MO B kanpkax (oTHOmIEHHE KadbkupoBanus)], A. Jlykamanma (MO
B 3auMmcTBOBaHusX ), O. [1. EpmakoBoli (koHHOTaIMs Kak MOoTHBaIus). B obmieM, mpobiie-
Ma JIO u MO 3arparuBanack U paccMarpuBajiach Io-pasHOMY, B Pe3yJIbTaTe Yero mojaydu-
JIMCh W pa3iUYHbIC TOKJIAIBI, COOTBETCTBYIOINE CICIYIONINM «THUIIaM»: 1. TOKIaI-MOIOT
(KOTOpBIN JenaeT CUIIbHBINA yaap), 2. TOKIaA-HOKHULB! (KOTOPBIH KPUTHYECKH OTHOCUTCS
K paccMaTrpuBaeMoOMy BOMNPOCY), 3. JIOKIaJ-CrylieHKa (KOTOpPBIM MpeBpaliaeT TeMy B KOH-
LeHTpar), 4. TOKJIaJ — OCTPBIH 1epelr (B KOTOPOM BOIPOC pacCMaTpUBACTCS UMILTUIIMTHO,
1 TTO3TOMY SIBIISICTCS] KABEP3HBIM, TaK KaK MOKET BBECTH B 3a0y’K/ICHHE) U 5. TOKIIaI-ITH-
MOHaJI (KOTOPBIH paccMaTpuBaeT MpodIeMbl B pa30aBIEHHOM BHIE).

Tom4koM K JaHHOMY aHaJIU3y W TOAXOJTY MOCITYKMI TOT (DAKT, YTO MBI [TOKa HE HAIIUIH
HU OJTHOM OTIEeNIbHOM cTaThu, mocssiieHHon 1O i MO kak TeopeTHueckor mpooieme.

2. Yro kacaetcs mepBoro Bompoca (O B Kkpyry S3bIKOBBIX OTHOIIEHHIA), MPHUBE-
JIeM JIMIb HEeKoTopble (akThl M HaOmoneHus. B kaure «KoppensinoHHBIM CHHTAKCUCH
(ToSovi¢ 2003) ymomuHaeTcst okosio 900 pa3IMYHBIX OTHOIICHHH, a, C IPYTrOd CTOPOHBI,
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BPAHKO TOIIOBNY

CJIOBaph OCHOBHBIX CJI0BOOOpa3oBarenbHbIX moHsTHH (Hemuenko 1985) maer 30 crmoBap-
HBIX CTareil 00 OTAETBbHBIX BHJAX CIOBOOOPA30BATENBHBIX OTHOLIECHHNA. JTO MOJCKA3bI-
BaeT BIBOX O ToM, uTo J1O siBiisieTcst Oosee MpoCThiM, YeM CHHTAKCUYECKOE OTHOIICHHE.
B monp3y Takoro BEIBOIA BEICTYIACT U TO, 9TO ToHOE O, T. €. OTHOIIEHUE ITOTHEBIX JIe-
PUBALIMOHHBIX CMHULl, UMEET SBHO BBIPAKEHHBIN JABYXUJICHHBIH, OMHAPHBIA W OJHOHA-
NpaBJeHHBIN xapakTep (A — B, T. €. MOTHBHpYIOIIIEe CIOBO — MOTHBUPOBAHHOE CJIOBO),
B TO BpeMs KaK ITOJTHOE CHHTAKCHYECKOE OTHOIICHHE, T. €. OTHOIICHUE MOTHBIX CHHTAKCH-
YECKUX EIUHMIL (CIOBOCOYETAHHM M MPEIJIOKEHHUN), OTIIMYAaeTCs] MHOTOUWIEHHOW CTPYK-
Typoii. Pa3zHuia HaOiromaeTcs W B YAaCTHUYHBIX CMHUIAX: YACTUYHBIC JIEPUBAIIMOHHBIC
enuHALBI ((HOPMAaHTHI) 00Pa3yIOT CBSI3aHHOE, 3aBUCHMOE OTHOIIICHHE C OTPEICIIeHHO Mo-
CJIeZI0BAaTENIbHOCTHIO (IPUCTaBKa, KOpeHb, cyddukc, nHTepUKC, OKOHUAHHE, TOCTPHKC),
a YaCTHYHBIC CHHTAKCUYECKHUE STUHHMIIBI (UJICHBI MPEUIOKEHHSI) CO3Iat0T Ooiee cBOOO -
HOE OTHOIIICHHUE U ITOCIIEIOBAaTeIHHOCTE. HO CHHTaKCHUECKOe OTHOIICHHE SIBISICTCST OUYCHB
BakubM st onrcanust [10.! [Togo6ubie cBsi3u 06pasyror JJO 1 Mopdoornueckoe OTHO-
niesue. OJHO U3 HECOBNAJEHUH MEXIYy HUMHU COCTOUT B TOM, 4To JIO cuibHO orpasu-
YHBaeT B3aMMO3aMCEHICMOCTDh JCPUBAIMOHHBIX EAWHHI (HAamp., mpedukca cypdurcom),
B TO BpeMsI KaK OTHOLLIEHHSI CIOBO(OPM 3TO MO3BOJISIOT (MEHBIIE B MAACKHON, a 0OJIbIIe
B IJIArOJIbHOM cucTeMe). JIekcuueckue 1 CJI0BOOOpa30BaTEIbHbIC OTHOIICHHS OTINYAI0T-
Csl CHCTEMHOCTBIO TIOUTH OIMHAKOBOTO XapaKTepa ¥ CXOAATCS B OOOIOIHOW peann3anuu
OJTHHX U TeX K€ SIBJICHUH, HallpUMep, MHOTO3HAYHOCTH B (hopMe peryisipHOi NOIHCEMUN
(xypuya 1. xuBOTHOE, 2. Msico Kypuiibl). Crienyroliee MmojJoKeHHe, TOUHEe, MPEOoI0Ke-
HUE HaJI0 IIPOBEPUTH Ha KOHKpeTHOM MaTepuaie: JJO nmeeT MeHee BRIPAKEHHYIO CHCTEM-
HOCTb, 4YeM MOP(OIOTUYECKOE U CHHTAKCUYECKOE OTHOIIEHUS. B mosb3y Takoro BbIBOAA
BBICTYIIAET CIIE/yIolee BhICKasbiBaHue: « OTpe/IeICHHBIH SI3bIKOBOH YPOBEHB (sIpyc) OyneT
TEM CHCTEMHEE, YeM MEHBIIIEe KOIIMIECTBO MPABIII TPEOYETCS IS €0 TOIHOTO OTMCAHHUS
1 4yeM OoJIbliiee KOJIMYecTBO (DaKTOB OXBAThIBAeTCA KaXAbIM M3 mpaBui [...] M3BecTHO,
YTO CBSI3W B CJIOBOOOpA30BaHWU MEHEE CTaHIapTU30BaHbl, ueM B rpammarike. Eme H. B.
KpymreBckuif Tak mican O CTENEHH CHCTEMHOCTH CIIOBOOOpa30BaHMS: ,,Bce To, 4TO M3-
BECTHO B TPaMMaTHKE M0 O0IUM HUMEHEM CIIOBOOOPa30BaHus, IPEACTABISET MAcCy CH-
CTEM, HE HACTOJBKO BBIJICIISIONINXCSI B HEOOO3PUMON Macce CIIOB, COCTABIISIFOIINX SI3bIK,
Y9TOOBI OBITH 3aMEUCHHBIMH IPH MOBEPXHOCTHOM HaOroeHuu » (Yiyxanos 1977, c. 14).

3. B cnoBape «OcHoBHbIE MOHSATHS cioBooOpazoBanus» J1O onpenensercs kak 1. cioBo-
00pazoBaTeIbHOE OTHOIICHHUE («TO )K€, YTO OTHOIIEHHE CIIOBOOOPA30BATEIFHON IIPOU3BOIHO-
CTH MEXIy CIIOBaMM»), 2. OTHOIICHHE CIIOBOOOPA30BATEIHFHON POU3BOMHOCTH («(opMab-
HO-CEMaHTHYECKHE B3aMMOOTHOLLICHHUS MEXK/Y ONPEAEIEHHBIMHU CJIOBAMH, OTHO U3 KOTOPBIX
00pa30BaHO OT JAPYTOTO MM MPEACTABISIETCS TOBOPSIIMM Kak 00pa3oBaHHOE Ha 0ase Mmoce-
Hero») — Hemuenko 1985, c. 75. E. C. KyOpsikoBa ompeniernsieT clioBooOpa3oBaTeIbHOE OTHO-
LIEHHE KaK OTHOIIEHHE MMPOM3BOAHOIO cioBa K mpousBopsemMy (Kyopsikoa 1972, c. 377).
«...JleprBaIlMOHHBIC OTHOIIICHUSI €CTh OJTHOBPEMEHHOE 00s13aTeIbHOE codeTaHne (popMatbHON
MIPOU3BOJHOCTH M CEMaHTHYECKON MOTHBHpOBaHHOCTHY (KyOpsikoa 1974, c. 196). «CioBo-
00pa3oBaTesbHbIE OTHOLLIECHUS], IPEICTaBIsAsA CO00i OTHOIIEHHE MPOU3BOAHOIO CJI0BA K CIIO-
BY TPOU3BOJIAILEMY, SIBJISIFOTCS Pa3HOBUIHOCTBIO MEXK/YCIOBHBIX OTHOIIECHUID (KyOpsikoBa

! B 4aCTHOCTH CYIIECTBYET JCpHBAIIUS CHHTAKCHYECKas — M3MCHCHHE YaCTEPEYHON NPUHAIICKHOCTH
(6enviii cnee — benusna).
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1972, ¢. 377). B. B. Jlonaru cuurtaet clioBOOOpA30BaTEIBHOE OTHOIIECHHE (hOpPMaTTbHO-CE-
MAaHTUUYECKOI CBA3bI0: «CII0BOOOPA30BATENIbHBIE OTHOMLICHUS (OTHOLIEHHS CIOBOOOPA30Ba-
TENILHOM MOTHBAILIMM) €CTh OTHOIICHUs (hopMalibHO-ceMaHTHueckue [...]» (Jlomartun 1977,
c. 18). I'. I1. Lipiranenko gaet Takoe ToikoBaHHe: «CI0BOOOpa30BaTeIbHOE OTHOIIIEHHE — 3TO
OTHOIIEHUE CEMAHTHYECKON U MaTepHaIbHON BBIBOAUMOCTH IIPOU3BOTHOTO CIIOBA U3 IPOM3-
Bozsmiero [...]» (Lpranenko 1978, c. 13). [Ipu onpenenernu J1O MbI HCXOMM U3 €ro 00mIeH
CTPYKTYPBI, TIPECTABICHHON B cXeMe 1, a IMCHHO CYHMTAaeM, YTO Pedub WCT O CB3H 1. Kak
MHHUMYM JIByX CJIIOBOOOPa30BaTeNIbHBIX CYHIHOCTEH (JOMHHAHT) — CIOBOOOPA30BaTEIbHBIX
(dopmM, cioB00Opa30BaTENbHBIX 3HAYCHHH, CIIOBOOOPA30BaTENIbHBIX KATErOPUil U CII0BOOOpa-
30BaTeIbHBIX (PYHKIWMIA, 2. B BEPTUKAIBHON (ITApaJUrMaTHIecKoi) U TOPU30HTAILHON (CHH-
TarMaTH4eCcKoi) INOCKOCTSX, 3. S3bIKa U peyH, 4. B TOMOT€HHBIX HJIM TeTePOreHHbIX (hopMalib-
HBIX, CEMAaHTHUYECKUX, KaTeTOPUATIbHBIX M (PYHKIIMOHAJBHBIX KOMOWHAIMAK, 5. CO3/IAOIINX
TIOMUMHUTENBHBIC /WA COYMHHUTEIBHEIC, 3aBUCHMBIC FI/HITH HE3aBUCHMBIC B3aUMOICHCT-
BUsl, 6. IPU UCIIOJIL30BAaHUH ONPENESICHHOTO NpueMa (100aBlIeHNs, YCEUCHHUs], KOHBEPCHHU. ..)
1 criocoba oOpasoBanus (mpedukcarnmy, cyhdukcanud. ..). Kopode roBopsi, 1epuBalimOHHOE
OTHOLIEHHE SABJISETCS TAKOM CBA3BIO, IPH KOTOPOH JICPMBALMOHHAS €IMHMIIA, COOTHOCHTCS
C IEpUBALIMOHHON E/IMHHULIEH, B TIPOLIECCE 00PA30BaHHMsI HOBOTO CJIOBA.

UYro kacaercsa ctpykrypsl JJO (cxema 1), oHO BBICTymaeT Kak (hopMaibHOE, (DYHKIH-
OHAJIFHOE, CEMaHTHIECKOE U KaTeropuaisHoe. [lepuBaroHHbIe (OPMBI, 3HAUCHNUS, (PYHK-
UM U KaTerOpUU 00pasyroT OOIIyI0 CUCTEMY CIOBOOOpa30BATEIbHBIX OTHOILECHUH, KOTO-
PYIO MBI Ha3BaJH JICPUBAIIMOHHBIM KOPPEISAIIMOHAIOM. B HEM CyIecTBYIOT COBMECTUMBIE
CBSI3H, CO3JAIONINE NCPUBAIIMOHHEIN KaTreropuai. J{epHBaIlioHHBII KOPPEISAIHOHAT OTIH-
4aeTcsl OT CJIOBOOOPA30BATEIbHON CUCTEMbI TEM, UTO OHA SIBJISIETCSI COBOKYITHOCTBIO BCEX
CII0BOOOPA30BaTENIFHBIX SMHHUII S3bIKA M CIOBOOOpa3oBaTebHbIX THIIOB (Hemuenko 1985,
c. 145), a nepuBaMOHHBINA KOPPEISIIHOHAT SBILSIETCS COBOKYITHOCTBIO TOJIBKO OTHOIICHHI
CJI0BOOOPA30BaTENIbHBIX €IUHUII.

B uccnenoBanmsax HabmIomaeTCs TEPMUHOIOTHYECKAS IECTPOTA, TaK KaK B 3HAYCHUH
J0O wucnonp3yrorest (TOTHOCTHIO WM MTOYTH B TAKOM K€ 3HAYCHUH) IPYTHE HA3BaHUS —
OTHOILIEHUE J€pUBAIlM, JEPUBAIIMOHHAs M CIOBOOOpa3oBaTelibHAs CBs3b, CIOBOOOpPA-
30BaTEIBHOC OTHOIICHHE, OTHOIICHHE NMPOU3BOAHOCTU [MEXIy CIOBAaMH|, OTHOIICHHE
CIIOBOOOPA30BaTEIHHON (ICPUBAIIMOHHOI ) TPON3BOAHOCTH MEKIY CIOBAMH, OTHOIICHHE
BBIBOIMMOCTH [OHOTO CIIOBA W3 APYrorol’, MOTHBALMOHHAS CBfA3b [C/OB] U T. 1. B Te-
OpHH CIOBOOOPA30BAHMUS UCTIONB3YIOTCS, MIPEXK/C BCETO, YETHIPE TCPMUHA, OTHOCSIIHECS
k J1O: cioBooOpazoBaTenbHOE, NEPUBAIIMOHHOE, IPOU3BOTHOE U MOTHBAIIMOHHOE OTHO-
nieHue. B To Bpems Kak HepBble Ba 001aJal0T BBICOKONH COBMECTUMOCTBIO (M MO3TOMY
(YHKIIMOHUPYIOT KaK CHHOHHMBI), JIBA MOCJICIHUX OTIMYAIOTCS TEM, 4TO 1. SBISIOTCS
Oonee y3KUMH IO OTHOLICHUIO K TMPEIBIAYIINM H 2. OTINYAIOTCS CEMaHTHUECKU: MOTH-
BHPOBAaHHOE OTHOLIEHHE UMEET OoJiee BhIpaKEHHbIN KOPPEISILUOHHBINA XapaKkTep, TaK KaK

2 «OTHOIIEHHST BBIBOXMMOCTH [OIHOTO CJI0Ba U3 Apyroro]. To ke, 4TO OTHOLIEHHS CIIOBOOOpa30BaTeIbHON
IIPON3BOTHOCTHU MEXTy ciioBaMy. OTHOIICHHS BEIBOANMOCTH 00YCIIOBINBAIOT 00BEANHEHHE OTHOKOPHEBBIX CIIOB
B I1apbl, B Psi/ibl POJICTBEHHBIX CJIOB, B CJIOBOOOPA30BATENILHBIC THE3/A, OTPAXKAIOLINE HEPAPXHUUECKYIO 3aBHUCH-
MOCTb ITPOM3BOHBIX CJIOB OT MCXOIHOTO JUIS HHUX CJI0Ba (10 COOTBETCTBYIOIIMM JIMHHSAM U CTYIICHSAM POJICTBA).
Bce 9T0 cBHAETENBCTBYET O TOM, UTO CIIOBOOOPA30BATEIbHBIE OTHOIICHHS HE CTATUYHBI, a TMHAMHYHBI [...]» (L{bI-
raHeHko 1978, s. 77). «OTHOIIEHHS BHIBOAUMOCTH OHOTO CJIOBA U3 JIPYTOTO SIBIISFOTCS ONPENCIISIONIMMHE IS
ypoBHs crioBooOpaszoBanus» (Llpranenko 1978, c. 77).
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D®OPMAJIBHOE MOTHUBUPYIOUIEE
OTHOLIEHHUE OYHKIIMOHAJIbHOE 3HAYEHHME
A.TOMOT'EHHOE OTHOLIEHUE 1. npenmer
KOPEHB <> KOpPEHb 1. monHO# hopMEI 2. mporecc,
OCHOBA <> OCHOBA 2. yaCTUYHOU (hOpMBI neiicTBue
cyhduke < cyduke 3. npusHak
[PUCTABKA <> IPUCTABKA. .. 4. KonmuuecTBo

B. TETEPOTEHHOE
KOPEHb <> OCHOBa
KOPEHb <> MPHUCTaBKa
KOpeHb <> cy(hpukc
OCHOBA <> IPUCTABKA

CEMAHTUYECKOE
OTHOLIEHHUE

MOTHUBUPOBAHHOE
0CHOBa <> Cy(QduKc SHAUERIE
cy(hduke <> npucraska...

KATETOPUAJIbHOE OIEPAIITUOHHOE
OTHOILUEHHUE OTHOLIEHHUE

1. mpedukcanus

2. cybdukcarnms

3. mpedukcarms +
cyddukcanus, nocrdukcarus,
cyhdukcarms + mocthuxcanust
4. (c10BO)CIIOKEHNE

1. vHTpaKaTeropuaibHOE
2. MHTEpKaTeropuaabHoe

3. JKCTpakaTeronaabHOE KATEFOPUAN

| KOPPENSILMOHAN |

WHBAPHAHT 5. cpatuere
- 6. yceuenue
BAPUAHT
7. ab6peBHanust
nEg?E éllleME?'II-I:II-EIO E 8. TpaHCmO3UIHUs/KOHBEPCHSI
MAPAJUTMATHYECKOE CcyOCTaHTHBAIH
OTHOIIIEHUE AbCKTHBALISL
BepOanm3ays
ajBepOuaInu3aLms
CUHOHUMHNYECKOE MPOHOMUHAJIM3AIHS
AHTOHUMHUYECKOE SI3BIKOBOE
OMOHUMHWYECKOE
MAPOHUMHYECKOE A REOIHTEETED
CUHTATMATHYECKOE
OTHOIIEHUE
HEPET'YJISIPHOE
PEI'YJISIPHOE OTHOUWIEHUE
OTHOILIEHME COUYMHHUTEJLHOE
PEYEBOE OTHOIIEHUE
OTHONIEHUE OTHOWEHUE
HEIIOCPEJACTBEHHOM
NOAUYUHUTEJIBHOE
MOTHEATHH MOTHUBALIMOHHOE OTHOIIEHUE
OTHOILIEHUE
OTHOIIEHUE
IOCPE/JICTBEHHOI
MOTUBAIUH MOTHUBUPYIOUIEE CTUJIMCTUYECKOE
OTHOUWIEHUE OTHOIIIEHUE
OTHOWIEHWE
HYJIEBOM MOTHUBUPOBAHHOE [IPSIMOE OBPATHOE
MOTUMBAIIAU OTHOINEHUE OTHOLUEHHE OTHOIUEHUE
Cxema 1

MoApa3yMeBaeT IPHIUHHO-CIICICTBEHHYIO CBSI3b,  IIPOU3BOAHOC — IPOLIECC TIOPOXKICHHS,
BeIBoIuMOCTH. HTEpecHo, uto Hemuenko (1985) TonkyeT 46 TUIIOB MPOU3BOIHBIX CIIOB
Y He MIPUBOJIUT HU OJHOTO TUIIAa MOTUBAIIHOHHOTO CJIOBA (HET TaK)Ke TUIIOJIOTHH POU3BO-
JSIIMX CJIOB, YTO KaK-TO MOKHO TIOHSTD).
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4. ]JlepuBallMOHHOE OTHOILEHHE MOXKET BBICTYNATh KaK MapaJurMaTHYecKoe M CHHTar-
Maruueckoe otHouleHue. [lapagurmarndyeckoe AepUBallMOHHOE OTHOILEHUE SBISIETCS Hepe-
aJIM30BaHHOM, MOTEHIIMAIBHON KOppEJsIMEN, OCHOBAaHHOM Ha CEJEKIMH U aCCOLMATHBHON
OJIM30CTH JIEPUBAITOHHBIX eAMHHILL. OHO MPOSIBISIETCS B CIOBOOOPa30BaTENbHOMN Mapajnrme
U B CJI0BOOOpa3oBaresibHOM rHesze.’ [lapagurMarnueckre OTHOMICHHS. MOTYT ObITh CHHOHH-
MHUECKOI0, aHTOHUMHYECKOI0, OMOHUMHUYECKOTO U MapOHUMHYecKoro tuna. CuHTarmaru-
YeCKOe JEPUBALIMOHHOE OTHOLLIEHHE SBIISETCS PEANN30BaHHOM JIMHEHHON LIeNbIo, COCTOSLIEH
U3 KOPHSI ¥ OIPE/ICIICHHBIX (POPMAHTOB (TIPUCTABKH, KOPHSI, Cyddukca, mHPHKCA, TOCTHUKCA
u T. i.). OHO BBICTyIaeT B hopMe CI0BOOOpa3oBareabHOM 1ernodku.* CyIecTBYIOT CEMaHTH-
YeCKUE OTPaHUIEHHS COUETaeMOCTH (POPMAHTOB (CHCTEMHBIC U HOPMATHBHEIE).

5. J10 cBs13aHO ¢ YETHIPHMSI S3BIKOBEIMH IOMUHAHTAMHU — (DOPMOHL, 3HAYEHHEM, KaTeTo-
pueli 1 pyHKINEH; COOTBETCTBEHHO CYIIECTBYIOT (pOpMasIbHBIC, CEMAaHTHUECKUE, KaTero-
puanbHbie U QyHKIunoHaNBHBIE 0.

6. DopmaneHOe [10 MoXKeT OBITH TOJHBIM M YacTUIHBIM. B ionHoe J1O BeTymaroT 18a ciio-
Ba — MCXOIHOE (MOTUBHPYIOLLEE) U MPOU3BOAHOE (MOTUBALMOHHOE). M3-3a Hanmmums obpat-
HOH CBSI3U OJIHO M TO K€ CJIOBO MOXKET UMETh JIBOWHYIO KOPPEIAIHIO, HAIPUMED, PAOOMHUK
TI0 OTHOIIICHUIO K pabomamy SBISETCS MOTUBUPOBAHHBIM, a TI0 OTHOIICHUIO K padomHuya —
MOTHBHUPYIOLIHUM.

pabomuux

pabomambo

Cxema 2

> Bo Bcex TOJNIKOBAaHMSX CIIOBOOOPA30BATENBLHOIO THE3/a CTEPIKHEM CUUTACTCSl OTHOLICHHE, B OJTHOM CITy-
4ae 9TO OTHOIIEHHE MOTHBAIIMH, B IPYIOM — OTHOLIEHHE 1pon3BoaHocTH: 1. «CiioBooOpa3oBaTenbHOE IHE3/10
— 9TO COBOKYITHOCTB CJIOB C TOX/ECTBEHHBIM KOPHEM, YIOPSA0YCHHAsI B COOTBETCTBUHU C OTHOIICHUSIMHU CJIO-
B00Opa30BaTENbHOM MOTHBAMH. BepIIMHON (MCXOIHBIM CIIOBOM) THE3/1a SBIISETCSl HEMOTHBHPOBAHHOE CIIOBO.
I'He310 MOXKET OBITH ONPEAENICHO U KaK COBOKYITHOCTB CIIOBOOOPA30BATENIBHbIX LEMOYEK, HMEIOLIUX OHO U TO
e ucxonHoe cinoBoy (FAH 1980, 1, § 194). 2. «CnoBooOpa3oBaresibHOE THE3/I0 — COBOKYITHOCTh OJIHOKOPEH-
HBIX CJIOB, YIIOPSIIOUCHHAs] OTHOIICHUSIMH CIIOBOOOPA30BaTEIIbHON MPOU3BOAHOCTH [ ...]. Kaxaoe ciioBo B rue-
3J1€ 3aHUMAET MIPEeyCMOTPEHHOE CHCTEMOH s3bIKa U 3aKperyieHHoe B HOpMe [ ...] MecTo. Kaxknoe cioBo BeTyma-
€T B CJIOBOOOPA30BaTEIIbHBIC OTHOLICHHS C OJHUM WJIK HECKOJIBKUMHU OJHOKOPCHHBIMHU CIIOBaMH. .. OTHOIICHHS
cioB B C. I. HeCyT yHOPsAOUCHHBIN XapakTep [...]. B cJ0Bo0Opa3zoBaTenbHbIX HEMOYKaX ACHCTBYET MPUHIIUT
Hepapxuu, T. €. MOCISIOBATEILHOTO TTOYMHEHUS OHUX €AUHUIL APYTHM |...]. UseHbl ciioBo0Opa3oBaTenbHOM
napajiiTMbl HAXOASATCS B OTHOILICHUHU paBHONpon3BoxHOCTH» (Jlonarun — Yiayxanos 1997, c. 503-505).

4 CinoBooOpazoBaresbHas IIEMOYKa ONPEICNIASTCS KOPPEISIIMOHHO — KaK OTHOIICHHE MOCIIEI0BATEIbHOM
MoTHBHpOBaHHOCTH: 1. «Ci10BOOOpa3oBaTenbHast LEMovKa — TO Psijl OTHOKOPEHHBIX CJIOB, HAXOISIINUXCS B OT-
HOIICHUSIX MOCIIEIOBATEIbHON MOTHBHPOBAHHOCTH. HayabHBIM, HCXOIHBIM 3BEHOM IICTIOYKH SIBISIETCS HEMO-
TUBMPOBAHHOE CJIOBO. YeM Jaiblie OT UCXOAHOTO CJIOBA LEMOYKH Kakoe-HUOyIb BXOJAlIee B HEE MOTHBUPO-
BaHHOE CIIOBO, TE€M BBIIIE CTYIIEHb €r0 MOTUBHpOBaHHOCTH. Hanpumep, yemapenocme — cnoo 1V cTynenu mo-
TUBHPOBAHHOCTH: OHO BXOJHT B LIEMIOYKY: cmapuiti — cma'pems — yema"pems — yemapMenviii — yema® pe-
aocmuy (FAH 1980, 1, § 193). 2. «Psn omHOKOPEHHBIX CJIOB, HAXOSIIMXCS B OTHOIICHHUHU ITOCIIEOBATEIILHOMN
MOTHBHPOBAHHOCTH, TPEACTABISET COOOH CIOBOOOPA30BATENbHYIO LIEMOYKY, HAIp.: yuums — yyumeib —
yuumenvruya. VICXomqHOE CIIOBO LETIOYKH — HEMOTHBHPOBAHHOE, KaXK/10€ MMOCIEIYIOIIEe CJIOBO OTIINYACTCS OT
MIPEALIECTBYIOIIETO TOJIbKO 0HUM (hopmanTom» (Jlomatun — Yiyxanos 1997, c. 501).

67



BPAHKO TOIIOBNY

CymectBytor nBa trma noiaHsix 1O (MO) — MoTtuBHpyroliee ¥ MOTHBUPOBAHHOE.
B MoTHBHpYIOIIEM OTHOIIICHUH HA MEPBBIN IUIAH BBICTYIIAET UCXOIHOE CIOBO (MOTHBUPY-
OllIee CITI0BO), B MOTHUBALIMOHHOM — IPOU3BOIHOE (MOTUBAILIMOHHOE CIIOBO).

Yactuunoe /IO 06pa3yroT cermMmeHTapHbIe CI0BOOOpa30BaTeIbHbIC AUHUIIBI. OHO MO-
JKeT ObITh TOMOTEHHBIM (OTHOIICHHUE OJTHUX U TEX JK€ CAMHUII, HAIp., KOPEHb <> KOPCHb,
OCHOBA <> OCHOBA, MPHUCTaBKa <> MpPUCTaBKa, CypPuKc «> cyQpdukc M T. 1.) U rerepo-
TeHHBIM (HaIlp., KOPEHb <> OCHOBA, KOPEHb <> MPHUCTAaBKA, KOPEHb <> Cy(h(HUKC, OCHOBA
<> MPHUCTaBKa, OCHOBAa <> cy(duKc, mpucTaBka <> OKOHYAaHUE U T. I1.). [omorenHoe JJO
BBICTYIIAaeT B JOPME COYMHHUTEIBHBIX (PABHOMPABHBIX) W IMOJYMHHUTEIBHBIX (HEPaBHO-
MPaBHbIX) OTHOMIEHHNH. COYMHUTENILHOE OTHOIICHHE 00pa3yroT paBHOMpPaBHBIE OCHOBHI
(r020-60cmok, dicenezobemon), MOTUNHATEIFHOE — HEPABHONIPABHBIC OCHOBEI, T. €. OHA
13 HAX IMECT YTOUHSIOMN, KOHKPETH3NPYIOIIUH XapakTep (noocapoonachwiii, Kpyano2o-
00601i). Ha ¢popMaibHOM ypOBHE BBIIEINSIOTCS PETySIPHBIC U HEPETrYIPHBIC COOTHOIIIE-
HUS 0CHOB. «CII0BOOOpa3oBaTeNbHAsl PErYSIPHOCTS — 3TO HOBTOPSIEMOCTH (DOPMATBHBIX
Y CEMaHTUYECKHX OTHOILIEHHMH CIOBOOOPA30BATENIBHO COOTHOCHUTENBHBIX CJIOB. Hampu-
MEp, 61aJCHbI TAK OTHOCUTCS K G1AJICHEMb, KAK NPOUHbII K NPOuHemb, cedoll K cedemb.
dopmanbHas U CEMaHTHYECKask PETYSIPHOCTD SIBISIETCS TEM CBOHCTBOM, KOTOPOE OTpe-
nensiet cnoBooOpaszoBarebHbIi T (TAH 1980, 1, § 199). HeperynspHoe cooTHOIICHHE
OCHOB 00pa3yroT: 1. UMeHa CyIIeCTBUTENBHBIC (CYOHO — cyda), 2. TIaroi U CyIeCTBUTEIb-
HOE (1106umsb — 110606b), 3. IpUITaraTeIbHOE U CYIICCTBUTEIBHOE (HE200HbIU — He2005ll),
4. mpunaraTelibHOE U IIIAToJI (mpe36uill — mpe3eems).

KOPEHb
npeuKconT // cydukcons
npedukc ’
uH[rep] pukc mocthuke

OCHOBa

Cxema 3

B J1O BCcTymaioT pa3nuyHbIe CETMEHTHI CIOBA M 00Pa3yIoT KOJIMYECTBCHHO Pa3IHMYHbIC
CBSI3M — NIBYXWICHHBIC: KOPEHb <> OCHOBA, MPHCTABKa <> KOPEHb, KOPEHb <> CypPHKC,
OCHOBA <> MPUCTABKa, OCHOBA <> cy(hdHUKe, mprcTaBKa <> cyhdukc, cyppukc <> HHPUKC,
cydduke <> mocThUKc; TpeXwWICHHBIE: MPUCTaBKa <> KOPEHb «> Cy(pPHKC, MPHCTaBKa
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<> 0CHOBa <> cy(hhuKe, mprUcTaBka <> cyhPuKc «> MHPHKC, MPUCTaBKa <> cydhdukc <
MOCT(HUKC; YSTHIPEXWICHHBIC: MPUCTABKA <> KOPeHb <> cypdukc <> nHPUKC, IpUCTaBKa
< KOopeHb <> cy(dukc <> nocrhukc; NATHUICHHbBIE: TPUCTABKA <> KOPEHb <> CyhPUKC
> nHpukKc <> nocrdukc u T. 1. Eciam Hamo BBLICTATH caMO€ THIUYHOE, CaMO€ BaXKHOE,
nerTpanbHoe /IO Ha ypoBHE 4nCiia KOPPETSTOB, TO MBI OBl BRIOPAIH YETHIPEXWICHHYIO
KOPPEJTISIHIO KOPHS, OCHOBBI, TPUCTABKH U CyPQHKca.

MpUCTaBKa cybouxe

OCHOBa

Cxema 4

Ha mapaaurmarideckoM ypoBHE OTCYTCTBYET 3aBHCHMOCTB MEXITy KOPHEM, IIPUCTABKOM
U cy(pPHUKCOM, B TO BpeMsI KaK B CHHTATMATHYECKOW 1SN TIPHCTaBKa U CYyPQUKC HE MOTYT
ObITh Oe3 KopHs. KpoMe Toro, KOpeHb SIBISIETCS BO BCEX JIEKCEMax OOIMIaTOPHBIM (HET CJIOB
6e3 kopusi).’ [IprcTaBka u cypdUKC 3aBUCAT OT KOPHS, HO 3aTO NMPHCTABKA [0 OTHOIICHHUIO
K cyhdukcy (1 Ha000poT) 00pasyeT He3aBUCUMOE OTHOIICHHE (HAJIMYUE OJIHOTO HE TPe-
TIOJIaTaeT HATMYHS IPYTOTO). B KOppessIm KopeHb <> 0CHOBA BaYKHBIM SIBIISICTCS TOT (DaKT,
YTO OCHOBA BBIPAYKACT KaTErOPHAIBHYIO OTHECCHHOCTh K OJHOW M3 TONHO3HAYHBIX YacTel
peun (4To MHOTIA ¥ (POPMAIIBLHO BBIPAXKACTCSI IIPH IIOMOIIX CIIOBOOOPA3YIOIIETro JJIEMEHTa
— TEeMaTUYECKOW TIIACHOW WITH coriacHoit). KopeHb 1 0cHOBa MOTYT COBMAAaTh (B CIydasx
MPOCTBIX OCHOB, IMEIOIIX TOJIBKO OJIHO COCTABILIONICE — KOPSHB) WIIH OTIHYATHCS (B CITy-
YasX KOMIUIEKCHBIX OCHOB, MMEIOIIMX 0OJiee OMHOTO cocTapistitoriero). Kopers mopoxmaer
IIBa BHJIa OTHOILICHHIA — HE3aBUCHMOE 1 3aBUCHMOe. He3aBncnmoe OTHOIICHNE JISKUT B OC-
HOBE T. Ha3. CBOOOIHOTO KOPHS (aBTOHOMHOTO CJIOBa 0€3 CONMPOBOXKIAIOMNX aP(PHUKCOB),
COBIIAIAIOIIETO ¢ HEMPOU3BOIAHOW OCHOBOM, HAMp., cmoi, 0om, Koghe, 30ech, okono (Tak Ha-
3bIBaCMbIC KOPHEBBIC CJI0BA). 3aBUCUMOE OTHOIIICHUE MOSBIISICTCS B CBI3aHHOM KOpHE (KOT-
Jla KOPEHb CYIIECTBYET TOJIBKO B codeTaHuU C ad(hUKCaMu, OH MPUHYIUTEIBLHO CBSI3aH CO
CII0BOOOpasyromuMy ap@uKcaMu U yIOTPEOISIETCs TOIBKO B COYECTAHUH C TIPUCTABKAMH 1/
i cy(hUKCaMK; TAKHUX CIIOB IOBOIBHO MHOTO, HATIP. 20M-0B-; 10-046-U-Th, IPU-C/IOH-NTb,
myp-uct).* B KOppesiuy MprucTaBka <> KOPeHb OCHOBHAS OTIIMYHMTEIIbHAS Y€PTA B TOM, YTO
MPUCTABKA BCETa HAXOIHUTCS B IPEIIO3UIIIH [0 OTHOIICHUIO K KOPHIO. B HEKOTOPBIX s3bIKAX
OBIBAIOT U JIPYTHE CIydYaH, HAIpUMep, B HEMEIIKOM CYIIIECTBYIOT PUCTABKHU, KOTOPbIC OTIIe-

> EnuHcTBeHHBIM HckiouerneM A. H. THXOHOB CYMTAET IIIAroJl 6b1HYNb, B KOTOPOM BBIIECISIETCS TIPEYUKC
6bl-, cypduxc -ny- u cydduxc unpunutisa -mo (TuxoHos 1997, ¢. 203). P. C. Many4apsiH C4UTAET, YTO KOPEHb
CJIOBA MOXXET OBITh HYJEBBIM (KITyCTBIM, OITyCTOILIEHHBIM, JIECEMAaHTH3UPOBAHHBIMY ), HAIIPUMED, B CIIOBAX Bbl-
HYymMb, npedok, nepebopuums, omoospumscsa (Manydapsia 2004).

¢ VIHOr1a BMECTO C853AHHbLI KOPEHb TOBOPUTCSL O CEA3AHHOU OCHOBe.
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JISTFOTCSL OT KOPHS U MCTIOJB3YIOTCS B MOCTIIO3UIINY, Cp. Rufen Sie mich bitte an (OykBanbHO
36onume MHe, TOXKATYHCTa, 1n0). UTO KacaeTcsi OCHOB, OHM MOTYT OBITH 1. MOTHBHPOBAHHBI-
MH (3HaYCHHE MOYKHO OOBSICHUTH C TIOMOIIIBIO OCHOBBI OTHOKOPEHHOTO CJIOBA, HAIIP., CAOUK),
2. HEMOTHUBHPOBAHHBIMH (Takoe OOBSICHEHHE SIBISIETCS HEBOBMOYKHBIM — 600a) U 3. MOTHBH-
PYIOLUIMMH (IPOU3BO/SIIMMU) — YaCTh MOTMBUPOBAHHOW OCHOBBI, KOTOpas SABIISETCS 00LIei
C OCHOBOW MOTHBHPYIOILETO CJoBa (HArp., B.IeCOK — MOTHBHUPYIOIIEH OCHOBOM SBJISETCS
nec-).”

7. Cemantnueckoe /IO 00pasyroT 3HA4YEHHs MOJNHBIX JEPUBAIMOHHBIX (opMm (Mo-
TUBUPOBAHHOTO W MOTHUBHUPYIOIIETO CJIOBA) W/IIM YacTHYHBIX JCPHBAIIMOHHBIX (OpPM
(popmanToB). UTo KacaeTcsi MEpBOTrO, B 3aBUCHMOCTH OT 3HAYCHUS MOTHBHPOBAHHOTO
Y MOTUBHUPYIOILETO CJIOB MOTHBALIMOHHBIE OTHOLIEHHS MOTYT OBITh TOXAECTBEHHBIMU
Y HETOXKAECTBEHHBIMHU. TOX/I€CTBO BO3HUKAET TOI/A, KOTa MOTMBUPOBAHHOE M MOTHBH-
pyroliee CIOBO BO BCEX CIOBaX MM B MOJABISIONIEM OOJBIIMHCTBE CJIOB CEMaHTHYECKH
onuHakoBbl. OCHOBHOM KOppEJsiMEed Ha CEMaHTHUYECKOM YpPOBHE SBISIETCS OTHOILICHUE
«MOTHBHpYIOIIee (HCXOTHOE) 3HAUCHHE <> MOTHBHPOBAHHOE (HOBOE) 3HAUCHHEY, T. €. Ce-
MaHTHYECKOE COOTHOIIEHHE MOTHBUPYIOIIETO U MOTHBUPOBAHHOTO CJIOB, & IMEHHO MOTH-
BUPYIOIIUX (00BEIUHSIEMBIX) OCHOB.®

MOTHUBUPYIOUIEE
3HAYEHUE
1. mpeamer (uo
peaer (o) | MOTUBUPOBAHHOE
2. nporecc, N 3HAYEHUE
nefcTBIE
3. npusHaK
4. KOTMIECTBO
HCXOJHOC HOBOC
3HauCHUE sHatucHHe

Cxema 5

8. Kareropuansroe /1O BO3HHMKAET B CBSI3U €IMHUIL OHOW M TOH K€ CIIOBOOOpa3oBa-
TENBHON KaTeTOPUU WIIH PA3IUUHBIX Kareropuil. CioBooOpa3zoBaTeabHas KATETOPUS — 3TO
COBOKYITHOCTb, KOTOpas B IJIaHE COAEpKaHusl 001aaeT O0IIMM CIIOBOOOPa30BaTEIbHBIM
MIPU3HAKOM, a B IUTaHE BBIPAKEHHS CIOBOOOPA30BAaTEIBHBIMU CPEICTBaMU. B 1taHe BEI-
pakeHns J00ast cI0BOOOpa3oBaTeNbHAS KaTETOPHS TOJDKHA UMETh (POPMAaNTbHEIH CIIOBO-
00pa3oBaresbHbIN TOKa3arelb.’

7 Cm. TAH 1980, 1. B apyrux moaxoaax MCIHOJIb3YIOTCS TEPMUHBI HENpou3B00Hast, NPOU3E0OHAsL W NPOU3-
600siyasi ocnosa (1. HEMPOM3BOIHASI OCHOBA — OCHOBA, B COCTABE KOTOPOi HE BBIJEISCTCS )KUBBIX a)(PUKCOB,
2. IpOM3BO/IHAS OCHOBA — OCHOBA, 00pa30BaHHas OT APYTOi OCHOBBI, 3. MPOU3BO/ISIIAS OCHOBA — OCHOBA, SIBJISI-
OIIAsICSl HCTOYHUKOM JIAJIbHEHIIET0 CJI0BOOOpa3oBanus 1 (OpMOOOpa30OBAHUS).

8 Bonee moapoOHO 06 3TOM cM. B paszene «CinoBoodpazosanue» [AH 1980, 1.

? TIoHsTHE CIIOBOOOPA30BATEIBHOI KATErOPHH HAJIO MCIONB30BATh B CTPOTOM TEPMUHOJIOTHYECKOM CMBI-
cie, a IMEHHO KaK IpeJielibHOe 0011ee MOHATHE YPOBHS IPYyTUX JOMHUHAHT B s3bIKE ((OPMBI, 3HAYCHUS U PYHK-
LMH) ¥ HE POBO3MIANIATH KaTeropuei o0bie 00beANHEHH S TI00BIX eANHULL. VICXO0/Is U3 ITOTO MOJIOKEHHUS, HET
CMbIC/Ia HA3bIBAaTh CJIOBOOOPA30BAaTENbHON KaTeropuel To, YTO HE SIBISETCs Cyry0o KaTeropuaibHBIM U Ipe-
HUMYIIECTBEHHO CIIOBOOOPA30BATENIbHBIM, TOUHEE, HE HAJ0 BO YTO ObI TO HH CTAJO UCKATh M HAXOAUTH CJIO-
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B coBo0OpazoBaTeNbHBIX KAaTErOPHSIX OTCYTCTBYET OTHONICHHUE MHTEPACHICHCHITIH
WJIM B3aUMHOW 3aBHCUMOCTH (0053aTeIbHOCTH, OOJIMraTOPHOCTH), TaK KaK OJHA CJIOBO-
o0OpazoBaTesbHasl KATETOpUsl HE MPEAIonaraeT Haluuusl Apyroi 1 Ha00opoT, T. €. CIOBO-
00pazoBaTeNnbHbIC KATETOPUU HE MPUCYTCTBYIOT BMECTE M MOTYT CYILIECTBOBAThH APYT 0e3
npyra. Takke OTHOLICHHE NETEPMHUHAIMH (OTHOCTOPOHHEH 3aBUCHMOCTH) JJISI HUX HE
XapakTepHO (HaIp., KaTeropHs YMEHBIITUTEILHOCTH HEe TPeOyeT HAIMINS KaTerOPHH yBe-
JTHMYUTENBHOCTH). TakuM 00pa3oM, IUII CIOBOOOPa30BaTEIFHBIX KATETOPHI XapaKTEpHO
OTHOILICHUE KOHCTEIUISAINY WIIN HE3aBUCHMOCTH.

JleprBalMOHHOE KaTEropHaJbHOE OTHOLIEHHE MOXET OBITh WHTPAaKaTerophalibHbIM
(COOTHOIICHNE SUHUL] OTHOIN M TOH *Ke ASPUBAIIMOHHONW KaTeropuu, Hamp., Cy(p(HHUKCOB
CyOBEKTHBHOH OILIEHKH), HHTEPKATerOpHUaIbHBIM (COOTHOILICHHE €JMHUIl PA3INYHbIX Jie-
PHUBAIIMOHHBIX KaTETOPWH, HAIp., YMEHBIIUTEIGHBIX M YBEIHUUTEIBHBIX CY((HHKCOB)
U OKCTpaKaTeropHaIbHBIM (COOTHOIICHUE NEPUBAMMOHHBIX M HENCPUBAIMOHHBIX KaTero-
pHIiA, CKa)keM, TpaMMaTH4ecKuX). [leprBalliOHHBIC KaTErOpHH 00pa3yIoT MIHPOKYIO CETh
OTHOILIEHUH C IPyTMMHU KaTeropusiMH, CPEAN KOTOPBIX B IIEPBBIN IUIaH BHICTYIAIOT MOHS-
TUITHbIE, OHOMACUOJIOTNYECKHE, CEMAHTHUECKUE U IpaMMaTHUecKue (MopdoIorudeckue
Y CHHTaKcH4ecKkue). HekoTopbie 13 HUX SBISIOTCS SBHBIMU MIIN CKPBITBIMH, KJIaCCH(UIIU-
PYIOIINMH WIIN CIIOBOM3MCHHUTEIEHBIMH.

9. ®ynknuonansHoe J{O sBIsIeTCS Takol CBS3BIO, IPU KOTOPOW OIHA JIEPUBAITMOHHAS
(dbopma, OTHOCSIIASACS K ONpPEICICHHON IepUBALIMOHHON KaTerOpHy M 00J1a1aroIas orpe-
JICTICHHBIM 3HAYCHHEM, HCTIONB3YETCS B ONPEICICHHOM AeprBatnoHHOl GyHKimu.'® Tak
KakK (DyHKIIMIO BBITIOJIHSICT OMpeAeieHHas ¢popMa, AepUBAIlOHHAS (PyHKINS TAKCOHOMH-
YECKH MOBTOPSIET CTPYKTYPY ACpPUBAIIMOHHON (hopMbL. IloaTOMY 371€Ch B IepBYIO OUepensb
BBIIIEIISAETCS (DYHKIHS TIOJHOW IEPUBAIIMOHHON (POPMBI (MOTHBHPOBAHHOTO CIIOBA) U (DYHK-
IUSI YaCTUYHOW JCPUBAIIMOHHON PopMmBbl (popmaHTOB). DYHKINS ITOTHON JEpHUBAIIHOH-
HOHM (hOPMBI MCXOUT M3 Ha3HA4YEHHs MPOM3BOIHOIO CIOBA — IepeaBaTh ONpeaeIeHHOe
3HayeHHne. DyHKIM YaCTHYHOW JIepHBAIIMOHHOI ()OPMBI — BBICTYIATh CPEACTBOM 00pa-
30BaHUS HOBOTO ¢10Ba. OCHOBHBIM (DYHKITHOHAJIHHBIM OTHOILICHUEM B CIOBOOOPAa30BaHUN

BOOOpa30BaTeNbHbIE KATErOPUH MO 00pasily JPYruX YpOBHEH, MPEXk/Ie BCEro rpaMMATHYECKOro, Ha KOTOPOM
KaTErOPHH BBIICIISIOTCS 110 CTPOTUM KPHUTEPHSIM, BEIYIIMM K BBIJICJICHUIO OYEHb OIPAaHNYEHHOTO KOJTHYECTBa
(kaTeropust 4Mcia, pojia, Maaexa, JUNA, HAKJIOHEHNUs, 3a/10ra U T. 11.). Jlydie oTKa3aTbCsi OT 3TOTO MOHSTHUS,
YeM IPEBPAIIaTh €T0 B BBIPAXKEHHUE C CTEPTON CEMaHTHKOM, TeM OoJiee 4TO B CIIOBOOOPA30BAHMY CYIIECTBYET
LEJIbIH PsIJT TEPMUHOB, KOTOPBIE MOTYT YCIICIIHO U a/IeKBATHO BBIPA3UTh TO, YTO 0003HAYAETCS CIIOBOOOPa30Ba-
TEJBHON KaTeropuel (MMeeM B BUJLY, B IIEPBYIO OYEpPE/ib, CIIOBOOOPA30BaTEIILHEIH THII, CJIOBOOOpA30BaTEIEHOE
1oJ1e, CII0BOOOPA30BaTeNIbHYIO IPYIITY U CIIOBOOOpa30BaTeIbHbIN pa3psn). HekareropuaabHoe HCTIONb30BaHUE
CJI0BOOOpa30BaTE/IbHON KaTeropuy MPHUBOAXUT K HeOJIaroKeaTeIbHOMY Pe3yJIbTaTy — BBIJCICHUI0 OTPOMHOTO
KOJINYECTBA TAKCOHOMMYECKHX eTMHHILL. ECIU CTPOro npuiep KuBaTbCs KPUTEPHEB, TI0 KOTOPBIM ONpeesIsieTCs
CJI0BOOOpa30oBarelibHast KaTerOpus, TOJIBKO HEKOTOPBIE M3 YIOMHHAEMBIX B JINTEPAType MOKHO OTHECTH K Ka-
TeropuajbHoil cucteme. Ha Hai B3mIsi, O€CCIIOPHBIMU CII0BOOOPA30BATEIbHBIMU KATEIOPUSMU SIBIISIOTCS Ka-
Teropust CyObeKTHBHOW OICHKH, a TAK)KE KaTErOpHsl YBEJIIMYNTEIBHOCTH 1 KaTeropusi yMeHbIIHTeIbHOCTH. Ka-
TEropHI0 COOMPaTeIbHOCTH, KOTOPYIO A. M. [TenikoBckuil Ha3bIBaeT «YUCTON CIIOBOOOPA30BATEIBHON KaTero-
pueit», Gosee onpaBIaHo cYUTaTh MOP(O-IePHBALIMOHHOMN, YeM cI0BooOpa3oBaTenbHoii. Eciu nox kareropueit
o/ipa3yMeBaTh 001Ine CBOWCTBA, IPU3HAKH, TO TAKIKE MOKHO HAa3BaTh CII0BOOOPA30BATEIbHBIMHU KATETOPHIMH
YCHIIMTENIBHOCTD (MHTEHCHBHOCTH), OCJIA0IEHHOCTb, HEIMOJIHOTY KadecTBa. HasBaHus Tuma nomen actionis,
nomen agentis He BBIIIOJHSIOT YCIOBHS JUISl UX BKJIIOYEHHS B CIIOBOOOPA30BATE/IbHBIC KATETOPHH.

10 TIpoGiema iepuBainOHHON (PYHKIMHM HE pacCMaTpHUBaiach Tak HIMPOKO B TEOPHU CIIOBOOOPA30BAHMUS,
Kak BOIIPOC JICPUBAIIMOHHOTO 3HAYEHUS U IEPUBALIMOHHON KaTeropyu.
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SIBISIETCST OOBEIUHEHUE YTHX NBYX (pyHKIMI 1 uX peanm3arst. KOHKpeTHBIMHU SIBIISIOTCS,
CKa)KeM, BOIIPOCHI, KAK COOTHOCHTCS (DYHKIIMsI MPUCTABKU ¢ pyHKIueH cypoukca. Tax,
abdukc sBrsSeTCS YaCTUYHOM JepuBalMOHHOW (opmoit (ciyxeOHOH Mopdemoii, T. e.
4acThIO CJIOBA; BCe MOP(EMBI 32 MCKIIIOYCHHUEM KOPHS), C IEPUBAIIMOHHBIM 3HAYCHHEM
(HOCAT M3MEHEHWMSI B 3HAYCHHH HITH K€ €ro HFOAHCUPYIOT) M (DyHKIMEH [MCTIONb3yeTCs s
BHIOM3MEHCHHUS JICKCHIESCKOTO MIIM TPAMMAaTHUECKOTO 3HAYCHUS KOPHS (OCHOBBI) MIIH TSI
BEIPKCHHST OTHOIICHUSI MEKY CIOBAMH B CIIOBOCOYETAHHU U IPEIUIOKCHUH |. DYHKITH-
OHAJIEHO OHU MOTYT OBITH 1. CITOBOOOpa30BaTeIbHBIMHE (CIIOBOOOPA3YIOIIUMH), UCTIONB3Y-
eMBIMU 1151 00pa30BaHus HOBBIX CIIOB (cmapocmy), 2. popMooOpasy oMU, CITyKaIUMU
JUIs cozfanus GopM CIoB (npouumams, dvicmpee), 3. cI0BOPOPMOOOPA3YIOIIUMH, CO-
BMEIAIONINMHU B cebe (DYHKIMHU cI0BOOOpa3oBaHus M (OpMOOOpaA30BaAHUS — nepenucams
(mpurcTaBKa, MEHSIOIIAS JIEKCHUCCKOE U TPaMMaTHICCKOE 3HAYEHUE OCHOBBI), KHUJIC-€YK-a
(cyduke, BeIpaaromuii peatbHyl0 YMEHBITHTEIFHOCTh U SMOLIMOHAIBHYIO OICHKY ).

10. Ha mpoueccyansHoM ypoBHe ocHOBHBIM BuaoM J1O sBiserca MO, 1. e. 1O npen-
CTaBIIsIeT cOOOi Oosiee mMpoKoe MoHATHE, YeM MO, Mo CIEeoYIOUUM COOOPaKEHUSM.
1. 1O MoxeT ObITh U HEMOTUBHUPOBAHHBIM (Cp. doMuUKk — 0omosotl), Ho modoe MO sB-
JSeTCs ICPUBAIIMOHHBIM (TI03TOMY TOBOpUTCs 0 HyaeBoM MO). B noxmaje Ha 3TOH KOH-
¢depennuu Y. C. YiryxaHoB moKa3all, 9TO B HEKOTOPBIX JICKCHKO-CEMAaHTHIECKUX TPYIIIax
OoJTbIIIe HEMOTHBHUPOBAHHBIX CJIOB, Y€M MOTUBHPOBAHHEIX (Hamp., 60 % y pactenuii, 57 %
y *KHUBOTHBIX). OH paHbIle MHCAN: «...JalleKO HE BCE OTHOLICHUS MEXIy WICHAMH THE-
3/1a SIBJISTFOTCSI OTHOIIIGHUEM CIIOBOOOpa3zoBaTelibHON MoTuBanumy» (YiyxanoB 1977, c. 6).
Wnu: «OTHOWIEHUsST MEXy OJHOKOPEHHBIMH CIIOBAMH, KaXKIO€ M3 KOTOPBIX MMEET Kak
o0mIme ¢ IpyruM CIIOBOM, TaK ¥ pa3inyHble KOMIIOHEHTHI 3HAUEHUs (,,liepeceueHre 3Ha-
YeHUI "), HE SIBIIIOTCSI, COIYIACHO HAIIEMY OIpe/IeJICHUI0, OTHOIIIEHHEM MOTHBAIMH. Tak,
cioBa domuk (,,MaICHBKAN TIOM™) U domuwye (,,00JIBIIION JTOM™) HE HaXOAATCS B OTHOIIIC-
HUHM MOTHBAIIMH, TOCKOJIBKY KOKJO0€ U3 HUX MMEET KOMIIOHEHTHI 3HaYeHUS (,,00IbII0i",
,»MaJIEHbKUI ), OTCYTCTBYIOIIME B IpyroM cioBe» (YiayxanoB 1977, c¢. 7-8). Hecnyuaiino
TO, YTO Ha 0a3e pa3IMyHBIX OTHOILICHUH BBIIEISIOTCA ABE 0COOBIE 00JacTH UCCIeI0OBaHUS
— JIepuBaTosiorusi 1 MoTuBatosiorus. 2. MO sBisieTcs MPOIecCyallbHIM OTHOIIEHHEM,
B TO BpeMsl Kak JoMuHaHTOH J1O MOKeT OBITh HE TOJBKO MPOIlecc, HO U MHOKECTBO, TIPO-
CTPAHCTBO, ONEPAIINs, NCXOMHBIN MM KOHEUHBIN ITYHKT, pe3ynbTat U T. 1. 3. JIO sBistercs
YPOBHEBBIM OTHOIICHUEM IIEPBOM CTETIEHU M COOTHOCHTCS C JPYTHMU SI3BIKOBBIMH OTHO-
LIEHUAMHU TaKOH ke CTeNeHU (JEeKCMYECKUMHU, MOP(OIOTHYECKUMHU, CUHTAKCUYECKUMU
U T. 1.), a MO — ypOBHEBBIM OTHOIIEHHUEM BTOPOH CTENEHH, KOTOPOE COOTHOCHUTCS C TaKH-
MU K€ JICKCHYECKHUMH, MOP(POJIOrHUECKUMHU ¥ CHHTAKCHYECKUMHU OTHOIICHUSIMU (HaIp.,
CUHTAKCUYCCKUM OTHOIICHHEM KOOPJIUHAIMK U CyOOPIUHAIINN WM MOP(OIOTHYECKUM
OOUTaTOPHBIM OTHOIICHHEM THIIA AEBYIIKA ¢ yepHbimu Tnazamu). 4. MO sBisercs, Kak
TIPaBUIIO, OJTHOHAIIPABICHHBIM OMHApHBIM OTHOIIeHHEM (A — B), B To Bpems kak JIO ga-
CTO OBIBa€T MHOTOYJICHHBIM U pa3HOHAIPaBIeHHBIM. 5. MO cylecTByeT B paMKax 0JJHOrO
SI3pIKa, IO3TOMY OHO HE 3aTparuBaeT KOHTPACTUBHBIN ypoBeHb, e 1O He TepseT cBoei
cuiibl ¥ 3HaueHus. OHAaKO HEKOTOpBIE CTaBAT 3HAK paBeHcTBA Mexay JJO u MO, cBonst
UX K OTHOIICHHIO (hOpMabHO-CeMaHTHIecKoMy (Hamp., Jlomarun 1977, c. 18).

MO wmm otHomenne motuBanuu (OM) omnpenensiercst mo-pazHomy. 1. «M3 nByx coot-
HOCSIIUXCS IPYT C JPYTOM CIIOB, UMEIOIMINX OOMINI KOPEHb, OHO SBISIETCS OoJiee mpo-
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CTBIM, TIEPBUYHBIM, a APYTroe — OoJee CIOKHBIM, BTOPHYHBIM. OTHOIICHUS MEKITY STHMU
cioBamu ecTh oTHomeHus: motuauuny (IAH 1970, c¢. 37). 2. MO — 3710 a) OTHOLIEHHE
CHHXPOHUYECKOH CI0BOOOPA30BATENBHON MPOU3BOIHOCTH Mexay cioBamu (HemueHko
1984, c. 202), 6) OTHOIICHHE CIOBOOOPA30BATEIBHON MPOU3BOAHOCTH MEXIY CIOBaMHU
(Hemuenxko 1985, c. 56). 3. «OTHOIICHNE MOTHBAIIMH YCTAHABINBACTCS MEXIY IBYMS
OJTHOKOPEHHBIMH CJIOBAMH, OJHO M3 KOTOPBIX CHHXPOHHUYECKH SIBISETCSA C (POpMaTbHON
U CEMaHTHUYECKOH TOYEK 3PCHUS NMEPBUYHBIM, MOTUBHUPYIOIINM, a IPYTO€ — BTOPHIHBIM,
MOTHBHUPOBAaHHBIM, BEIBOAMMBIM 13 Heroy (Jlomatun — Yiyxanos 1997, c. 500). 4. «Cnosa
JIeNATCS Ha MOTUBHUPOBAaHHbIE U HEMOTHUBUPOBAHHBIE, I MpocThie. M3 AByX coOoTHOCS-
HIUXCSL APYT C APYTOM CJIOB, IMEIOIIUX OOIIUN KOPEHb, OJHO SIBIAETCS 0oliee MPOCTHIM,
MIEPBUYHBIM, a Apyroe — 0oJiee CI0KHBIM, BTOPUIHBIM. OTHOIICHUS MEXK/Y STHUMH CIIOBa-
MU €CTh OTHOIICHHSI MOTHBAIIIH: OHO U3 HUX — OOJIee MPOCTOE, IEPBHYHOE — BBICTYIACT
KaKk MOTHBHpYyIoIiee, a ipyroe — kak motuBupoannoe» (I'AH 1970, c. 37). 5. «B cmno-
BOOOPA30BaTENBHBIX PSIAX VuuUmb — Y4umenb, KOMCOMONEY — KOMCOMOIKA, CUHULL CUHD,
X00umo — x00bba, cmenvlii — cMeno ONHO (TMEPBOE) CIOBO SIBISIETCS OOJIEE MPOCTHIM,
MIEPBUYHBIM, a Jpyroe (BTopoe) — Ooee CI0KHBIM, BTOPUYHBIM. OTHOIICHUS MEXY TH-
MH CIIOBaMH €CTh OTHOIICHHS MOTHBAIIMHU: CIIOBA YYUMb, KOMCOMONEY, CUHULL, XOOUMb,
cMenbill BEICTYNAIOT KaK MOTHBHUPYIOIINE, a CIIOBA yuumeinb, KOMCOMOIKA, CUHb, X00b0d,
cmeno — Kak MOTHBHpOBaHHBIe» (Moouko u ap. 1978, c. 61, 62). Takum o6paszom, crep-
JKHEBBIM BJICMEHTOM J€PUBAIIMOHHOTO OTHOIICHUS SBIISCTCS MOTHBAIHS. !

Cunrtarmarudecku MO sBnsieTcsl HEOOpaTUMBIM OTHOILIEHHEM, KOTOPOE MPOUCXOAUT
cieBa HampaBo. [lapagurMaTiuecku OHO SIBIISICTCS OOPATUMBIM.

MOTUBHUPYIOIIECE MOTUBHUPOBAHHOC
CJIOBO CJIOBO

Cxema 6

11. B ocHoBe MO HaxoauTcss MOTUBALYsL, KOTOpasl SIBJIIETCS LIEHTPAJIbHBIM IIOHATHEM
B TeopuH ciioBoobpasosanust (Jlonaruu — Yiayxanos 1997, ¢. 500).!? CioBoobpa3zoBaresib-
Has MOTHBAIHSA TIPEACTABIACT COO0M cyry0o KOppensnnoHHOE TIOHATHE, TaK KaK OHa TO/I-
pa3syMeBaeT OTHOLICHUE MEXAY JABYMSI OJHOKOPEHHBIMHU CIIOBAMH, B KOTOPOM 3Hau€HHE
(xpoMe 3HaueHMs YaCTH PEUU) OJHOTO CJIOBA TOXKAECTBEHHO 3HAYCHUIO JIPYroro, T. €. 3Ha-
YECHHUE OJTHOTO CJIOBA OIPEAEISIETCS Yepe3 3HaueHHUe APYroro. B TOIKOBaHUM 3TOTO MOHS-
THSI HEBO3MO)KHO 0O0MTHCEH 0€3 ee KOPPEISIIMOHHOT0 KOMITOHEHTA, T. €. MOTHBAIIHS BCETIa
sBJseTCs BUAOM OTHOoUIeHUs. [103TOMy mouTd BO BCeX MOAXOAaX OHA CUUTAETCS OTHO-
IIeHHeM, Jamie Bcero opmanpHo-ceManTHaecKnM: — 1. «CioBooOpa3oBaTenbHast MOTH-
Balis — 3TO OTHOLICHUE MEXIY ABYMS OJHOKOPEHHBIMH CIIOBAMH, 3HAYEHUE OJHOIO U3

'l HekoTOpBIe HCIONB3YIOT TEPMUH OTHOLIeHHe MoTuBHpoBaHHOCTH (TAH 1980).

121 B TAH 1980 MoTHBamust sIBISETCS LEHTPAIBHBIM MOHSITHEM. K OCHOBHBIM MOHSATHSAM TEOPUH CIOBO-
obpasoBanus E. C. KyOpsikoBa OTHOCHT JBa MOHSTHS, KOTOPbIE UCIIONB3YIOTCS IIOYTH BCEIZa KaK CHHOHUMBI:
MoTuBaius 1 mpon3BogHocTs (Kyopsikosa 1990, c. 467). MbI Takxke cyrtaeM, 9To MX HaIo0 pasnu4arsk. K co-
MKAJIEHUIO, B [IOCIIEHEE BPEMSI BO MHOTUX CJIOBOOOpAa30BaTENIbHbIX Pab0TaxX MEXaHHUECKU 3aMeHseTcs Oolee
cTapoe MoHsATHE (MIPOM3BOIHOCTH) 00JIee HOBBIM U MOJHBIM (MOTHBHPOBAHHOCTH).
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KOTOPBIX JIHOO0 a) ONpeIeAeTCs Yepes 3HAYCHUE IPYToro (0om — domux ‘MaJleHbKUH 10M’,
nobedums — nobedumens ‘TOT, KTO modenun’), 0o 0) TOKIECTBEHHO 3HAYEHUIO APYTOro
BO BCEX CBOMX KOMIOHEHTaX, KpOME IpaMMaTHYeCKOTO 3HAYECHUS YacTH peuu (Oesxrcams
— Oee, benviti — Oeausna, ovicmpwiti — ovicmpo)» (TAH 1980, 1, § 191); — 2. «Dopmanb-
HO-CEMaHTHUYECKHE, CIIOBOOOPa30BaTeIbHbIE OTHOIICHUS! CHHXPOHUYECKH MTPOU3BOTHOTO
CIIOBA C €TO MPOM3BOMAIINM; TO K€, YTO CIIOBOOOpa30BaTeNbHas MPOU3BOTHOCTH CIIOBA
cuHXpoHuYeckas (cuaxponHasi)» (Hemuenko 1985, c. 57); — 3. «CioBooOpa3oBareibHas
MOTHBalMs (B JaJibHEHIIEM — MPOCTO MOTUBALIMA) — 3TO OTHOLICHHWE MEXKIY ABYMs CIIO-
BaMH, 00JaJal0IIMMHU CIeIYIOIMMH TTpU3HakaMu: 1. 006a clioBa UMEIOT OAMH M TOT K€
KOpEHb; 2. 3HAUEHHE OJIHOTO M3 CJIOB WU MOJHOCTHIO BXOMUT B 3HAUEHHUE JPYyroro (dom
— Jomux ,,MaJICHbKHI OM*; nobedumv — nobedumenv — ,,TOT, KTO MOOSAUI), U TO-
JKIECTBCHHO JIGKCHUCCKOMY 3HAYECHHIO JPYTOTO, HO JIN0O CHHTAKCHIECKUE TTO3UIINN ITUX
CIIOB Pa3IMYHEI (CIOa OTHOCSTCS Taphl THIIA Oedxcamb — ez, benviti benusna, Obicmpulil
— 6vicmpo, 00pa3yeMble CIIOBAMH Pa3HBIX YaCTeH pPeuu; BTOPO WICH ITUX Iap MpeICTaB-
nsiet coboid, o E. KypusoBudy, CMHHTaKCHYECKUH epuBar), J100 3TH CIIOBa Pa3In4aloTCs
CTHIIUCTHYECKH (TMPH TOXKAECTBE CUHTAKCUYECKUX MO3UIMN): KHUSA — KHUNCKA, KHUMNCEH-
yus; 8Op — 6opioed, KOMHAMA — KOMHAMYXA, KONEHO — KOJNeHKd, CION08ds — CIMON08-
ka, Bans — Bantoxa u 1. .y (Ynyxaunos 1977, c. 7)'%; — 4. «OtHOIIEHHSs (CEMaHTHYECKHE
1 (popMasIbHBIE) MEXKIY MOTHBHPOBAHHBIM (TIPOMU3BOAHBIM) CIIOBOM W MOTHBUPYIOLIHM
(IpoM3BOASIIMM) Ha3bIBAIOTCS MOTHBaLUEH (IPOU3BOAHOCTHIO)» (Mosouko u ap. 1978,
c. 5). — 5. «l[loHarue AepUBALIMOHHOTO IIara SBJIAETCS AMHAMHUYECKHM OCMBICICHUEM
CJIOBOOOPA30BATENILHBIX OTHOIICHUH, T. €. OTHOIICHUH MPOU3BOIAIIECTO U MPOU3BOIHOTOY»
(Cobomnera 1972, c. 13). — 6. MoTuBarms 0003Ha4aeT CEMaHTHUECKYIO 00YCIIOBICHHOCTh
3HAUCHHS] IPOU3BOTHOTO U CIOKHOTO CJIOB 3HAYCHUSAMH UX cocTaBistomux (KyOpskosa
1990, c. 467).

12. MO nopoxaet ciioBooOpa3oBaTeNbHYIO LEMOUKY — Pl OIHOKOPEHHBIX CJIOB B OT-
HOILIEHUSIX TIOCTIeIOBATEIbHOM MOTUBUPOBAHHOCTH. B 3TOM Ij1aHe BBIIENAIOTCS TPU THIIA
MOTHBAIIMOHHON KOPPEJISAIMHA — OTHOIIIEHHE HETTOCPEACTBEHHOW MOTHUBAIIUH, OTHOIICHUE
OIMMOCPEIOBAaHHOW MOTHBAIMK M OTHOIIeHHe HyiaeBod mortuBarmu (TAH 1980, 1, § 196).
OTHOIICHNE HEMOCPEICTBEHHON MOTHBAIIMH BO3HUKACT B CIIy4asix, KOTJa OJHO CJIOBO OT-
JMYAETCs OT APYTOro OXHUM (POPMAHTOM (Kpaxmanums <> HAKpaxmaiums). OTHOIICHHE
OIOCPEOBAaHHON MOTHBALIMH MOSABIISIETCS, €CIIU OJJHO CJIOBO OTJIIMYAETCA OT JPYroro COBO-
KYIHOCTBIO (DOpMaAHTOB (Kpaxman <> Haxkpaxmaiums). OTHOLIEHUE HYIEBOH MOTHBALIUN
BBICTYNAET B OJIHOKOPEHHBIX CJIOBaX, JUIICHHBIX HEMOCPEICTBEHHON UM OMOCPEI0BaH-
HOM MOTHBAIUH (600UYKA <> 600UYQA).

13. Yto kacaercst cTpykTypsl MO, MBI BBIJESIEM JIBa €TO0 OCHOBHBIX BHAA — MOTHBH-
pyroliee 1 MOTUBHPOBaHHOE OTHOIICHUE. PasHUIa MEXXITy HUIMH COCTOHUT B TOM, YTO HC-
XOJIHBIM YJIEHOM MOTHBHPYIOILIETO0 OTHOLIEHHUS ABJSETCS MOTHUBHUPYIOIIEE CIOBO (dom —
0OMUK), a UCXOAHBIM YJIEHOM MOTHBHPOBAHHOIO OTHOIIEHHMS — MOTHBHPOBAHHOE CIIOBO
(Oomux «<— oom).

BU. C. yJ'IyXaHOB TIIpOoAOJKACT: «B CJIyda€ MHOI'O3HAYHOCTH CJIOB OTHOLICHHUS MOTHBAILlMU yCTaHABJIMBA-
I0TCs, €CTCCTBCHHO, MEXAY UX OTACIBbHBIMH 3HAYCHUAMHU, HAIPUMED, npaesems — ,,CTAHOBUTHCA MTPABBIM (HO-
JINTUYCCKH pCaKLII/IOHHI)IM)“. Kax BUJIM, OTHOLLICHWS MOTHBAIIUH YCTAHABIUBAKOTCSA MEXKAY YICHaAMU OAHOI'0
U TOT'O K€ CHOBOO6pa30BaTeJ'[LHOFO THE31a — COBOKYITHOCTHU CJIOB C TOXKIACCTBCHHBIM KOPHEM».
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14. Ecny ucXOAWTh W3 TIONOKEHHS «CKOJIBKO THUIIOB MOTHBAILHM, CTONBKO U THIIOB
MO», TO B KaX10i TAKCOHOMUHU YHCJIO TUIOB OyAeT pa3iu4HbIM, Harp., B. H. Hemuenko
ynoMuHaeT 13 BUJOB MOTHBALIMU: B3aMMHAas, ABOMCTBEHHAs, €IMHCTBEHHAs, UCXOAHAs,
MHOXECTBEHHAs, HECJMHCTBEHHAsI, HEUCXO/IHAs, HETOCPECTBEHHAs, HEpETysipHasi, OJi-
HOHAITPABJICHHAs, ONIOCPEACTBOBaHHAs (OMMOCPE0BaHHAs), PEryIsipHasi, CIIOBOOOpa3oBa-
tenpHast (Hemuenko 1985, ¢. 57-59), coorBeTcTBEHHO T0JDKHO OBITH 1 13 BumoB MO. Ho
HaM Kaxkercsi, uT0 MO ykiagsiBaeTcsi B HEOONBIIOE YHCIIO CTPYKTYPHBIX Mozenei. Ha
JIAHHOM 3Tare UCCIEA0BaHUs MbI BBIIACISAEM LIECTh TAKUX CXEM.

IepBas monens'

A —> | b;

npexacrasiseT (1) oTHOIIEHHE HEMTOCPEICTBEHHON MOTHBAIIMH U OTHOLICHUE MEPBUYHON
TIPOM3BOIHOCTH, B KOTOpoM A 1 B oTiuarorcs omHUM (OPMAHTOM FITH PaBHBIM KOJHUE-
CcTBOM (DOPMAHTOB (cmon — CMmonuK, nucams — Hanucams), (2) OTHOIICHHE OIMOCPEI0-
BaHHOW MOTHUBAIMU, B KOTOPOM A U b OTIIM4aloTCs COBOKYIHOCTHIO (POPMAHTOB: KPUK —>
3aKpuyanms.

Bropas moznenb

A <«~— | b1

BbIpaxkaeT ooparHoe MO: mawunucm ‘IepenuCcIrK Ha MAIIMHKE «— MAUUHUCTIKA, Q0SD
— 00ApKa, KOCbOA «— KOCUMb, KUHONYMeulecmeosams «— Kunonymewecmsue. V13-3a Ha-
JYUsi 0OPATHOHN CBSI3U OJJHO U TO K€ CIIOBO MOXKET UMETh JABOMHYIO KOPPEISLHUIO, HATIP.,
pabomuuk 1O OTHOIICHHIO K pabome SIBISICTCS MOTUBUPOBAHHBIM, a TI0 OTHOIICHUIO K pd-
bomuuya — motuupyroumM.'> CyliecTByeT U 00paTHOE CTHIMCTHYECKOe OTHOIICHHE,
KOTOPOE CO3JIaeT AKCIPECCUBHOE CIIOBO ¢ CYPHUKCOM U HelTpasibHOe OeccydukcaabHOe
c110BO: mémsi (pasr.) «— mémxa. B npsiMOM COOTHOIICHNH OecCyPpUKCambHOE CIIOBO SIBIIS-
eTCsI HeUTPaIbHBIM, a CyPPUKCAITEHOE — OKPAIICHHBIM (MamMa — MAMOUKA).

Tpetbs Mmonens

A|l<——| b

BEIp@)KAeT OTHOIICHHE B3aWMHON MOTHBAIWHU (B3aMMOHANPABICHHOW 3aBUCHMOCTH TIO
IIPOU3BOIHOCTH) MEX/1Y CJIOBaMH, UMEIOLIMMHU OJJMHAKOBBIN CBSI3aHHbII KOPEHb U OJJMHA-
KOBOE€ KOJIMIECTBO aPUKCOB: npuHecmu <> OnmHecmu.

YerBepras MoAenb

b,

OTpa)kaeT OTHOLICHUE NapaslyieIbHON (IBOWCTBEHHOI ) MOTUBALIUY, HATIP., YUUMb —> YYU-
mefv, Y4umo — yuumenbHuyd.

b>

14 A 0603HaYaeT MOTHBUPYIOIIEE CIIOBO, B — MOTHBHpPOBaHHOE.
1506 oOparHOit niK perpeccuBHoi nepuBaniu cM. Hemuenko 1985, c. 39.
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[IsTast Mmonenn

A1

A b

Ax

BBIP2)KACT OTHOIICHHE MHOXXECTBEHHOW MPOU3BOIHOCTH M HEEIUHCTBEHHOW MOTHBALIMH
(HECKOJIbKO MOTHBHUPYIOIIUX CJIOB — OJHO MOTHBHPOBAHHOE CIIOBO), HAIIP., MOP2O6ANb,
mMopeoeamvcsi — 3amop2osamuvcsi. B 3Ty cXeMy YKJIaJbIBaeTCsl OOJIBIIOE KOJIUYECTBO BH-
JIOBBIX COOTHOILICHUH, B KOTOPBIX MOTHBUPYIOIIMMHU CIIOBAMH SIBJISIFOTCS TJIATOJNbI, a MO-
THBHPOBAaHHBIM CJIOBOM CYIIECTBHUTEIBHOE (npogepunsv U nposepsins — NposepKd) Win
raron (bpocums/omopocums 1 dpocamv/omopocames — omoOpacvi8amy).

/

A | T—> | b

S

BBIpa)KaeT OTHOIICHUE PABHOMPOM3BOIHOCTH WM B3aMMHOW MOTHBHPOBAHHOCTH (OTHO-
HICHHE MEXIy CJI0BAaMH OJHOM M TOW ke CTyNeHH), Hanp., MXAT — mxamo-gey, mxamo-
8Ka, mxamo-éckuil (371ech pedb UIET O CBI3aHHOW OCHOBE).

[IlecTast Mmonein

b1

Coxkpauienus
J1O — nepuBallMOHHOE OTHOILICHHE
MO — MOTHBAI[HOHHOE OTHOIICHHE
OM — OTHOIIIEHHE MOTHBAIMN

Jlutepatypa

I'AH 1970 = I'pamMaTHKa COBPEMEHHOIO PyCCKOTo JinTeparypHoro sizpika. OTB. pea. H. 1O. IlIseno-
Ba. Mocksa: Hayka 1970. 767 c.

I'AH 1980 = Pycckas rpammaruka. T. 1. ITox penaximeii H. FO. IlIBenosoii. Mocksa: Hayka 1980. 783 c.

KYBPAKOBA, Enena C.: CnoBooOpazoBanue. In: OOuiee si3bik03HaHUE. BHYTpeHHSsS CTpyKTypa
si3pika. Mocka: Hayka 1972, c. 344-393.

KYBPAKOBA, Enena C.: OcHoBbl MOp(osiornueckoro anainusa (Ha Marepualie repMaHCKUX SI3bl-
koB). Mocksa: Hayxka 1974. 318 c.

KVYBPSKOBA, Enena C.: CinoBooOpa3oBanue. In: JIMHIBUCTHYECKUH SHIMKIONEANYECKUH CIO-
Bapb. ['maBublil penaktop B. H. SIpuesa. Mocksa: Cosetckas sHuuknoneaus 1990. 432 c.

JIOITATUH, Bnagumup B.: Pycckas cnoBooOpazoBarenbhast Mopdemuka: [TpoGneMbl 1 MPUHIIUIIEL
onucanusa. Mocksa: Hayka 1977.

JIOITATUH, Baagumup B. — VIVXAHOB, Urops C.: CnoBoobpa3zoBanue. In: Pycckuit si3p1k. DH-
mukionenus. Inasusii pen. 10. H. Kapaynos Mocksa: bonbinas Poccuiickas SHIMKIIONESTUS
— poda 1997, c. 503-505.
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MOTI/IBI/IPOBO‘IHI)IC IMMPU3HAKN 1 CEMAHTUNYECCKNE KOMIIOHEHTDI
NeKCUYeCKIX 3HAaYeHU Oponus3BOJHbIX CIOB

3unauda A. Xapumonuux

B u3yueHun MbICTUTEIBHON IEATEIIbHOCTH U CTPYKTYP CO3HAHMSI, CTaBIIEM B IOCIE-
HUE JIECATUIICTHS] MPUOPUTETHBIM HaMpaBlIieHUEM MHOTHX HayK, B TOM YHUCIIC W JTUHIBU-
CTHKH, UCCIIEIOBAHUIO MOTHBUPOBAHHOCTH JICKCHYCCKUX CIUHHII KaK OIpPEeIEHHOTO
Ccliela KOTHUTUBHBIX TPOIIECCOB, 3aBEPIIMBIINXCS B aKTaX SI3BIKOBOW HOMHHAIIMH, HECO-
MHEHHO, ITPUHAJICKHUT OJHO M3 BEAYIIUX MECT. M XOTS yUeHbIM, KaKk MHE Ka)KETCsI, CIIIe
MIPEACTOUT BBISIBUTH BO BCEH €€ IOIHOTE M OLICHUTH IPHHIUIAAIGHYI0 3HAYUMOCTh MO-
TUBUPOBAHHOCTH IIPU POXKIACHUH, 3aTIOMUHAHUN U PACIIO3HABAHUH JIEKCHUECKUX SIUHHII,
B OPTaHU3aIllUM MEHTAJBHOTO JIEKCHUKOHA M JIEKCMYECKOH CHCTEMBI SI3bIKa, B IIETIOM JJIS
OBIIQJICHUS SI3BIKOM, €T0 3HAHHWS M YCIEIIHOTO HCIIONB30BaHUS, THOCEOIOTHYeCcKas u ce-
MHOJIOTHYECKast POJib MOTHBUPOBAHHOCTH HE BbI3bIBACT HUKAKUX cOMHeHuil.! biarogaps
COXPAHEHHIO B TOI WJIM MHOW CTENCHH? U HA COBPEMEHHOM dTare (yHKIHOHUPOBAHHS
si3bIKa  (pOpMaNTbHO-CEMAHTHUECKUX OTHOIICHHN JIEKCHYECKUX CIMHUI], BO3HHUKAIOIINX
B MOMEHT OOpa30BaHMsI BTOPUYHBIX HAaUMEHOBaHMU, OOJIACTH PEKOHCTPYKLUH IEPBO-
HaYaJIbHBIX (DOPM B XOJle STUMOJIOTHYECKOTO aHallu3a OTPaHMYMBACTCS JIUIIb UMEHAMHU
MEePBOOOPA3HBIMH, T. €. UMEHAMH, MMOTEPSBIIMMHU BCIIEJACTBUE Pa3HBIX MPUYUH (O HHUX CO
BpeMeH [lmaTona HammcaHO HeEMaso) CBOIO MOTHBHPOBAHHOCTH. J{Is1 GONBIIMHCTBA XKe
HMeH (KaK IMOKa3bIBAIOT KOJMUECTBEHHBIC TAHHBIC, UX JONS B PAa3HBIX JIEKCHUCCKUX TPYTI-
max MO>KET BapbUpoBaThcs B npenenax ot 50 1o 90 u Gonee MpOIEHTOB OT BCETO COCTaBa
rpymsl; Kpot 2000) MOTUBUPOBAaHHOCTh COXPAHSETCS B TEUCHUE BCEH UX KHU3HH B SI3bIKE,
YTO MOAYEPKUBACT €€ CEMHOTHUYECKYIO BAXKHOCTD, U SBJISIETCS CBOCOOpa3HOM MaHH(ecTa-
[UEH JIEKCUYECKOTO 3HAUCHUsI IMEHU U TeM CaMbIM 3HaHUsI 00 0003HaYaeMOM, MOJIOKEH-
HOTO B OCHOBY 0003Ha4YeHHUs. [TockonbKy HH(pOpMaIHs, 3aKOIUPOBAHHAS B COCTABHBIX Ya-
CTAX UMEHH, IMECT, KaK JOKa3aHO IKCIIEPUMEHTAIBLHO, «BBICOKYIO CTETICHb CATNEHTHOCTH
B peNpe3eHTAIMIX, XpaHsmuxcs B namsati» (Sandra 1994, ¢. 18; 31ech u nayee nepeBos
Hanr. — 3. X.), CTOJIb 3HAYMMO CpPaBHEHHE MOTUBHUPOBOYHBIX MPU3HAKOB KaK 0003HAYEHUN
HEKOTOPBIX MPEAMETOB, aCIeKTOB, CBOWCTB U T. J., ACCOLMATHBHBIM ITyTEM ITOJIOKEHHBIX
B OCHOBY BTOPUYHBIX HAMMEHOBAaHUH, U COOTBETCTBEHHO (DOPMUPYIOIIKX B HUX HACTIEIUE
HOMHWHATHBHBIX MPOIIECCOB, U JICKCHYCCKUX 3HAYCHUH MOTUBUPOBAHHBIX SIUHUII.

B JIMHTBUCTHYECKOH JINTEpaType MMEETCs HEMall0 MHTEPECHBIX HAOIOIECHUM O pa3-
HOOOpa3uy B3aMMOOTHOIICHUN MEXIY CEMaHTHKOH MOTHBHUPYIOUNIMX 0a3 W JIEKCHUYCCKH-
MU 3HAYEHUSMHU MPOU3BOJHBIX CIIOB, O BIMSAHUHU THUIA CIIOBOOOpa30BaTeNbHBIX MPOLEC-

! CM. MHOTOUHCIICHHBIC HAOIONCHHSI O POJTH CJIOBOOOPA30BaTEIbHBIX SANHHUIL B OPTaHU3ALMH JICKCHIECKO-
ro cocrasa B paborax E. A. 3emckoit, E. C. Kyopsikopoii, 1. C. Ynyxanosa u apyrux jaepusaronoros. O pomnu
MOpP(OJIOTHH B OPraHU3aLMK MEHTAIBLHOTO JISKCHKOHA cM. noapobHee padotst K. Xomra (Hall 1992), /1. Can-
npsl (Sandra 1994) u np.

2 Cwm. poxnan E. C. KyOpsikoBoii Ha JaHHON KOH()EPESHIIMH, a TAK)KE THIOJIIOTUI0 MOTHBHPOBAHHBIX CIIOB,
npemnoxennyro J{. Canapoii (Sandra 1994, c. 18).
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COB M TUIIA NPOU3BOIAIIMX 0a3 Ha XapakTep dTHX B3aMMOOTHOLIEHUH, O pa3HON CTENeHn
BaXHOCTH 3HAUYEHUSI MOTHUBUPYIOLIEH 0a3bl B KOHCTPYMPOBAHUHU JIEKCHYECKOTO 3HAYCHUS
nepusara.’ JlyMaeTcs, 4TO JOMOIHUTh UMCIOIIHUECS JaHHbIE MOXKHO, MPEIOKNUB CEMaH-
TUYECKYIO TUTIOJIOTHIO MOTUBUPOBAHHOCTH, B KOTOPOU (DyHIIAMEHTOM JIJIsl €€ TAKCOHOMH-
YECKOTO OIMMCAHMsI CTAHOBUTCS MHOTOOOpa3ue CEMaHTUYECKUX CBSA3EH MOTHBHPYIOLIHX
UMCH C IMEHAMH, BO3HUKIIUMH Ha MX OCHOBe. Ha 0a3ze BKIIOYCHMS MOTHBHPYIOIINX
MIPU3HAKOB B COOTBETCTBYIOLIME CTPYKTYPHBIE YACTH, UJIHM JI0JIU JIEKCHYECKOTO 3HAYCHHUS,
B TepMuHONorud M. B. HukuTrHa, NpeajioKuBIIEro JaHHOE OMHUCAHUE CTPYKTYPBI JIeK-
CHYECKOr0 3HAu€HUs CIIOBa KakK CIOXKHOTO 0Opa30BaHUs, BIJIETEHHOIO B KOTHUTHUBHBIE
CcTpykTypsl co3Hanus (Huxutun 1997), MOXKHO BBIAENUTH WHTEHCHOHAJIBHYIO, UMILIH-
KallMOHAJIbHYIO0 W HETUMIUIMKAIIMOHAIBHYI0 MOTHBHPOBAHHOCTh. B OTIMYME OT MIUPOKO
W3BECTHOM THUIIOJIOTHH, B KOTOPOH YCTaHABIMBAIOTCS (POHETHUECKas, MOp(hOIOTHIecKas
U CeMaHTUY€eCKas MOTUBUPOBAHHOCTb, U €€ Pa3IMUHbIX BAPUAHTOB, peanoxeHHsx 1. C.
ToponmesbiM, B. B. ['akoMm u mpyrumu, oTpaxaroniei n30paHHbIe CO31aTeTIeM HMEHH TIPH-
€Mbl UM CI0COObI HOMUHALIMK, CEMAHTUYECKasi THUIIOJIOTHS YKa3bIBae€T HA Pa3HOE MECTO
MOTHBHUPYIOIIMX MPU3HAKOB B CTPYKTYpE JIGKCHYECKOTO 3HAUEHUsS] M TEM CaMbIM Ha pas-
HYIO CTENCHb BXXHOCTH KOPPEISIIIUY 3HAYCHUSI MOTUBUPYIOIICH 0a3bl U 3HAYCHUST MOTH-
BUPOBAaHHOT'O UMEHU.

BxoxxneHne MOTHBHPYIOLIMX IPU3HAKOB B MHTEHCHOHAJl JIEKCHYECKOIO 3HAYeHMs
HUMCHH, T. €. COIEPKATEIBHOE AP0, IPEIOMPEACIIIIONICe ero IKCTCHCUOHA, HIIH 00JIacTh
TOTO, YTO MOXKET ObITh Ha3BAaHO UMEHEM, JIC)KUT B OCHOBE MHTEHCHOHAIbHOW MOTHBHPO-
BaHHOCTH, KOTOpask XapakTepHa, B IEPBYIO 04Yepe/ib, ISl MPOU3BOJHBIX UMEH TPAHCIIO3U-
[IMOHHOTO W MOAM(DUKAIMOHHOTO THUIIOB (HAIIPUMED, NPOEKMUpoBanue, CoOnpomuesietue,
KocbOa; omyo8CKull, COCEOKUH; PbIXAUMb, CKUPOOBAMb, MOHAULECINBOBAMb, OOMUK, U3-
OVUIKa, KOMEHOK; XPUNJio8amolil, boeametuiuil, CmpoXcatiuiuil; 6bloeIums, HaKaieumy, ne-
pecesmy U MHOTHE Jipyrue). IMIuMkanuoHanbHas MOTUBUPOBAHHOCTh BO3HUKAET B TOM
cily4ae, eciii MOTUBUPYIOIIMK NMPU3HAK BXOAUT B UMILIMKALIMOHAI JIEKCHYECKOTO 3HAYe-
HUS, T. €. Ty €r0 YacTb, B KOTOPO 3aKitoueHbl IepuepuiiHbie CeMaHTHUECKHE TIPU3HAKH,
BKITIOYAIOIIUE CTEPEOTUITHBIE ACCOIIUAIIMH, HCTUHHBIE WIIH JIOKHBIC, TPAIUIIMOHHO CBSI3bI-
BaeMbIC ¢ KAKUM-TO KJIACCOM U OOBIYHO TPEOYIOIINE OMPEIEICHHOTO KOHTEKCTa IS CBOCH
peanu3auuu. UMIykannoHaabHass MOTUBUPOBAHHOCTh LIMPOKO PacpOCTpaHEHA CPeAr
KOMITAPaTHBHOM TPON3BOIHON JEKCUKH THIIA 3MeeguK ‘TPyOKa, OOBIYHO M30THYTAs CIIH-
painblo, yrnorpebiseMas Ipu MePeroHKe >KUIKOCTH B PA3IMYHBIX TEIIOBBIX yCTaHOBKAX;
IUIOTHAS TOPHAs MOPOJIa 3€JIEHOTO 1BETA C MATHAMU , YMmioxcums ‘TINaJUTh yTIOTOM; Ha-
KUMas, IPECCys, IPOBOAUTH YeM-HUOY/Ib 110 IOBepXHOCTU (Kamok ymioxcum acgharom)’,
omyosckull ‘IPUHAJISKAINN OTIly; CBOMCTBEHHBIN OTILY, TAKOHM, KaK y oTua (omyosckue
yyecmea)’ U T. 1. B ceMaHTHKe 3TUX CJIOB YKUBAIOTCS JOCTATOUHO YacTO JBA 3HAUYEHUS:
B [IEPBOM MOTHUBHUPYIOIIMI NPU3HAK BXOAUT B UHTEHCHOHAJ JIEKCUYECKOTO 3HAUYEHUsI MO-
TUBHUPOBAHHOTO UMEHH, BO BTOPOM — B €r0 UMIUIMKalnoHall. Ko BropoMy TuIly, M0-BUIH-
MOMY, MOYXHO OTHECTH ITPOU3BOJIHBIC THIIA NeCUaHKd, 3e/leHKd, OYOOBUK, MOXOBUK U JIP.

CrierpuueckuM TUTIOM MOTHBUPOBAHHOCTH SIBIISICTCSI HETUMILTUKAIIMOHAIBHAS MO-
THBHUPOBAaHHOCTh, UMEIOIIAsi MECTO B TOM ClTy4ae, €Clid 3HaYCHNE MOTHBHUPYIOIICH 0a3bl

3 Cwm. meranbHbId nx anamus B bysammosa (1982).
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i 06a3 BXOJAWT B TaK HA3bIBAEMBIH OTPHLATENLHBIA MMIIMKAIMOHAN, WIH HETUMILIH-
KaIlMOHaJl JIEKCHYECKOr0 3HAUYeHMS] MOTHBHPOBAHHOTO CIIOBA, 00pa3ysl HECOBMECTHUMEBIE
C UHTCHCHOHAJIOM M HMIUTUKAIMOHAIOM MPU3HAKH. DTO WAMOMATH3MPOBAHHBIC CIIOBA
TUIA MAMb-U-Maiexa, nepecmeuux, ceunyura ‘Tpud’, KOMIOHEHTbl KOTOPBIX COOTHO-
CHMBI C CYILIECTBYIOIIUMH B SI3bIKOBOM CHCTEME IOJHO3HAYHbIMU HAUMEHOBAaHUSMH, HO
CEeMaHTHUYECKON CBSA3HM C MX JIEKCHYECKUMH 3HAUCHUSAMH HE OOHAapY)KHUBAIOT, BCIEICTBHE
Yero HapyIalTcs MpaBuia peepeHIny, YTO B IEJIOM CBOMCTBEHHO manoMaM. MHbMH
CJIOBaMH, BHYTPEHHSS! (pOpMa JAHHBIX CIIOB BCE €IIE JKMBA, HO HE HAXOAUT OTPAKCHUS
B JIEKCUYECKOM 3HAYEHUH LIEJIOr0, M ATO HE MO3BOJISIET MOJIb30BATENSIM sA3bIKa CYIUTb, KaK
TOBOPUJIM JIPEBHUE, O MPABUIBHOCTU UMEH, T. €. O COOTBETCTBUU UMEHHU CYLIHOCTU 000-
3HAYaeMoro, ¥ Ha OCHOBE ()OPMAILHBIX CBOWCTB HMEHH YCTAaHOBHUTH €T0 Pe(PEPEHITHIO.

EctecTBeHHO, UTO CTENEHh MOTUBHPOBAHHOCTH JIEKCUYECCKUX EAWHMUIL SIBISICTCS MPO-
M3BOJHBIM OT €€ CEMaHTUUECKOI0 TUIIA: OHA HanboJee BbICOKA IPU HHTEHCUOHAIBHON MO-
THBHPOBAHHOCTH U NMPUOIMKACTCS K WIIM PAaBHIETCS HYJIO MPH HETHMIUTHKAIIOHAIBHOM.

[Tponomxkas NPUHATYIO JMHUIO CEMAHTUYECKOTO aHAJIN3a MOTUBUPOBAHHOCTH, MOXKHO,
MO-BUJIUMOMY, CBECTH BOSAMHO M HAOMIOACHUS 00 aKTyalH3ally B 3HAUCHUSAX ITPOH3BO/-
HOU eJUHUIIBI IEKCUYECKOTO 3HAUCHUS IPOU3BOAAIICH 0a3bl BO Beell €ro MOIHOTE, TOJIBKO
€ro MHTEHCHOHAIBHBIX WM UMIIIMKAUOHAIBHBIX CEMAHTHUECKUX KOMIIOHEHTOB U TEM
caMBIM pa3paboTaTh eIe OAHY CEMaHTHYECKYO THIOJIOTHIO MOTHBHPOBAHHOCTH.

Cucremaruzanus (HakTopoB, ICTCPMHUHUPYIONIIX TOT WX HHOM THUII MOTHBHUPOBAHHO-
cTu*, HECOMHEHHO, — 11710 Oyaymiero. B naHHOil pabote HaM ObI XOTENOCh MOAYEPKHY T,
YTO MOJI0KEHHOE B OCHOBY ITPEAJIOKEHHOTO NOCTPOEHNUS JINHEAPHOE ITPEACTaBIEHUE 3HA-
YCHUI JICKCHYECKHUX SIUHHUI] KaK ONPECTICHHBIX HAOOPOB HEOOXOMUMBIX U TOCTATOUHBIX
cemanTuyeckux npusHakos (Jackendoff 1983) Tpebyer cBoero pazBurusi.

JlanpHEHIUM €ro mpoJOKEHUEM JIOJKEH CTaTh, HA HAIl B3NS, KOHIENTYalbHbIH
aHaJIM3 KaK JOMOJHSIIOMUNA ONMCAaHHYIO BBIIIE CEMAHTHYECKYIO THIIOJOIMI0 MOTHBHPO-
BAaHHOCTH OoJiee eTaTbHON JECKPHIIIIUEH COAepKaTeIbHON CTOPOHBI KOPPEIISIIUN MOTH-
BUPYIOIIUX 0a3 U MOTUBUPOBAHHBIX UMEH.

CeroziHs ceMacHOJIOTH €AMHO/YIIHBI B TOM, YTO KaXYIHecss OECKOHEUHBIMU B CBOEM
pa3HO00pa3uy HANOCHHKPETHUCCKHE 3HAYCHHS JIEKCHUECKUX €ANHHUI] TPECTaBISAIOT CO-
0011 MOCTPOCHMS IO ONPE/ICIEHHBIM KOHIIETITYaJIbHBIM CXEMaM M3 HEKOTOPOTO KOHEYHOTO
YHCIa KOHIENTYaJIbHBIX CTPOUTENbHBIX 070K0B. Kak mummer A. BexOurxka, «mgaxe y ca-
MBIX CJIOXKHBIX CTPYKTYP KOHKPETHBIX KOHIIETOB UMEETCS IPOCTOM CTEPKEHD, CTEPIKEHb,
IPUCYIINI MHOTUM, €CIIM HE BCEM KOHILIENTaM JIaHHOH 001acTH, BCIECTBUE YErO BCE KOH-
LETITHI JaHHOW 00JIACTH MOTYT OBITh IPECTaBICHBI KaK Pa3HbIC OTBETHI HA OJMHAKOBEIC
0a3MCHBIC KOHIENTYaJbHBIC BOMPOCHL. OTBEYAIOMMI HE BCETJAa BHUMATENCH: B KaXKIOM
KOHIIETITE OH OIyCKAaeT HEKOTOpBIE BONPOCH! U A0OABIAET HOBbIE, COOOIIACT JOMOIHU-
TEIIbHBIE JISTAJIN 110 HEKOTOPBIM acIeKTaM H T. 1. TeM He MeHee, B OOJIBIIMHCTBE CITydaeB
OH CO3/1acT BIIEYATIICHNE CIIEA0BaHNUS HEKOTOPOMY CBOJY BOIPOCOB, TAKUM 00pa3oM, 4TO
BHYTPU OHOW CEMaHTHYECKOH 00IacTH, HaIpUMep, HANMCHOBAHUI XMBOTHBIX MM Ha-
MMEHOBAHUI (PYKTOB, pa3IMUHbIC KOHIENTHI IPU UX HKCIUIMKAIUMU BBIISAAT KaK BapH-
alMu Ha Ty e camyto Temy» (Wierzbicka 1985, c. 332).

4 O HEKOTOPBIX M3 HUX yiKe YIIOMUHAIIOCH B Hadae Jokiana. CM. Takke HEKOTOPhIC HAOIONEHHS O 3HAYNMO-
cTU (PYHKIHOHAIEHO-CEMAaHTHUYECKUX XapaKTEPUCTHK MTPOU3BOAAIINX 0a3 u mpon3BoaHbix B Kharitonchik (1998).
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Te3uc o cymecTBOBaHUH IPOCTOTO U YHHBEPCATHHOTO HA0Opa CEMaHTHIECKUX CTPO-
UTENbHBIX OJOKOB, 00YCIOBIMBAIOLINX B 3HAYUTEIILHON Mepe YeJI0OBEUECKYI0 CIIOCOOHOCTh
C JIETKOCTBIO CIIPABISATBHCS € KOMIUIEKCHBIMH KOHLIENTYQJIbHBIMU CTPYKTypaMH, BOILIO-
IICHHBIMH B yNOTpeOisieMbIX exemaHeBHO cioBax (Wierzbicka 1985, c. 338), monrTsep-
XKIaeTcs OMU30CTHIO WIIN JTaKe TOKICCTBOM CEMAHTHUECKUX OMHMCAHHH, MPEITIOKEHHBIX
Pa3IMYHBIMU CEMAaHTHUECKMMH IKOJIAMH.>

EcrecTBeHHO, 9TO IS KaXKIIOW CEMaHTHYECKOH 00IIACTH STOT HAOOp, MM KOHIICTITY-
aJbHasg CXeMa, OKa3bIBAeTCsl MHIAMBHIYyaJbHBIM KakK IO COCTaBy, TaK U KOMOMHATOpUKE
CBOHMX KOMITIOHEHTOB. Tak, JJIsl MPEeIMETHOH JIEKCUKA OH HACUUTHIBAET 110 19 KOMIIOHEH-
TOB, U3 KOTOPBIX B CEMAHTHKE CJIOB TOW MM MHON MOATPYMIIBI peanu3yercs He 6onee 9 ce-
MaHTHYECKUX MPHU3HAKOB. BeaymmmMu cpein HUX SBISIOTCS «IeJIb UCTIONBb30BaHUs (M
(YHKIIMOHATBPHOE Ha3HAYEHUE)», «OOIIasi OpraHU3alysDy, «MaTepruain, «MECTO», «pas-
Mep» ¥ HEKOTOpBIe Ipyrue. s HanMEHOBAaHHH BEIIECTB KOHIIETITYaIbHAsl CXeMa TakkKe
BKITIOYACT 9 THITOB IPU3HAKOB, & HIMEHHO: «HCIIOJIb30BaHUC (WX (PYHKIMOHAIFHOE Ha3HA-
YEHHE)», «METOJI 00pabOTKMY, «(HU3UIECKUE CBOKCTBAY U Jp.°

CpaBHEHHE MOTUBUPYIOIINX MTPU3HAKOB T€X UJIM UHBIX KJIACCOB UMEH C KOHIICTITYyaJlb-
HBIMU CXEMaMH, JISKAITUMHI B OCHOBE WX CEMaHTUKH, TPUHOCUT UHTEPECHBIC PE3YJIbTATHI.
OueBuHA, BO-TIEPBBIX, TECHAS KOPPEIALINSI MOTHBHPYIOMINX IIPH3HAKOB M KOMITOHEHTOB
KOHIICTITYaJIbHBIX cXeM. HamMeHOBaHMS JHIl TI0 MX AEATSIBFHOCTH JAal0T HaM IpuUMep
MIPAKTUYECKHU TIOJTHOTO COOTBETCTBHSI CEMAaHTHUYECKUX TUIIOB MOTHUBUPYIOLIUX MTPU3HAKOB
Y KOHIeNTyalbHOH cxembl aearenbHocTH (KyOpskosa 1997), Bkitouaromieil BUJ AeATeNb-
HOCTH, areHC, MalueHc, 00beKT TPy/a, OpyIue, MECTO, BpeMs, CIIOCO0 U pe3yibTaT Tpyna
u oOpasyromeil TaronbHei (ppeiiM. MOTHBHPOBAHHBIC CIIOBA THIIA NEPERUCHUK, WLIAN-
HUK, CKpUnad, bacucm, wapmManux, CA008HUK, KAPUKAMYPUC, NPU3ED, PEMOHMHUK, 360-
Hapb, 1uxay [Cp. Takke HOBOOOPA30BaHMUS TUIIA 1030pAGIsiHM ‘TOT, KTO TO3IPABISIET’, (ha-
Hepuuk ‘TOT, KTO UCIIONHSET NMECHU o] (hoHOTpamMMy, haHepy’, KaghewHux, nuyyepucm
(ITnotnukoBa 2004, c. 16), koe-kaxep, onacedoamuux (3aituenkoBa 1988), a Takke JaHHbIE
AQHIJIMICKOTO S3bIKA], IepeiaBas B LIEJIOM BCIO TaMMy 3HAHHUH O Pa3HBIX CTOPOHAX YEJIOBE-
YECKOH e TeNbHOCTH, GUKCUPYIOT C TIOMOIIBEO MOTUBHUPYIONIHMX 0a3 TOT WJIX MHOM KBaHT
3TOTO 3HAHHWSA, B TO BPEMS Kak CJIOBOOOPa30BAaTENBHBIN (POPMAHT BBICTYNAET B KaUeCTBE
HOcHTelst 0000IIEHHOTO KaTeropHaIbHOIO U CIIOBOOOPA30BATENLHOIO 3HAUCHHUI.’

Jji1 HaMMEHOBaHUH €CTeCTBEHHBIX BUIOB KapTHHA OCTaeTCsA NPUHIUITHAIBHO TOH XKe,
T. €. Mbl BHOBb yCT@HAaBIIMBAEM TECHYIO B3aUMOCBS3b MEX]y KOHIENTYyaJbHOH CXEMOM

> Cp. nekcukorpadpuyeckue nepununnu A. Bexouikoi (Wierzbicka 1985), Ksamua-ctpykrypst Jk. ITy-
creiioBeckoro (Pustejovsky 1995), pe3ynabTaTbl CeMaHTHYECKHX HCCleOBaHHH MOCKOBCKON CeMaHTHYECKOMH
uikosbl (Paxuniaa 1999), cemaHTHUYECKHE OMICAaHKsT KOHKPETHOMW JISKCUKHU B pa3HbIX si3bikax (Oseiinnk 2001),
a Taroke Habopbl (PYHIAMEHTAIBHBIX BO BCEX M ISl BCEX SI3bIKOB MHPa CEMAHTHYECKHUX MPU3HAKOB, CTPYKTY-
pUpyroImuX Kiaccu(UKaMOHHbIE CHCTEMbl MMEH CyIIeCTBUTENbHBIX: +/—Human, Human @ Social Status,
Human @ Kinship relation, +/~Animate, Sex, Shape, Dimension, Size, Consistency, Function, Arrangement,
Habitat, Number/Amount/Mass/Group, Measure, Weight, Time, Action, +/—Visible (Senft 2000, c. 24). Cp.
taxxe Horecky (1994).

¢ JTaHHBIC O COCTAaBE KOHIENTYaIbHBIX CXEM Pa3HBIX JICKCHYECKUX KJIACCOB MOIYYCHBI KaK U3 YKa3aHHBIX
paHee OnyOIMKOBaHHBIX NCTOYHMKOB, TaK U U3 HEOMyOINKOBaHHBIX ee uccienosanuii T. B. Bacwmok, H. H.
[IpumopoxHOM, a TaKIKEe HA OCHOBE COOCTBEHHBIX HAOIFOICHH.

7 Cp. ommcanue E. JI. Becuennoil (1980) cymiecTBUTENBHEIX ¢ cyGOHUKCAMU -1yuK U -HUK B COBPEMECHHOM
PYCCKOM SI3bIKe.
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JEKCUYECKUX 3HAYCHUH HAWMMCHOBAHWI W TUIIAMH MOTHBHPOBOYHBIX IMPH3HAKOB. Tak,
HauMEHOBaHUs TPUOOB MOAETUPYIOTCA C OIIOPOI Ha ClIeAYIOIIMe MOTHUBUPOBOYHbBIE MTPH-
3HAKU: 1BET (Oenbii, pouloicuK), MECTO TIpou3pacTanus (6010mosuk, boposux, bepe3osur),
(hopma, 0COOEHHOCTH CTPOCHUS (KpACHO20106UK), BPEMS MPOU3pACTaHUs (KOIOCOBUK),
cnocob npouspactanust (eyourKa), KOHCUCTSHIUS (10mHAUOK), BKYC (KucayuwiKu), OIleH-
Ka (noeanka), 3amnax (6ouwouxa), 3ByK (ckpunynst), 0COOGHHOCTH yNOTpeOneHus (uuiyeH-
HUK, MOYYXd, CYUOHOK).b

Crenyert, OJHaKO, y4€CTh, YTO MOTUBUPOBAHHBIE JIEKCUUECKUE €IUHUIIBI — 3TO SIUHH-
LIbI, B OCHOBHOM, TPETHETO U YETBEPTOr0 YPOBHEH S3bIKOBOW cTparudukanuu (BUIOBOTO
n pa3HOBI/I,Z[HOCTHOFO), Cpe€au KOTOPBIX 3HAYUTCIIBHOC YHCJIO — COCTaBHbIC HAMMCHOBAHMUS.
Ecnu coOTBETCTBEHHO pacIMPHUTh 00JaCTh aHATM3UPYEMON JIEKCHKHU M BKIIOYHUTH B KPYT
paccMaTpUBaeMbIX SBICHUH HE TOJIBKO IPOM3BOAHBIC CIIOBA, HO M COCTaBHBIC HAUMEHO-
BaHM, (HOPMUPYIOIINE BO MHOTUX JIEKCHUECKUX MTOACUCTEMAX, OCOOCHHO B UX TEPMHHO-
JIOTUYECKOW YacTH, MOJABIAIONIEe YUCIO eIUHHIL, U30MOP(HU3M MOTUBUPOBOUYHBIX MPH-
3HAKOB HAMMEHOBAHUN M KOHUENTYaJIbHOW CXeMbI X JIEKCHUECKUX 3HAUeHHH eme Oonee
oueBuJIeH. Tak, 11 HAMMEHOBAHUN PACTEHNH KOHLIETITyallbHAsI CXEMa, BKIIFOUAIOIast, KakK
IIOKA3bIBAET UX CEMaHTMUYECKUN aHalIu3, CIELYIOLIUE MapaMeTpbl: CTPYKTYpHBIE CBOM-
CTBa, WIIK CTPOCHNE, IEPIENTHBHBIC XaPAKTEPUCTHUKHU LIEJIIOTO W YacTed, MECTO H CIIOCo0
MIPOM3pACTaHus, BpeMs (IPOJODKATEIFHOCTD JKU3HH), UCIIOE30BAHUE YETOBEKOM, CIIO-
€00 pa3MHOKEHHS, CHMBOJIMYECKYIO (DYHKIIHIO, HATHIHE CIICII(UICCKUX TIPH3HAKOB, 00-
YCIIOBJIMBACT aHAJIOTMYHOE HAMPABICHHE BEIOOPA U IMAITa30H MOTUBHPOBOYHBIX MPU3HA-
koB. Hanpumep, apanus cepouyesuonasn, kanasanus meuesuonasn, peeerv OnaHeGUOHbLIL,
Kacamux HU3KWil, Kanyyur 00abuioil, NOOOPON’CHUK OONbULO, MbICAYETUCHHUK 00bIK-
HOBEHHbIIL, 2A0I0YULL TYK 2PO30eGUOHBLIL, 0A0aH Y3KONUCHHBLIL, PO203 WIUPOKOIUCHHBLIL,
MIOI6NAH OYWIUCIbLIL, PUATKA OYULUCIAS, ACMEHHUK OYMUCHbLIL, Ko3enel CNaA0KUl KO-
PeHb, NONbIHL 20PbKAS, NOPYYEUHUK CAAOKUIL KOPEHb, TI0YepHd ROCEGHAsl, apHUKA 20p-
Has, He3a0yOKa 60oNomHuasn, 3eMIAHUKA 1eCHAA, KaMmpaH RPUMOPCKUIL, TUMOHHAS MAMA
anmeunas, HOB03€NAHOCKUIL 1eH NPAOUIbHbLI, 00YSAHUUK ANMEYHblil, NeOH JleKap-
CMBEHHbLIl, AOOHUC BECEHHUIl, 30]l0MAPHUK HO30HUIL, NYNABKA O1a20POOHAA, OKONHUK
wiepuiagolil, be2onus KiayoHeeasn, be2onus MecauHan, KUCIuya KayoHeHoCHAA, MOPO3HUK
3e1eHblil, MOPO3HUK YEPHBLiL, COIO0KA 2011451, CblNb CbEOOOHA, WUNOPHUK MHO20NEMHUIL
(T'unsipoB 1986).

Takum 00pa3oM OYEBUIHO, YTO BHIOOP MOTHBHUPOBOYHBIX MPHU3HAKOB MPEIONPEIEs-
eTCsl TIPU3HAKAaMH BBIPA)Ka€MOTO TOHATHUS, 8 MOTUBUPOBAHHOCTh €CTh HU YTO MHOE Kak
OTpakeHHE OJJHOTO WJIM HECKOIIbKHUX CBOWCTB 0003HAUYAEMOT0 B €r0 Ha3BaHUH CPEACTBAMHU
SI3BIKA.

CymiecTByeT, KaKk MOKa3bIBAIOT MPEABAPUTEIBHBIC HAOMIONCHNUS, 3aBUCHMOCTh MEXKITY
KOHIIETITYaIbHON TPUMapPHOCTBIO U CATHEHTHOCTHIO TOTO HMJIM WHOTO KOMITOHEHTa U 4a-
CTOTHOCTBIO HCIIOJIB30BaHKs TOTO WJIM WHOTO MOTHBHUPOBOYHOTO IPH3HAKA B MOTHBH-
POBaHHBIX CIIOBaX, a TEM CaMbIM U JUTMHOW psilia CJIOB, MOTHBHPOBAHHBIX UICHTUYHBIM
TUIIOM Ipu3Haka. Tak, Uil HaUMEHOBAaHUN paCTEHUN INIABHBIMU MOTUBUPOBOYHBIMU IIPU-
3HAKaMM OKa3bIBAarOTCs MPU3HAKH (bOpMLI, Cpeanl O6I/ITaHI/I$I 1 1IBE€Ta, B TO BpEMA KaK BpEC-

8 Cm. mozpoGree Barypuna (2004).
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Ms LIBETEHMs, 3aax, BKYC M HEKOTOpBIE JIpyrHe MEHee yNOTpeOUTeNbHbl B HOMUHALIUU
JTaHHOM 00JIaCTH €CTECTBEHHBIX BUOB.

[IpuBnexaer BHUMaHUE TO OOCTOSITEIBCTBO, YTO 00JIACTH MOTUBUPOBOYHBIX MPU3HAKOB
JUIs1 TOM WJIM UHOM KaTeropuu HauMEHOBaHU MOXKET, OJJHAKO, OKa3aThCsl IIUPE KOHIIENTY-
ANBHOM cxeMbl, 0000mIarIeii Hanbosee TUITMYHBIE CBOWCTBA COOTBETCTBYIOMIUX pede-
PCHTOB, M BKJIIOYAaTh KaKHE-TO WX MPH3HAKH, TPAKTYEMbIE KaK MX BaYKHBIE 0COOCHHOCTH
WK KaK crieruduyeckoe 3HaHne 00 0003HauaeMOM. DTO TTOIBOAUT HAC KO BTOPOMY BBI-
BOJLy — BBIBOJLy O HEKECTKOCTHU CBSI3M MEX,y MOTUBUPOBOUYHBIMH IPU3HAKAMH U JIEKCHYE-
CKHMH 3HAYEHUSIMU MOTUBUPOBAHHBIX €IUHUII.

[ToapITOXKMBAS, XOTEIOCH ObI TOAYEPKHYTh, YTO MOTHBHPOBAHHOCTH KaK OTBET Ha KOT-
HUTHBHYIO HEOOXOIUMOCTh YCTAaHOBICHHS peepeHTa UMEHH MPEACTABIACT COO0H Baxk-
HBIH Imar oT 0000IIEHHOTO B BU/IE TPAMMAaTHIECKUX U CIIOBOOOPA30BaTEIFHBIX 3HAUCHHUN
K MHIUBHIYaITbHOMY (JIEKCHIECKOMY) H TEM CaMbIM pedepeHIINN HIMEHH. DTa HHIUBHITY-
aJM3alus OCYIIECTBIIAETCS [NIaBHBIM 00pa30M IO TEM )K€ KOHIIETITYya IbHBIM CXeMaM, B KO-
TOPBIX OPraHU3YETCs HAKOIUICHHBIW B T€UEHHE BEKOB OTOOPAHHBIA M OTCOPTHPOBAHHBIH
WHAMBHYaJbHBIA M OOLIMIA YeTOBEYECKUI OMBIT. AHAIN3 MOTHBHPOBOYHBIX MPU3HAKOB
Ha (hOHE ITHUX KOHIICNITYaJbHBIX CXEM, JICKAIIUX B OCHOBE JICKCHYCCKMX 3HAYCHUH MO-
TUBHUPOBAaHHBIX CJIOB, T03BOJISIET HE TOJBKO YCTAHOBUTDH TUII U IMANIa30H CEMaHTUYECKUX
MPU3HAKOB, BBIOMPAEMBIX W3 OOIICH CTPYKTYpbl 3HaHHS 00 0003HAYaeMOM B KauecTBE
UACHTH()UKATOPOB COOTBETCTBYIONINX PeEePEHTOB, HO M CO3aeT BO3MOKHOCTH IIPHIATH
ONMCAaHUIO MOTUBUPOBAHHOCTH OOBSICHUTEIbHO-UHTEPIIPETAaTUBHBIN XapakKTep.
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CucreMOTBipHi HapaMeTpy YKPaiHChKOI MOTMBOBAHOI IEKCUKN
Ta MOXK/IMBOCTI 1i IEeKCUKOTpadivHOT0 MOJIeTIOBAHH A

€esenisi A. Kapninoecvka

MoTHBOBaHa JIeKCMKa HE3MIHHO repeOyBae IiJi MHJIBHOIO yBarol MOBO3HABLIB. I 11e
LJIKOM 3p0O3yMiJIo, aJKe caMe MOTHBOBaHi ClIOBa, ad0 CJI0Ba 3 MOJBIHHOI pedepeHiiieto
CTAHOBJATH MOTY)KHHH IIap B JIGKCUKOHI Oynab-ikoi MoBH. CKJaJ CydacHOTO YyKpaiH-
CHKOTO JIEKCUKOHY TIEPEKOHJINBO II€ TBEPKEHHS 10BoauTh. Hanpuknan, 93,2 % cknaxy
KOMIT FOTEPHOTO TEHEPaJIbHOTO PEECTPY YKPATHCHKUX CIIiB, c(hOpMOBaHOTO B [HCTHUTYTI
MoBo3HaBcTBa iM. O. O. [Torebni HAH VYkpainu 3a marepianamul pisHOTHITHHX CIOBHH-
KIiB YKpaiHCbKOI MOBH JApYroi mosioBUHH XX CTONITTS, ado 155 023 3 HasBHUX Yy HbOMY
166 385 ciiB cTaHOBIATH CIOBOTBIPHO MOTHBOBaHI JIEKCEMH (IMB. JOKIAAHIIIE MPO pe-
€CTp Ta BUKOHAHI Ha OT0 OCHOBI JOCITIKEHHS MOP(EMIKN Ta CIIOBOTBOPCHHS yKpaiH-
cekoi MoBH B: Knmmenko — Kapminosebka Ta iH. 1990; Klymenko — Karpilovska 1994).
[ToTyXHY TUTOMY Bary CIOBOTBIPHO MOTHBOBAHHX CJIiB 3aCBIIYYIOTh 1 CIOBHUKH HOBOI
YKpaTHCBKOT JICKCHKH, HHU3Ka SIKUX omyOmikoBaHa Ha modatky XXI cromitrs (Masypuk
2002; Binsap — Mnauyk 2002; Komnoiz 2003). Hampukiaz, y cnoBHuky «HoBe B ykpaiH-
ceKilt nexcuti» Jl. B. Masypuk, peectp sixoro Hamiuye onnspko 1 300 nexceM, Ha 1 HeMo-
THUBOBAHE CIIOBO IPHUIMAJAE B CEPEIHBOMY 4—5 CIOBOTBIpHO MOTHBOBaHUX. I10Ka3HUK MO-
THBOBAHOT JIEKCHKH B IbOMY 1 B 1HIIUX HEOJOTTYHUX CIIOBHHKAX MOKHA 301JIBIINTH, SKIIO
BpaxyBaTH MOTHBAIIIO HE JIUIIE TIOXITHUX, & i HEIOXIJHUX CIIiB 3 TIOJAIILHUMH OCHOBaMHU
Ha 3pa3oK imidoicmerikep, €poiend abo HEOCEMAaHTU3MIB THITY ghopmam 49U 3aiizo. Ilepe-
Bary MOTHBOBAHOI JIEKCHKH B OHOBJIFOBAHUX Iapax JEKCHKOHIB Bi[3HAYAIOTH 1 JOCIiTHH-
KM 1HIIUX cJIOB’sTHChKUX MOB (3emckas 2000; Martincova 2003; Waszakowa 2003).

3 omrAay Ha Iie ycHilHa po30y/10Ba JEKCHKOHY YKpaiHChKOi MOBHM B HOBHX yMOBax ii
(YHKITIOHYBaHHS K MOBH J€pP’KaBH HEMOXIIHBA 0€3 BCeOIYHOTO OMHCY Ta CHCTeMaTn3a-
1ii HAsIBHUX Y CYYacHIN yKpaTHCBKiii MOBI MoJiesiel CJIOBOTBIpHOT MoTHBaIlii. Taki Mozei
TPaKTYeEMO SIK 3pa30K BHBEICHHS 3 MIEBHUX KJIaciB MOTHBATOPIB MIEBHUX KJIACiB MOTHBa-
TiB 32 CHCTCMOTBIPHUMH (iHTETPAJIbHUMH) O3HAKaMH (POPMAIbHO-CEMAHTUYHOI OYI0BU
OCTaHHIX. SIK CUCTEeMOTBIpHi, MPUAATHI ISl MOJIEIIOBAHHS PO3IVISAAEMO CaMe PEryIIspHO
BIJITBOPIOBaHI, cepiiiHi 03HAKM (POPMHU Ta CEMAHTHKH MOTHBATIB, SIKi i JAIOTh 3MOTY BCTa-
HOBITIOBaTH 1XHI TUIIH. MoJieNli MOTHBAIIiT BUIUTSIEMO Ha TJi CITKH CIOBOTBIPHHUX KaTero-
piif, BIACTUBHX OKPEMHUM YacTHHAM MOBH. Taka CiTKa, Y CBOIO Uepry, MOJICIIOE BIACTHBHI
MEBHI MOBI MEXaHi3M KOHIICTITyasi3allil Ta Kareropusaiii cBiTy. Y Mexax KOHKPETHOI
MOJZIEJ CIOBOTBIPHOI MOTHBALIIl CTa€ MOXKJIMBUM 1 3’SICYBaHHSI aKTHBHOCTI OKPEMHX 3a-
co0iB cioBoTBOpeHHs. CHucTeMaTH3allis MOXiAHUX 31 CHIJIBHUM KaTeropiiiHUM 3HaYeHHSM,
ane 3 pi3HUMH (OpMaHTAMH 1 PI3HUM XapaKTepPOM CEMAHTUYHUX 3B’SI3KiB 3 MOTHBATOPOM
YHasIBHIOE B ITOJIi peaji3allii IeBHOT MOei MOTHBAIlil IIEHTP, SKUH CKIIAJAr0Th MOXi/IHi
3 TUTI30BaHOI0 (POPMaIbHO-CEMaHTHYHOK OYJIOBOIO Ta BUCOKOI PETYISPHICTIO TBOPCH-
Hs, 1 mepudepito, Ky GOPMYIOTh TIOXiTHI 3 HETHITOBUMH O3HAKaMHU ()OPMH i CEMAHTHKH,
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TBOPEHHS SIKUX BUSBIISIE MEBHI OOMEXEHHs B pealtizamii Mojenmi. 3aBasku Kiacupikarii
HAsBHHX Yy JICKCHKOHI IIOX1THUX 32 CTYIIEHEM PETYISIPHOCTI IXHBOT'O TBOPEHHS BCTAHOBJIC-
Hi MOJIeJTi CJIOBOTBIpHOT MOTHBaLlii HaO0yBarOTh He JUIIe KiIacu]ikaropHO-iHTepIpeTallii-
HOI, @ i eBpUCTUYHOI, IPOrHO3YBAJIBHOI CUJIN.

Haxonmdeni B ykpaiHicTHII BiIOMOCTi NpO CIOBOTBIPHMI TMOTEHIlial MEBHMX KJIa-
CiB MOTHBATOpPIB Ta TPO CIEKTP Jii 3ac00iB TBOPSHHS MOTHBATIB Y MEKaX IEBHUX CJIO-
BOTBIPHUX KaTEeropiil 3 JIOMOMOTOK OKPEMHX CIIOBOTBIPHHMX (OPMAaHTIB HaW3pydHilIe
1 HAWJOIUIBHIIE y3aralbHUTH y BUDNIAAI CIOBHHKA MOJCICH CIOBOTBIPHOI MOTHBALIIL.
VY xomn’toTepHiid ¢popmi BiH CTAaHOBUTUME 0a3y 3HAHb MPO MOJEIi MOPOIKEHHS MEBHUX
KJIaciB MOTHBATIB i, KpiM TorO, (hakTorpadivHe miarpyHTs A MOAAIBIIONO iXHBOTO BH-
BUCHHS 1 YKJTaJaHHS IHIINX THIIIB CJIOBOTBIPHMX CIOBHUKIB. KpiMm TOro, Takmii CIOBHHK
MOYKE CITY>)KUTH HaJIiHOI0 0a30F0 Ta 3HAPSIISM JIJIsl TBOPSHHS 1 aHajIi3y HOBOT MOTHBOBA-
HOi NTekcukd. PoOOTY Haz peecTpoM CIOBHHKA BapTO, Ha HAIIE MIEPEKOHAHHS, PO3MOYATH
came 3 TUX YaCTHH MOBH 1 B IXHIX ME¥axX 3 THX CJIOBOTBIPHUX KaTErOpiid Ta po3psiiB CIiB,
CKJIaJl IKUX CbOTOJIHI aKTUBHO 3MiHIO€ThCS. UHCIEHHI HOBOTBOPH, 30KpPEMa, MPOMOHYIOTh
aBTOPH JCAKUX TEPMIHOJIOTIUHHUX CIOBHHKIB. BOHU MOTpeOyroTh BHBAaXEHOI OIL[IHKH MO-
BO3HABIIIB CaMe I0JI0 BiATIOBIIHOCTI HOpMaM yKpaiHCHKOI AepHBalliiiHoi rpamatuku. Ta-
KOi ’k 00epEeKHOCTI BUMArae i BHIYICHHS 3 CYJacHOTO YKPAiHCHKOTO JICKCUKOHY TTEBHUX
cioBoTBipHHX Kajbok. C. M. Tosnctast B OHIN 3 HETaBHIX CBOIX Mpallb CIYIIHO MiJKpec-
JIUJIa TOH HOBUH KUBWUJIBHUN CTPYMiHb, SIKHM BUBYCHHS MOTHUBAIIIHHUX MOJIEIICH JIGKCUKU
Jla€ B3araji JJis pO3yMiHHS HalllOHaJbHOMOBHOT KapTHUHH CBITY, AJIs 3°SICyBaHHs CIiBBiA-
HOIIECHHSI B IIpoliecax KOHIIENTyai3allil Ta KaTeropusarii AiiCHOCTI 3arajJbHOOCHKOTO,
3aKOHOMIPHOTO ¥ HarioHaIpbHOTO, 0cobnmmBoro (Tomcras 2002). s nexcukorpadigHoro
MOJICJTFOBAaHHS MOTHBOBAHOI JICKCHKHM B YKPAiHCBKIH JepuBaToiiorii BXKe CTBOPEHO Ha-
NeKHE TEOPETHUHE if MPAKTHYHE MiArpyHTs. MOro cK1ajaroTh ONMMCH CHCTEMH Cy4acHO-
T0 YKPalHCBKOTO CJIOBOTBOPEHHS 3 IOIIISAY SIK NEPCIEKTHBHOTO (OCHOBOIIGHTPUYHOTO),
TaK 1 peTPOCHEKTUBHOTO ((POPMAHTOLIEHTPUYHOI0), BUKOHAHI BIIPOIOBXK JIPYroi MOJIOBH-
HU XX — movarky XXI cromitts (KoBanuk 1958; Knumenko 1973; CnoBotsip... 1979;
Bosunii 1981; I'pemyx 1995; Kapminoseska 1999; Cokonosa 2003). 3a ocranni 20 pokis
YKpaiHChKI JIEPUBATOJIOTH BXKE 3JIHCHHUIM KUTbKA CIPOO JIEKCHKOTPApiqHOTO MOJEIT0-
BaHHS PI3HOMAHITHUX CJIOBOTBIPHUX KOMIUIEKCIB: ci0BOTBipHUX Tap (Cikopchka 1985),
cinoBoTBipHHX psiiB (CAMYM 1998), cinoBoTBipHUX Ta KopeHeBHX THi3 (KaprminoBchka
2002).

s 0OroBOpeHHs MPHUHLUIIB YKIAJAaHHS TPOMOHOBAHOTO CIOBHHKA MOJIENeld MOTH-
BaIlii My oOpasi BiJUIi€CITiBHI IMCHHUKH 31 3HAUEHHSM Malli€HCa B MEXaX CIIOBOTBIPHOT
kareropii 00’exra naii. Taxuii BUOip 3yMOBIICHHI MOSBOIO B ACSKNX HOBHX YKPaiHCBKHX
TEPMIHOJIOTIYHUX CIIOBHUKAX YHCJICHHAX HOBOTBOPIB 3 IIMM KATETOPIMHWAM 3HAYCHHSM,
10 BUKJIMKAIOTh BEJIMKI CyMHIBH CTOCOBHO TXHBOT XKHUTTECTIHKOCTI. Haragaemo, 1o B cia-
BICTHIII HEMA€E €JJMHOI AYMKH 100 CaMoi AOMITLHOCTI BUJIIJICHHS MOTHBATIB 3 00’ €KTHUM
3HAYEHHSM 1, By’KYe, 31 3HAUCHHSM MAaIlieHCca B CAMOCTIIHY CJIOBOTBipHY Kareropito. Ha-
TOMICTh MU IIIJIKOM THoAiIsieMo BUcHOBOK K. by3armmtioBoi, 3po6ieHnii BHACTIIOK aHATi-
3y CJIOBAIbKUX JIeBEpOATHBIB, M0 X04a TBOPEHHSI MOAI0HUX MOTHBATIB HE BiJ3HAYAETHCS
PETYISPHICTIO Ta 3aCTOCYBaHHSM CIICIiaTi30BaHUX CIIOBOTBIPHHX 3aC001B, MOTPedy y BH-
JIJICHHI OKpEMOi CIIOBOTBIPHOI KaTeropii 00’ ekTa Jiii i — B i Mexkax — marfieHca 3yMOBITIOE
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caMa iHTeHIi}HAa CTPYKTypa TeBHHX po3psamiB miecnmin (Buzassyova 1974, c. 58-59). Ii
ICHYBaHHS B JIOT14HIN cxeMi Kareropusauii 1iicHOCTI Oe33anepeyHo T0BOAATh cepii MOTH-
BaTiB, 110 peaji3yloTh KaTeropiiiHe 3Ha4YeHHA 00 €KTa «B YHCTOMY BUIIISAII», MOP.: HA3BU
MIPEMETIB Howla, mazap, NUmeo, ixca adbo ocid coreys, yuenvb, MyyeHux, oopaneys. AHa-
i3 peayi3oBaHUX MOTHBATIB 3 I[IKaBUM JIJIsi HAC KATETOPIMHUM 3HAUEHHSIM 3IIHCHIOEMO
B MEXax SIK CIIIbHOKOPEHEBUX, TaK 1 CHMITbHO(DOPMAHTHUX CIOBOTBIPHUX KOMIUICKCIB,
a came: 1) KOHKPETHHUX BUITIECITIBHUX MapaurM y 3iCTaBJICHHI K 3 JIECIOBOM-MOTHBA-
TOPOM, TaK i 31 CIUTbHOKOPEHEBUMHU MOTHUBATAMH 3 THM K€ 200 3 IHIIMMHU KaTerOpiiHIMU
3HAQUEHHSMHU; 2) KOHKPETHUX CIOBOTBIPHUX THi3Jl y L1IOMY, TOOTO Yy 3iCTaBICHHI 3 MOTH-
BaTaMHM y CKIIQi IHIIMX BiJJIIECIIBHUAX MapaJurM CIUILHOTO THi3Ia Ta 3) CIOBOTBIpHHUX
PsIiB MOTHBATIB 3 TUM JK€ 3HAYCHHSM, a TAKOXK CHITFHO(OPMAHTHUX MOTHBATIB 3 1HIITNM
KaTeropiitHNM 3Ha4eHHSIM. BpaXyBaHHS TaKOTO «TJa» CHCTEMHHX BiHOIICHD YJICHIB TIEB-
HOI CIIOBOTBIPHOT KaTeropii Jae 3MOTy 3’sICyBaTH MPUYWHU HASIBHOCTI/BIJICYTHOCTI MOTH-
BaTiB BiJl ICBHUX JIIECIIIB,  TAKOK MOSCHUTH TCHCHIIT (POPMYBaHHS IXHBOT CIIOBOTBIPHOI
Ta JIGKCHYHOT CEMAHTHUKH.

OOcTexeHnil MOBHUII Marepian 3acBiuye ABa MOXJIUBI IUISXU TBOPCHHS B MEXax
BIJUIIECTIBHUX MMapaJurM IMCHHUKIB 31 3HAYCHHSM TIalli€Hca 1, BiAMOBIIHO, JBa THIIN Ta-
KHX MOTHBATiB: 1. IMCHHUKH, Oe3M0CEpEIHhO MOTHBOBaHI JIIECIIOBOM (2OHUMU — 20HEYD,
nociamu — nocol, Y4umu — yuehb, apeumysamu — apewmanm, 6 a3amu — 6 s3eHb) Ta
2. IMCHHUKH, MOTHBOBaHI ()OPMOFO MMACHBHOTO II€MPUKMETHHKA MUHYJIOTO Yacy (oopamu
— obpanull — obpaneyb, WALIMU — WATEHUN — WATeHeYb, MyYUmu — My4eHul — myye-
HUK, Koxamu — Koxanuii — koxaneys). [lepexiqHuil TUI CTAHOBIATH IMEHHHUKH, (JOPMATEHO
MOTHBOBAHI IMaCHBHAM MI€ENPUKMETHUKOM MHHYIIOTO a00 TEMEpIlIHBOTO Yacy, a CeMaH-
THYHO CITIBBIIHOCHI 3 JIIECTIOBOM-MOTHBATOPOM, OCKUIBKH JII€MPUKMETHHUKOBA (opma
abo MaJloBKXHBaHa, a00 BTpaTHia NpollecyalibHy O3HAKy BHACIHIJOK aJi’€KTHBAIlT (3Hamu
— 3Hatlomull — 3Hatiomeyv, Opamu — opanuli — 6pareyv). BuaineHi Moxen MOTHBAIIT BH-
SIBIISIFOTH PI3HY MOTYXKHICTD 1 peryJasipHIiCTh Y CTBOPEHH]1 IMEHHUKIB-Ha3B NaiieHca. MoTu-
BaTH 3 IMM 3HAYEHHSIM, YTBOPEH1 0€3MOCepeIHbO Bijl I€CIIB, TOOAUHOKI 1 HE BUSBIISAIOTH
TUTIOBUX O3HAK Y CBOill (popMmasbHO-ceMaHTHUHIN OynoBi. BoHn MOXyTh yTBOproBaTHCS
BIiJI JI€CTTIB, 110 BUPAXKAIOTH JIi10 3 000B’SI3KOBUMHU aKTUBHHM (BiIIPAaBHUK) Ta TTACUBHUM
(omeprkyBad) y4acHUKaMH, HAIIp.: yuumu — yuumens (areHc) 1 yuens (maiieHc) abo adpe-
cysamu — adpecanm (areHc) 1 aopecam (naiieHc). IMEHHUKY Ha MTO3HAYCHHS MAalli€HCa MO-
JKYTh YCIAJKOBYBaTH CEMAaHTHKy MOTHBATOpa B IOBHOMY 00CsI31, SIK BHIIEC3TalaHi yueHs
abo adpecam. TIpoTe 31e01IBIIOr0 BOHU 3aCBiIUYIOTh 3BYXKEHHs abo0 crielianizaliio ce-
MaHTHUKH MOTHBATOPA, a TAKOXK BIACYTHICTh KOPEJIAIil 3 CEMAHTHKOIO Ha3B areHca, mop.:
6 ’A3a1bHUK ‘pOOITHHUK, SIKMI B’sKE CHOITH, BUTOTOBJISIE BUPOOH 3 BOBHH a00 HUTOK 3a J10-
MTOMOT'OFO TavyKa, CIUIh ! 1 6 3enb ‘0co0a, sika mepedyBae y B sA3HULI (TIOpMi)’, 2onumens
‘mepeciiiyBad, THOOUTENb 1 20Heyb ‘TOM, KOTO TOCIAIN 3 THMYACOBUM JOPYUYECHHSIM .
HetunosicTh BiAmiecniBHUX Ha3B Malli€Hca, a OTKe, 1 HEOOXiTHICTh (pOpMyYITIOBaHHS J10-
JIATKOBUX YMOB JIJIsl iXHBOTO TBOPEHHS JIOBOAMTH X 31CTaBICHHA 3 iHIIUMH CHUTBHO(OP-
MaHTHUMH MOTHBATaMH y CKJIaJli BIJITIOBITHUX CIIOBOTBIPHUX PSAIiB. 32 HATUMH JAHUMH,

! BHKOPHCTOBY€MO TIyMadeHHs, IofaHi B 11-ToMHOMY akajeMiyHOMy «CIIOBHUKY yKpaiHCBKOI MOBID»
(1970-1980).
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3 45 BITIECTIBHUX JICPUBATIB 13 CY(IKCOM -¢Hb y TCHEPAIbHOMY PEECTPI YKPaiHChKUX CITIB
JMILIe 2, yuens Ta 6 A3eHb, No3HadaoTh nauieHca (CAMYM 1998, c. 136—139). Imennuku
LBOTO CIIOBOTBIPHOTO PAJly BUPAXKAIOTh NEPEBAKHO 3HAYEHHS 00’ €KTa Jii K pe3yiabrary
11 BUKOHAHHSA (uUKuUOeHb ‘BUKUHYTHH IUT, 3a1u3eHb ‘BUITHYTA YaCTHHA YOTOCH Y (hopMi
KIIMHA’) abo areHca (cudern, nedcend). Jleski CIIoBOTBIpHI T'HI3/Ia MICTATh HA3BH arcHca i3
cy(hikcoM -enb Ta Ha3BU 00’ €KTa Jii 3 iHMUMHE cydikcamu. [IpraoMy Ha3BH areHca MarTh
Crieliai3oBaHe JICKCUYHE 3HAYCHHS, a Ha3BU 00’ €KTa Ji1 3aCBITYYIOTh 30iT JIEKCHYHOTO Ta
KaTeropiiiHoro cioBOTBIPHOIO 3HAYEHHS, MOP.: CUOeHb ‘MalOPyXJIMBa, Oe3/IisIbHA JTIOIH-
HAa; JIOMYBaJIbHUK (TIOP. TAKOXK HOTO CHHOHIM CUOYH 3 THIIUM CY(hIKCOM) 1 cudinua ‘Te, Ha
4OMY CUISTE’ a00 Jedcens “Hepoba, JTHIX 1.1exHcanKa, 1excax ‘Te, Ha YoMy Jiexars’. 3a-
YBaXXHUMO, MPOTE, 1110 Ha3Ba areHCa Je)CceHb Ma€ OMOHIM 31 3HAYCHHSIM 00’ €KTa /i1, CHHOHI-
MIYHUI JIO CJTIB JI€XHCAHKA, 1eJCaK, a B TapaaurMi Bix ciosa cudimu «CoBaphb yKpaiHChKOT
MoBHU» 3a peaakiiero b. JI. I'pinuenka (1907-1909) 3acBiqunB Ha3By 00’€KTa Takoi mii 3i
CrieIiaTi30BaHUM 3HAYCHHSIM, TIOP.: CuoyuKa ‘MajJeHbKUAN CTUICIh 13 3aCyBOM CIEpELy,
B SIKUU calsiTh AiTeil’.

Ha BiaMiHy BiJ BiTIECTIBHUX BiAII€EMPUKMETHHKOBI Ha3BH MAIliEHCA IEMOHCTPYIOTh
BUIIly PETYNSAPHICTh TBOPCHHS I OIHOTHITHICTH CBOET (hOPMATBbHO-CEMAaHTHIHOI Oy0BH.
[{poMy cripusie ycrajkoBaHa BiJl JI€MPUKMETHUKA CTajla O3HAKa IMECHOBAHOTO 00’ €KTa
JUiT, HOro BHOKPEMJICHHSI 3-TIOMDK 1HIIUX came SIK HOCIisl O3HAKHU 3a 31MCHEHOI0 HaJl HUM
nieto. PeryssipHicTs TBOPSHHS DI€MIPUKMETHUKIB, iXHS 3MaTHICTB 0 CyOCTaHTHBAIIIT CIIPH-
AIOTh TUII3aLii (OPMH i CEMAaHTHKH TaKUX MOTHBATIB. 3a CIIOCTEPEIKCHHAMHU J1OCIIiTHH-
KiB BiJlIi€CNiBHOI iepuBanii y cJIOB’SIHCBKUX MOBAX, Takoi cyOcTaHTHUBAIl HAOyBalOTh Ti
JTIEMPUKMETHHKHY, B IKMX O3HaKa TallieHca B O0e3rnocepeHboMy Iepediry 1ii, abo nuHa-
MiYHa (THMYacOBa) O3HaKa ITACHBHOTO YYaCHHUKA JIii MePETBOPIOETHCS HA HOTO CTATUYHY
(TocrTifiHy) 03HaKy, He3aJeKHY BiJ mpoiecy BUKoHaHHs nii (Buzassyova 1974, c. 105;
Buxosanenp — I'oponenceka 2004, ¢. 286—288). Ono3uiiii cyOCTaHTHBOBAHOTO Ji€ENPH-
KMCETHHUKA Ta YTBOPEHOT'O BijJi HHOTO IMEHHHMKA MOXKYTh CKJIaJaTH MOTHBATH 3 TOTOXKHOIO
JIEKCUYHOI CEMaHTHUKOIO, TIOP.: WaleHuUll — waieHeyb, 00panull — oopaneysb (06panka, oo-
panuys). 3aBISKA 30aTHOCTI CyOCTAaHTHBOBAHUX (POPM JTIEMPUKMETHHKA JIO CIieTiatizamii
03HaKW 00’€KTa y 0ararboX BiJUIIECTIBHUX MapagurMax mpoiec TBOPSHHsS Ha3B Malli€eHca
«GYIHHUBCS» Ha CTalil caMe CyOCTAaHTHBOBAHOTO Ji€TPUKMETHHKA, HATIP.: nepemModiceyb
— nepemodicenuil, 6(y)ousys — é(y)oumuti, cnobumensy — enobnenutl. KpaliHiM BUSIBOM Ta-
Koi crierianizanii ceMaHTHKH CTa€ BTpara CyOCTaHTUBOBAaHOIO (POPMOIO MpoliecyanbHOCTI
O3HAKH, HAIp.: yueHul, nogipenuil, 3natiomuti. IloniOHy crienianizaiito 3Ha4eHHS IEMOH-
CTPYIOTh 1 Ha3BH 00 €KTiB Mii-HEICTOT, MOTHBOBAHI AI€MPUKMETHHUKAMH, HAMp.: 6apeHa
1 6apenyxa 3 TOTOXXHHM 3HAUEHHSM ‘TOPIJIKa, 3BapeHA 3 MEJIOM 1 CyXMMH (pyKTaMH Ta
srofaMu’. 37e01IBIIOr0 K CyOCTAaHTHBOBAHUM JIEMPUKMETHHK TMO3HAYA€ KJIac 00’ €KTIB
Ii1-HEICTOT, a YTBOPECHUH BiJl HHOTO IMEHHHK — IEBHOTO TPEICTaBHUKA IILOTO KJIACy, TOP.:
cmadicene ‘Oylib-sSIKa CMaXKeHa CTpaBa’ 1 cmaccenuna ‘CMaXKeHe TTOCIYeHE M CO; MEeUeHS
cmadicenuys ‘CMaXKeH1 Kypsidi siIst; sseuHs’.

BincyTHicTh y BiamiecmiBHIN mapagurmi cyOcTaHTHBOBaHO! ()OPMH MAcHBHOTO Ji€-
MPUKMETHUKA CIIpHsE Ie OUTBIIIN crieniamizamii CEeMaHTUKA MOTHBATIB IIHOTO THITY. Ii
JEeMOHCTPYIOTh, HAIIPUKIIAM, TaKi IMEHHUKH, SIK gugeoeHeyb ‘CEeITHUH, TIepeceICHU Ha
THIITY 3eMJIIO’, 36e0ens (36edensima) ‘3BelieH] OpaT 1 cecTpa’, 36edeniok ‘3BejieHui Opar’,
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36edenuys ‘TIOKPUTKA’. [HKOMM crienudiKy 3HAUCHHS IMEHHHKA CHPUYUHSIE HOTO MOTH-
Ballifl HE cCaMUM [I€CIOBOM, a (ppa3eosori3MoM 3 HOTO y4acTio, HaIlp.: HOMA3amu 4010
MUPOM HA Yapro8anHs 1 NOMA3aHUK, noMazaneys (Nomazamnka, NoMazanuys) ‘XpUCTHUsH-
cpKuil MoHapx’. Yacom moTpeba B pi3Hil acmekTyasnizarii Aii, BAKOHyBaHOI HAJ| ICBHUM
00’exTOM (icToTOrO 200 TpeMETOM), MPU3BOIUTH JI0 AudepeHIniallii JeKCHUYHIX 3HaYeHb
JIepUBATiB, MOTUBOBAHUX THM CaMHUM Hi€IPUKMETHUKOM, TIOP.: nOCIaHeyb ‘TOH, KOTO TI0-
CJTaJIH 3 TEPMIHOBHM JOPYUYCHHSIM 1 nOCIAHHUK ‘TOM, KOTO TIOCIIANN B HITY KpaiHy mpea-
CTaBJIATH 1HTEPECH CBOET AepkaBu . JlesKki BiAIENPUKMETHUKOB] IMEHHUKH 3aCBIIYYIOTh
MMOBHE CEMaHTUYHE PO3XOKEHHS 3 MOTHBATOPOM, TIOP.: KOXaHuUll ‘TOW, KOTO KOXaloTh’ Ta
Koxaueysb ‘TOH, XTO mepelyBae y Mo3anumroOHOMY 3B 3Ky’ 3 CHHKPETUYHHUM 3HAYECHHSM
arerca i mamieHca. TakuM 9UHOM, PO3TISTHYTI NPUKIAIN YHASBHIOIOTh IIMPOKUI CIEKTP
THUIIIB MOTHBAIIIi HA3B TAIli€HCA 3 PI3HUM XapaKTEePOM IXHIX CEMAaHTUYHHX 3B’S3KIB 3 MO-
THUBATOPOM.

Imennuku Opaneys (bpanxa), 3Haliomeys 3aiiMalOTh cepell Ha3B MalieHca 0coOIMBe
Micie. IM BracTuBuii He36ir GopManbHOT Ta CEMAaHTHYHOI MOTHBAIIL: 32 (HOPMATLHOIO
CTPYKTYPOIO BOHM CHiBBITHOCHI 3 BiAJI€NPUKMETHUKOBUMHM MOTHBaTaMH, a3a CEMaH-
TUYHOIO — 3 BigiecniBHUMH. CrieriianizoBaHe 3HAYCHHS IMEHHHKIB Opaneys, Oparka ‘1o-
JIoHEH1’ c(hopMOBaHE HAa OCHOBI CEMAHTHKH CTaJIOl CIIOJYKH 3 JI€CIOBOM-MOTHBATOPOM
opamu 6 nonon. «CrnoBapb yKpaiHCbKOT MOBWM» 3a peakiiero b. [I. I'pinuenka dikcye e
CJIOBO TAaKOX Y 3HAYCHHSIX ‘PEKPYT; JIIOAWHA, HAWHATA IUIT BUOMPAHHS KOHOIENb , TIOP.
TakoX Opawuka, 3apeectpoBaHe y «CrnoBHHKY ykpaiHcbkoi moBu» [l. 1. SIBopHHIIBKOTO
(1920, 1. 1) 31 3Ha4eHHsAM ‘CBaxa, IO Belle MOJOAMX y JiM MoJoaoro’. GopManbHHA MO-
THUBATOp IMEHHUKA 3HatioMeyb — TACUBHHUN JTIENMPUKMETHHUK TETEPIIIHBOTO Yacy 3HAlO-
Mutl — aJl’ EKTUBI3yBaBCs 1 B CY4aCHOMY BXKHUTKY HOTO 3aMiHUB MACHUBHHN JIIEMPUKMETHHK
MUHYJIOTO Yacy 3ranuti. OcOOIMBICTh CEMAHTHUKH TAKMX HA3B Talli€Hca e O1IbIIe YBH-
Pa3HIOETHCS B MEXKaX MapaTIurMy B 3iCTaBICHHI 3 HA3BaMU arcHca, HAIIp.: 3HAGeYb, 3HALUKO
‘Toii, XT0 0Ope 3HAE MOCh’ 1 3HatiomMeyb ‘TOW, KOTO 3HAIOTh, 3 KUM 3HAWOMI’; OpaibHUK
(bpanvruys, 6pans) ‘Ti, XT0 30MParOTh JHOH, KOHOIUTI’ 1 Opareys (Opanka) ‘TIOIOHEHUIA;
PEeKpyT; HaliMaHW POOITHUK . BiCyTHICTD A7 TaKWX Ha3B MAallieHCa Ha3B areHca, CIIiB-
BIJTHOCHHX 32 03HAKOK BHKOHYBAHOI JIii, 3aCBiluy€e KpaiiHIl CTymHiHb crieriamizanii (i1i-
OMAaTHYHOCTI) TXHBOI ceMaHTHKH. Hampukias, IiecioBo nomaszamu MOTHBYE IMEHHHK 31
3HAUCHHSIM areHca nomasyxd, IPOTe BiH HAa BIIMIHY BiJl HAa3BU IAIliCHCA noMA3aHeysb, nNo-
Ma3anux (nomasamka, nomasanuys) o3Hadae poOITHUIIO (Ma3ajIbHHULIO), siKa npodeciiino
3aliMaEeThCsA Ma3aHHIM 4Oroch (IIKipu, Oy/iBimi). [HIII Ha3BH areHca y THi3/i BiJ 0a30BOro
JIIECTTOBA-MOTHBATOPA Ma3amu TAKOXK BUSIBIISIIOTh O3HAKK Cy0’€KTa JIil, BIIMiHHI BiJl HasIB-
HUX y 3TaJlaHuX Ha3Bax IMAaIli€Hca, HATIP.: Mda3end, 3amMasypa ‘Hedelypa, HeoXaiHa JIIoIH-
HA’, MA3AIbHUK (Ma3aabHuys) ‘pOOITHUK, IO TPOPECIHHO 3aiiMaEThCs Ma3aHHSAM YOTOCh
(mkip, OymiBeNb)’, MasyH (MazyHKa, mMasyxa), mMasii (maszitika) ‘TECTYH, yIOOJICHEND’,
a TaKOX Ma3ili y 3HAYeHHI ‘ToraHuil XyaokHUK . OJepxaHi BIJOMOCTI PO TUIM BiJie-
CIIBHUX MOTHBATIB 3 KaTETOPiMHUM 3HAUCHHSM MAIli€HCA y3aralbHEHO B CXEMi, MOJaHil
Ha puc. 1. BoHa MicTUTB 3pa3Ku MOJICTIOBAaHHS aHATI30BaHUX MOTHBATIB 32 CUCTEMOTBIp-
HUMH O3HAaKaMH iXHiX (OpMHU Ta CEMaHTHUKH. THIIM MOTHBATIB PO3MIIICHO 3a CIIAJIHOIO
PETYASPHOCTI IXHROTO TBOPCHHS, & B MEXKaX OKPEMOTO THITY — 33 XapaKTepOM iX CITIBBi-
HOIICHHS 3 (POPMOIO Ta CEMAaHTHKOIO MOTHBATOpa (MOTHBATOPIB).

89



€BI'EHIA A. KAPIIIJNIOBCBKA

Twun MoTHBaTOpa ToToxHiCcTh Creuiamnizamis Posxomkenns
JIETPHUKMETHUK 00panuii = obpaneys | nocaanuil < nocianeys, | Koxawuil | Koxaeyy,
wanenull = waneHeys NOCAHHUK sugedenuil | susede-
Help
JIECTIOBO yuumu = yuetbv nocunamu < nocon é’azamu L 6’a3enp,
20HUmuU 1 20neun
TIECTOBOHIIETIPUKMETHAK |  3HAMU — 3HATOMUI — opamu < épaneys 200ysamu, 20006anuil 1
3HATloMeUb 300uumu < 3004eneyb 20008aHelb

Puc. 1. Turm MOTHBATIB 3 KATErOPIHUM 3HAUCHHSM MAlli€eHCca Y CYYacHIH YKpaiHChKIH MOBI

Bukopucraemo nonany Ha puc. 1 kiacudgikarito cnoco0iB TBOPECHHSI MOTHBATIB 31 3Ha-
YCHHSIM MAIli€HCa K IHCTPYMEHT aHallizy HOBOTBOPIB 3 «Pociiicbko-yKpaiHCBKOTO CIIOB-
HUKa HAYKOBOI Ta TeXHIYHOT MOBHU: TepMmiHomoris mporecopux moHATh» O. BoitHanoBu-
ya ta B. Mopryntoka (Kuig 1997). 1ls npamst cBoro 4yacy 30ypHiia TOCTpY JMCKYCIIO SIK
cepe/l MOBO3HABIIIB, TaK 1 cepe/l MPEJACTABHUKIB TEXHIYHUX HAyK came 4epe3 MparHeHHs
1 aBTOPIB 10 TPAaHUYHOT PEryasPHOCTI B peaiizauii NeBHUX CIOBOTBIpHHUX Monenei. Lle
CTOCY€ETBCS CepeJl IHIIOTO YHUCIIEHHUX IMEHHHUKIB-HOBOTBOPIB 3 KaTErOPiiHUM 3Ha4E€HHSIM
narfieHca i 3arajii 06’exra fii. Taki MOTHBATH TIOAHO SIK €KBIBaJICHTHU JI0 POCIHCHKUX I1a-
CUBHHX JIIENMPUKMETHHKIB TENEPINTHBOTO Yacy, HAIP.: 8e0eHb, MANCEHDb, PYXAHeyb — POC.
sedomblil; 30inbuLysaneyb — poc. yeeruuusaemviti Ta 1H. [logani Ha puc. 1 Mogeni MOTH-
BaIlii Ha3B 00’€KTIB [Iii, 30KpeMa MaIlieHca, JarTh MiJICTaBU I TaKHX apryMEHTIB Ha
JIOKa3 HEJOITHLHOCTI BBEJIEHHSI MIPOMIOHOBAHUX CIIiB JI0 YKPaiHCHKOTO JIEKCUKOHY. ABTO-
pH OOTOBOPIOBAHOTO CIIOBHMKA, MEPEAyCiM, HE OepyTh 10 YBaru BUMOTY /IO YCTaJCHHS
O3HAaKW 00’€KTa 3a BUKOHYBAHOIO HaJl HUM [II€I0, a, IK MU Hamarajucs MoKa3aTd BUIIE,
JIOTPUMaHHS caMe I1i€i BUMOTH YMOXJIMBITIOE TIOSIBY CIICIialbHOT HOMiHAIliT 00’ ekTa Jii.
Y cemaHTHIIl IMCHHUKIB Ha ITO3HAYCHHS areHCa, CTBOPEHUX BIJI JIECTIB gecmu — 600umit,
msemu — msaeamu, pyxamu, 30invutyéamu, 000B’ I3KOBO IPUCYTHS BKa31BKa HA TaKi YMOBH,
3a KX BUPaKEHA HUMH Jisl CTA€ MOCTIMHOI O3HAKOIO ii BUKOHABIIS, HATIP.: 80OIl ‘TOM,
XTO BOJIUTH aBTOMOOLUIB’, 80dtcaK, 8024call, 6024cO0b ‘KEpMaHUY, KEPIBHUK MEBHOI IPYIIH JII0-
Jeil (TeMeHi, BiichKa, MOMITHYHOTO a00 COIiaabHOIO YIPyHOBaHHSA) , pyuwiti ‘TIPUCTpPil
JUTS HaJIlaHHsI PyXy TIEBHOMY TPAaHCIIOPTHOMY 3aco0y’, 30inbuiysay ‘TIpOSKIIHHUN amapar
JUTSL 30UTBIIICHHST PO3MIpY (POTO3HIMKIB’. YKpaiHChKa MOBa JIJIS JIIECITIB Ha 3pa30K pyxamii,
secmu — ooumu, msaemu, 30inbuLysamu, Mo mependavaroTh MUPOKE KOJIO 00’ €KTIB CBOET
i, BAKOPHCTOBYE iHII Mozeni motuBarlii. Ile, 30kpema, Mojeni TBOPEHHSI KOMITO3UTIB
Ha 0a3i CHoNyK Ji€CIiB 3 IMEHHUKaMH — MOCTIHHUMH a00 y3araJlbHEeHUMH 00’ €KTaMu Jii,
HAIp.: 800086i0, 8008I0, POO0GIO; eKCKYPCOBOO, KOHOBOO, TUX0B00; 80€600d, 2010MOB0-
0a; noaxkogooeyv, romosodeys; epPiXx0800HUK, NUCbMOBOOUMENb; (Pomo30itbulysay Ta
iH. O. BoliHasioBud Ta B. MopryHiok He BpaxoBYIOTh 1 THX OOMEXEHb, 10 iX cHUcTeMa
MOBH HakJaJla€ Ha (DYHKIIIOHYBaHHS CJIOBOTBIPHUX MOJIEJICH 3 TICBHUMHU (OPMaHTaMH, 30-
Kpema i3 cydikcoM -enb. KpiM TOTO, B CEMaHTHIII KOMITO3HUTIB, MOTHBOBAHUX CIIOTYKaMHU
3 JIIECIIOBAMHU PYXY, ITEPEMIIIICHHsI HassBHA HE JIMIIIC BKAa3iBKa Ha KOHKPETHUU 00’ €KT Jii,
a ¥ Ha croci0 MoTo MmepecyBaHHs, TIOP.: NOPOXOmsae, CIHOMAZ; 8IMPO2IH, 60002iH, KOHOCIH,
MAKO2IM; iC0803, MONIOK0B03, yemenmosos (Kinmenko 1984, c. 100—135). Ha3su mnari-
€HCA pyxomicmuv/Hepyxomicmp B MapaIATMI BiJI JTI€CIOBA pyxamuy MOTABOBaHI HE JI€CIIO-
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BOM, a MTACUBHUM JIETIPUKMETHHKOM TETIEPIITHBOTO Yacy pyxomuti 1 MarOTh CIIeIIialli30BaHEe
JIEKCHYHEe 3HAYeHHs ‘MaiHO . BHUCIIOBIeH] apryMeHTH 3MyIIyI0Th BU3HATH HEBIITOBIIHICTH
HOBOTBOPIB pyxareys, 30inbulyéanelyb, 6e0eHb, MAx}CceHbs MOJICIISIM TBOPEHHS BiIII€CTIBHUX
MOTHBATIB 3 00’ €KTHHM 3HAUCHHSM, HAsIBHUM Y CHCTEMI Cy4acHOi YKpaiHCBKOI MOBH.

Koprnyc 00ToBOprOBaHOTO CIIOBHUKA MOJIEIEH CIIOBOTBIPHOT MOTHBAIlii TOKITUKAHHHA
VHasBHUTH: 1) KJIaC MOTHBATOPIB, BiJl SIKHX MOXKJIHBE TBOPCHHS HOMIHAIH 3 TICBHUM
KaTeropiiHIM 3HAYEeHHSIM; 2) CIIEKTP CIOBOTBIPHHUX MOJENEH 1 KOHKPEeTHHX 3aco0iB, 3a-
JIy4eHHX JI0 CTBOPEHHS TaKMX MOTHBATIB; 3) CTYMiHb PEryIsSpHOCTI BHBEICHHS ITEBHHX
TUIIB MOTHBATIB 3 IEBHUX THUIIIB MOTHBATOpiB; 4) yMOBU peaji3alii okpeMux Mmopenei
CIIOBOTBIpHOI MOTHBAILLl; 5) XapakTep CIiBBIAHONICHHS CEMAHTHKH MOTHBAaTa Ta MOTH-
Batopa. Moro (popmyBanHs mependadae mofabIINil MOMMONCHNH aHATI3 IEBHUX THITIB
MOTHBATIB 3 ypaxyBaHHSIM yChOTO CIIEKTPY iXHIX CHCTEMHHUX BIJIHOIICHb B JICKCHKOHI CY-
YaCHO1 yKPaiHChKOiI MOBH.
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Anaxcanop Jlykawaney

3ama3pl4aHHe akTyalbHall JIEKCIKI pa3aM 3 CIOBayTBapdHHEM 3 syisera aaHou
3 HAOONBII BaXHBIX KPBIHILl MaNayHEHHA CJIOYHIKaBara CKJIaxy MOBBI. AJHA4acoBa
3amasbplyaHast JIeKCika aka3Bac Takcama iCTOTHBI YTUIBLY i Ha CJIOBAaYTBApAIbHYIO CiCTIMY
MOBBI (3aI1a3bIYaHbIsI CJIOBHI YKITFOUAIOIIA ¥ CIIOBAYTBAPAIBHBI MPAIC ¥ SKacii 0a3aBbIX,
MPaJIBbI3HAYAIONb AKTBIBI3AIBIIO TIYHBIX CIIOBAYTBApajbHBIX CpPOJKAY 1 MasyJIcHHE
HOBBIX, YIUTBIBAIOIb HA Map(paHaIOTiI0 CIOBAYTBAPAHHS 1 iHII.). ['9THISA 3 SBBI, 3BSI3aHBISA
3 yBaxXOo/PKaHHEM HECJIaBAHCKAH JIEKCIKI ¥ JIEKCIUHBIA CICTAMBI CIABIHCKIX MOY, SIK MOKHA
MepKaBallb, Y ACHOYHBIM a/IHOJIbKABBIS JJIS ¥CiX CIaBIHCKIX MOY Ha Cy4acHBIM 3Tarle.

Hns cyuacHaii Oemapyckail MOBBI TakcamMa XapaKTdpHAa aKThIYHAe MarnayHEHHE
CIIOYHIKaBara CKJIaay 3a KOIIT aKTyaJIbHBIX 3ala3bIYaHHsy SIK 3 HECIaBSHCKIX (y MEpIIyIo
qapry aHIIiHCKai), TaK 1 ¥ 3HaYHAH CTYTIeHI CYCEIHIX CIaBsIHCKIX (pycKai i TIOJIbCcKail) MOY.
[TpbI T2THIM 3amma3bryanHi 3 OJi3KapOIHACHBIX MOY, SIK IIPaBijia, 3aX0YBaIoIb Y MphIMarodai
MOBE CBAIO 3bIXOIHYIO MaThIBaBaHACIb, I. 3H. YCIIPBIMAIOLILIA SIK MaThIBaBaHbIA 1 3aX0YBaIOLb
BBIPa3HyIO CyBs3b 3 MaTbIBaBajJbHail 0a3ail. Akpams Taro, OoJbIIACIE 3aMa3bIYaHHSIY
3 HECJIaBSIHCKIX MOY TMpaHiKalolpb Yy OelnapycKyrd MOBY TakcaMa Mpa3 TMacpiIHINTBa
pyckail MOBBI, IITO YacTa CTBapae ypa)kaHHE pycKaMoyHara YIUlbIBy. Yc€ rarta ¥ cBaro
gapry cTBapae mmpar mnpadiem, 3BA3aHBIX 3 YBaXOKaHHEM CYYaCHBIX 3ama3bluaHHsy
y CIOBayTBapaIbHYIO CICTIMY Oenapyckail MOBHI i XapaKTapaM iX MaTHIBAIBINHBIX CYBS-
3€H 3 IHIIBIMI JIEKCIYHBIMI aI31HKaMI.

1. AnHOI 3 caMbIX ICTOTHBIX 3’ sTyisieniia mpadieMa pa3MekaBaHHsI YIacHa 3aa3bldaHHsY
3 OMI3KapOJAHACHBIX MOY, CIIOBayTBAapAIBHBIX KaleK 1 YHYTPBIMOYHBIX YTBap3HHAY. Tak,
Y PO3HBIX Jlaciie/IaBaHHsIX, IPbICBEYaHbBIX Pa3BIIlI[I0 JICKCIYHATA CKIIaTy OeapycKai Jlitapa-
TypHaii MOBBI ¥ XX CT., 3ayCEbI MaKpICIIiBacIla 3HaYHACIb PyCKara i oJIbCKara YIuIbIBy
Ha JICKCIYHYIO 1 CJIOBayTBApPALHYIO CICTAMBI Oenapyckaid MoBbwl. [lapayH.: «HaiiOombm
3HAYHBI YIUTBIY Ha Malaayro OelapyCcKylo JiTapaTypHYIO MOBY aka3Baia Oli3kapomHacHas
pycKast MOBa, aJIKyJlb Opaltics TiepaBa)KHa KHIXKHBIS CIIOBBI, SIKi€ HE Melli ajiraBeiHikay y Oe-
JIapyCKiX raBopkax ado IDKKa IMajIaBallics KaJlbKaBaHHIoO. .. [Ipa MamrabHacip 1 TIBIOIHIO
rarara YribIBy ¥ madatky XX CT. MOKa CBETUBIIb XOIlb OBl TOH (DaKT, MTO 3ama3blaBaics
YacTa He acOOHBIS CIIOBEI, a I TPYIIHI CII0Y, YTBOPAHBIX Ia aJHOM ClioBayTBapantbHal
MaJpil, Hamlp.: abginiyenv, gyuviyens, 30asiyens, 036icayeib, 3a6a16ayelb, HACMAIYelb,
nansuvlyenv, npaocsioayens, credasayelb, usimayens 1 4l <...> 3 MoIbCKaH, K 13 pyc-
Kail, MOBBI IpaHiKaJi 1PMbIs pajibl €10y, YTBOPAHBIX 1A aHOM MaJdIi, HAIp.: OPYKAPHA,
KananvHs, KHieapHa, MAucmapua, maramapus, caukapua iiHuLy (Jlekcikanoris... 1994,
c. 94-95).

He acmps4Barous! § m3IBIM CHIPaBSUTIBACIb TATHIX CIBEP/KAHHAY, aI3HAYBIM THIM
HE MEHII, IITO 3 Ma3illblii CIHXpOHHAra CIIOBAayTBap HHS aJ3HAYAHBISI HAMIHATHIYHBIS
aJ31HKI IalikaM aJNaBsJarolb YCIM IphIMETaM MaThIBaBaHAra CJIOBa: MAIOIb alllaBell-
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HYIO CIIOBayTBapanbHyl0 0a3y i BIJOMBI CIOBayTBapajdbHail cicTOMe Oelapyckail MOBBI
CJIOBayTBapajbHbl (hapMaHT: Marayiyb — MAlAMApHs, KHied — KHieapHs, 346a:A8ayb —
sasaseayens. TaMy 1X «3ama3pl4aHaclpy) Y IDYHBIM COHCE a/CTyIae Ha APYTi MUIaH 1 SHBI
Marollb yce MaJICTaBbl pa3misijaliia SK YIacHbIsS yTBapd HHI. Pyckas i mombckask MOYHBIS
TUTBIHI TOJIBKI CTIPBISUTI CTaHAYJIEHHIO ¥ Oenapyckail MOBE arymbHBIX Ul ¥CiX TPOX MOY
CJIOBAYTBApabHBIX THIMAY I1i MABBIIPHHIO 1X NpaAykTeiyHacii. [lapayu.: 6en. opykaphs,
UbIMANbHS, YMbIBATbHS, KANALbHS, KHIAPHS, MAUCMIPHS, MALAMAPHS, CAUKAPHSL, NAKAD-
HSl, MAKapHs 1 HIIL; PYC. YMbIEALbHA, OAGULbHSL, YUMALbHS, NPSOUTbHS, 2IAOULbHSL, MO-
JIeNbHA, KOUe2apHsl, MOKAPH3L, NOBAPHSL, NeKapHs;, TONbCK. drukarnia, kopalnia, ksiggarnia,
sieczkarnia; 6en. absiniyensv, eyuviyens, 30asiyens, 036ieayens, 3a8aa6ayelb, HACMAsAYelb,
nanauvlyens, npacaoayens, C1eodeayens, Yblmayens; pyc. N0GeIUmens, MblCIUmenb, Xpd-
HUmMenb, CMpoumenv, Oapumens, yeCMupumenv, 61dCmumens, yempoumenb, pacxXumumens;
noJeCK. grabiciel, wiesciciel, zbawiciel, nauczyciel, usynowiciel, wodziciel, nagrodziciel,
niszczyciel, krzywdziciel.

TeiM Oonbll CKa3aHae AaThIYbILIA 3ala3bld4aHHAY 3 PyCKail MOBBI MacisBacHHAra
nepeisiay. BenbMmi 11ikaBbIM 1 MakazaibHBIM JUI alPHKI PYCKiX 3ama3blyaHHsAy y Oenmapyc-
KYI0 MOBY T'3Tara nepoisily 3’ siyJsielliia HacTyITHae BbIKa3BaHHE: « MaTapbIsiibl TaKka3Barollb,
IITO HeayariaMay pyckara maxo/KaHHs ¥ ITacIsIBaCHHBI 4ac 3aCBOMBacIIIa Oeapyckai Mo-
Bail y HsA3MeHHai Gopme 3HauHa 6ok, YbiM Y 20—-30-51 ragpl. ACHOYHAH MPBIYBbIHAK TYT
3’sIBUIACS TOE, IITO Ta]T YIUTBIBAM aryJIbHAN TOHIIHIIBII J1a TOPMIiHATArI3aIbli JISKCIKI epa-
BaXkHast OOJIBILIACIHL HOBBIX CIIOY Y PyCKail MOBe YTBapaelia uigxaM CHaTyddHHS pycKixX
1 IHTPpHALBITHANIBHBIX a00 TOJBbKI 1HTIPHALBISIHATILHBIX CIIOBAYTBAPAIBHBIX dJIEMEHTAY,
AKisl He TaIAKoNIa KaJbKaBaHHIO HaBaT Ha OJII3KAPOJHACHYIO MOBY, a TaMy CIIOBBI 3 Ta-
KiMi CTPYKTYpHBIMI 3JIEeMEHTaMi, SK TpaBijia, HE IEPaKJIAJAoIIa, a 3ama3blYBarolia
¥ Ha3MeHHail gopme. [ mpbIKiIamy, 3 aAHBIM IHTIPHALBITHAIBHBIM dJIEMEHTaM 2iopa-
Oemapyckail MOBail y macissBacHHBI 4ac OBUIO 3ara3bluaHa 3 pycKall Kajs COTHI TaKix
CKJIQJIaHbBIX YTBAPIHHSY, SIK 2i0paasisysls, 2iopaazpireanm, 2Iopaakycmulka, 2lopaaublcmKd,
eiopaaspadpom,  ciopaaspanopm,  2iopabiéuika,  eiopabisnoecis...  IlaBeniusHHIO
¥ macnsBacHHBI MEPBISA YBICTHIX 3aMa3bldaHHAY pycKara i iHIIaMOYHara yTBap3HHS ca-
J3eliHIvana i 3HauHae acJTablieHHE TOHJIIHIIBII /12 ,,a T TYPXOYBAHHS a1 PyCKai MOBBI, SiKast
JIOCHIIh BBIpa3Ha Mpastyysiacs ¥ aaBacHHBI dac...» (JIekcikamoris... 1994, c. 286-297).
[TapayH. Takcama: «Ha pa3Bimig ciopayTBapaibHbIX Ipanacay y Oenapyckait Mmose (y Apy-
roit nmanoBe XX ct. — 4. JI.) Bsikae y313esgHHE aka3Bae pyckas MoBa. Y pyckail MOBe...
BBITIPAI[OYBAOIIIA HOBBIS Y30pbl CIOBAyTBapdHHS 13 AYIAIONIA HOBBISI HEAOXOTHBIS
JIEKCIYHBISI CPOAKI JJIS Q/IITFOCTPaBaHHs 3MEH, IITO a10BIBAIOIIIA ¥ HKBIIII rpaMajcTBa. This
TOH/IDHIIBI, SKis XapaKTapbI3yIoh pa3Bilé CIOBayTBapaIbHAl CICTAMBI pyCKail MOBEI,
TaK Il 1HAKII BBIAYISIONIA 1§ Oenapyckaid MoBe. ['3Ta 3HaUBINb, IITO PycKas MOBa He
TOJBKI CITY’KBIIb TS Oeapyckail MOBHI. .. KpBIHIIIAl HeTTacpaIHATa 3aa3bluaHHs TaToBa-
ra JIeKCiuHara MaTapblsily, ajie 1 YIUIbiBae Ha BBIAYJIEHHE 1 aKThIBI3allbII0 MaTIHIBISIIBHBIX
CJIOBayTBapajbHBIX MarybIMacliei, caa3eilHiuae BBITPALOYIBI THYTKIX 1 JaCKaHAIBIX
cioBayTBapajbHbIX crocabay icpoxkayy» (Llaxyn 1978, c. 118). Tak, y OGemapyckim
CJIOBayTBapIHHI aJ[3HAUaHara Mepblsay BBIKIOUHYIO MPaIyKThIYHACIH aTPhIMAi «ThIIbI
BBITBOPHBIX, IITO aba3HaYarolpb acod ykaHoYara Iojry maBojyie mpadecii, poay 3aHsATKay
(apmeicmra, nabapanmia, CcmyOdHmKa; ObINJIOMHIYA, NPABAOHIYA; BbLIKAAOYbIYA,
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npaoayuublya, MAripoyuublya; 0aKkmapulyd, KaHbkadejicolyd, genvouapviya), Ha3Bbl
mpawpcay, yTBOpaHbls aJl 13€sICIOYVHBIX acCHOY (Opakoyka, MapKipoyka, Haiaoxa; 6ypauHe,
3amaniente, cuanjienHe), Ha3Bbl MaMALIKAaHHAY MaBOAJIE iX MPBI3HAYSHHS (anapamuas,
3aKYCAYHAsL, HACOCHAR; OblCnemuapckas, kKanoykmapckas, Hacmayrniykas)y (1laxyn 1978,
c. 119).

«[laBsmiuBaera mpaayKTHIYHACIH YKO BIIOMBIX CIOBayTBapaIbHBIX MapdeM, 3 aama-
Moraif SIKiX yTBaparoIa HOBBIS aKTyaJlbHBIS HAMIHATBIYHBIS aI31HKI, HAPHIKIA Ha3BBI
aco0 maBoyIe POy A3eWHACI, 3aHATKAY, a TaKcaMa pa3HACTaHHbII a0CTPAKTHBIS HAWMEH-
Hi: -icm/-bicm: aKkmulgicm, mypblcm, WNAXCLICM, -(H)IK: 6AUIPHIK, CE30HHIK, ~UbIK/-UUDbIK:
amamuuvik, GeMoHWYbIK, pakemuysik; Ipadikcay (Mprdikcoinay) anmoi-: aHmMbleYMAHIZM,
AHMBINAMPBIAMBIZM, 36b1UL-. 38bLIULATAKINGIKA, 36bIULO3APICABA, 36LIUMALICMPATb, Vilb-
mpa-: yibmpaaxycmolka, yiempazyx, yiempavacyiya...» (laxkyn 1978, c. 119).

3BIXOA3SYBl 3 TATHIX MMAa3iNbIi, Ja 3ama3bpl9aHHsay 3 pyckail MOBBI MOJKHA aHECII
1 CcydacHblsl iHaBalpll ¥ Oenapyckail MOBE: aKyblAHIPAGAHHE, AKYbLAHEPHA-OIPHCABYL,
OapmopHbl, OI3HEC-YIHMP, AHMBIPIKAAMA, AHMBLOIMAKPAM, HAPKAOI3HEC , HAPKAOOAAPbL,
Hapkamaghia, nabicm, Kamn IOMIPWULIK, pIKeyip, pIKeyipcmea, Ovliepcmed,
axakamacmpodgha, woy-oizuec, inmapuem-kaghs 1iHm. llapayH. aamaBelHbIsI PyCKis
JIEKCIYHBIA aJ31HKI: aKYUOHUPOBAHUE, AKYUOHEPHO-OUPIICe8ol, bapmephblil, OuzHec-
yenmp, aHmMupexiamd, aHmuoeMoKpam, HapKooOusHnec, HAPKOOOLLAPbLL, HAPKOMADus,
1060UCm, KOMRbIOMEPWUK, pPeKemup, peKemupcmeo, Ouiepcmeo, dKokamacmpoga,
woy-o6usnec, unmeprem-xaghe (Stowotworstwo/Nominacja 2003, c. 64-69).

AJHak, KaJli HaBaT MPbI3HAILI, IITO MPBIBEA3CHBIS BN HPBIKIAbI TCKCIYHBIX a/3i-
Hak 3°S[YJISIONIIA 3ama3bldaHHsIMI 3 pycKaif MOBBI, acaOiiBacili iX yBaXOIPKaHHS ¥ JIEeK-
CIYHYIO 1 CIIOBayTBApAIBbHYIO CICTAMBI OellapyCKail MOBBI BiJTaBOYHBIS. Tak, BBIPA3HbIS
3amas3bplYaHHi 3 HECIaBIHCKIX MOY, HANPBIKIAA, aHDTIIBI3MBI THITY Kizep, Ovliep, chikep
y cydacHail Oenapyckaii MOBE aTpHIMJIIBAIOIb CTAaTyC HEMAaThIBaBAaHBIX (Xals ¥ MOBeE-
JIOHAPBI SHBI 3’ AYJIsI01Ia, 0e3yMOYHa, MaThIBaBaHbIMI a/113€CIOYHbBIMI aJ3iHKaMi: fo kill
— a killer, to deal — a dealer, to speak — a speaker) 1 yxirouarona y cioBayTBapabHYO
CICTOMY MOBBI TOJNBKI ¥ sIKaciii 0a3bl Il HOBBIX JICKCIYHBIX a/131HaK, YTBOPAHBIX y>KO Ha
ViracHaii MoYHaii miebe: xinep — Kinepcmea, Kiiepcki; ovliep — Obliepcmed, ObLIEPCK;
cnikep — cnikepcki. 1 TOMBKI HEKATOPBIS 3 TaKiX 3ara3blYaHHsY, HANPBIKIA pblmelikep,
MAroIb JIBYXOAKOBYIO CYaJHECCHACIIh: HE TONBKI MOTYIb CITYXKBIIb 0a3ail sl YTBapIHHS
HOBBIX JICKCIYHBIX aJ31HAK, JIC 1 CaMi 3aX0YBAOIb CBA0 MaTHIBABAHACIIb, [IITO TIYMAaYbIIIIa
3amasbluaHHeM 1 MarsipIIHsTa 3BsiHA CIIOBayTBapajbHal Mapbl ¥ MOBe-I0HApHI (fo remake
— a remaker): pvimetik — pblmeiikep — PblMelKepcKi, pblMelikepcmed.

VY aapo3HeHHe aj OONbIIACI 3ama3bldaHHSAY 3 HECIABSHCKIX MOY, 3ama3blYaHHi
3 OJII3KAPOJHACHBIX MOY, SIK TpaBijia, 3aXOyBalOIlb MAaTHIBAIIBIAHBIS AJHOCIHBI MOBBI-
JIOHapa, TaMy 1Y MOBe-pAIBIIICHIC SHBI MalOIb JBYXOAKOBYIO CyaqHeceHaclb. Tak,
3ama3blyaHHi 3 pycKall MOBBI YCTYIAIONIb Y alMaBEIHbISI MATBHIBAIIBIMHBIA aHOCIHBI
3 VKO BSIOMBIMi Oellapyckail MOBe JIEKCIYHBIMI aJ31HKaMi, SKisl MOTYIlb pa3riisalia sK
cioBayTBapaibHast 6a3a ajs anonrHix. Hanpeiknan, y Oenapyckail MOBe CIIOBBI pakemublk,
OEMOHWIUBIK, AMAMWMYBIK, BAUIPHIK, HANAOKA, OYpIHHe, aHMBIPIKIAMA, J1adicm,
Ovliepcmea aTphIMITIBAIONE 3 ITyHKTY MOTVISTY MaTBHIBAIBIMHBIX CYBSI3€H CTATyC YITaCHBIX
YTBApIHHSY, MAKOJbKI ¥ sie CIOYHIKaBBbIM CKJIaa3¢ (DYHKIIBITHYIONb JIGKCIYHBIS a31HKI,
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SIKisI MOTYIIb BBICTYIAIb CIIOBayTBapajbHail 0a3ail IUIs Ha3BaHBIX iHABAIBIN (pakema,
bemon, amam, eeuap, HanaA03iyb, OYPbiysb, PIKIAMA, 100i, Obliep), a CoBayTBapabHAN
cictome Oenapyckaili MOBBI BSIIOMBI CIIOBayTBapalbHBISA 3JIEMEHTBHI -UblK, -HIK, -K(a),
-icm, -cme(a). DakThYHA MaThIBABaHBIS PYCi3Mbl ¥ Oenapyckall MOBE YKIIOYArOIIIa
¥ croBayTBapallbHYIO CicTaMy Oesrapyckaii MOBBI ¥ sikacIli apyrora (He 3pixonHara!) kam-
MaHeHTa cJIOoBayTBapalbHara JaHIy)KKa i MOTYIIb MpaIsIrBaIh siro. Hanpeikinan: eguopuix
(6euap — eaudpHix — e6audpHIYa), Haraoxka (HAnad3iyv — HANAOKA — HAIAOAYHbL),
aumuipakaama (PIKiama — AGHMBIPIKAAMA —> AHMBIPIKIAMHBL) 1 THIIL

TakiM dYbIHAM, «3ama3bluaHACI(b» PA3ISIIACMBIX JICKCIUYHBIX iHABALBIA, Y THIM JIKY
1 caMbIX HaBEHIIBIX, y Oenapyckail MoBe ¥ M3YVHBIM CIHCE aJCTyNae Ha APYyTi IUIaH, a ix
Meclia ¥ cictaMe croBayTBapIHHs (y CKIaJ3¢ KOMIUICKCHBIX all31HAK CIIOBayTBapIHHS)
1 XapakTap MaThIBAIBIMHBIX CYBS3C€H CTBaparollh IMIDK «yJaCHAMOYHBIX» HaMiHAI[BIM.
Tamy, HATIIEN3TYBI HA BiJaBOYHACIIF PyCKaMOYHAra YIUTBIBY, MaJo0Hara pomy JIEKCIIHBLI
1HaBaIBIl MAIOLb TIHADHIIBIIO J1a 3MEHBI CBAHTO CTATyCy OJi3KapOIHACHBIX 3ala3blYaHHsIy
¥ 60K clioBayTBapaIbHBIX KAJIEK 1 HABAT YIACHAMOYHBIX YTBapIHH:Y. DaKkThIYHA MBI MaeM
CTIpaBY 3 PA3bIXOKAHHEM JBIIXpaHiuyHaN 1 CIHXPOHHAH TPAKTOYKi I'ITHIX JICKCIUHBIX a/3i-
HaK.

ToHASHIIBIA Na HAOBIIIIA CTATyCy YIaCHAMOYHBIX YTBAPIHHSY THIM OOJIBII XapaKTIpHA
IUTSL BBIPA3HBIX KaJIeK 3 PyCKai MOBBL: nocmnepabyodosaunst (pyc. nocmnepecmpoeyHulii),
Hapracpooki (pyc. Haprocpeocmea), inmapHem-3anexcHacys (pyc. uHmepHem-3a6ucu-
MOocmb), HapKazanedxcHacysb (pyc. HapKo3asucumocmy) 1 iHII. Yce TIThIS 1HaBallbli TaKkca-
Ma HaTypaJlbHa YIiCBAIOIIIA ¥ CICTAMY MaThIBAIBIHHBIX CyBsi3eil y Oenmapyckail MoBe i 3a-
HMarolb aJnaBeiHae Meclia ¥ CTPYKTYphI ClI0BayTBapaibHara rass/ia.

2. MarysIMacip CyamHSCEHHS CTPYKTYPHBIX YacTaK MaTbIBaBaHara 3ama3blaaHHs
3 OJTi3KapoIHACHAH MOBBI 3 QJINMABEAHBIMI CTPYKTYPHBIMI JIEMEHTaMi § MOBE-PAIIbIITICHIIE
¥ HEeKaTOPHIX BBIMAJAKAaX MOXKA BECIIi Ja 3MEH y cicTaMe ciioBayTBapIHHs. Hampreikian, yBe-
J3cHae ¥ OenapycKyro MOYHYIO MPAKTHIKY 3ala3bldaHHe 3 YKPAiHCKAH MOBBI HANPbIKAHYbL
(YKp. Hanpuxinyi) BeIpa3Ha cyagHocila 3 0e1apyckiM Ha30yHIKaM Kawxey, sIKi 3 CIHXPOH-
Hara IMyHKTY MODISAy TaBiHeH pasriispKallila SK MaThiBaBajbHas 0a3a rarara NpbIcIoys
(kaney — nanpvikanmyvl). AJHAK y Na3eHBIM BBINAJKY Y3HIKae mpadneMa TpakTOyKi
CIIOBayTBapaibHAl CTPYKTYypHl TATara cioBa. Kami JYBIL TMPBICIOYE HANpuIKaHbl
IpbIcTaBaYHa-Cy(DiKCANTBHBIM IOPbIBaTaM, TO TaIbl HEaOXOJAHA KAHCTATABAILb MasyIICHHE
¥ cicTamMe cloBayTBapalbHBIX CpoAKay Oenapyckall MOBBI HOBara cJIOBayTBapalibHara
(hapmanTa — kamOiHaBaHara (Cckiaaanara) npadikca Hanpwl-, HeBIIOMAra Jia rarara yacy
Oenapyckaii MoBe. [lasyiieHHe 5k y BycHaii 1 ichbMOBai MPAKTHIIIBI SAITYD IHATO TPHICTIOY S
Hanpvinavamky (navamax — Hanpvinauamky), sKOe, BiIaBOYHA, YyTBOpaHa Ia aHaJIOTii
3 HanpwuiKaHysl 1 He 3’ AyIIselia 3ana3bluaHHeM, gae MaJCTaBbl Ui Taro, Kad Jiubiib dap-
MaHT Hanpwl- He yHiDiKcaM, a 3BpIYaliHbIM npadikcam. [Ipayna, MoXKHa AamyCIinb 1 s
aJIHO paIIdHHE: JIYbIIb, IITO A3 3CHBII IPBICIOYi YTBOPAHKI MaBOJIC HOBara ¥ Oenapyc-
KiM CJIOBayTBap HHI MHpbICTaBa4YHA-NIpbICTaBaYHA-cy(ikcanpHara crnocaly. AJHaK rsTa
YKo mpabiema IHBEHTaphI3albli criocaday cloBayTBap HH 1 iX MaA3ey Ha HApMATBIYHBIS
(y3yasbHBIA) 1 aKa3isTHAIBHBIS.

3. VkmousHHE Oni3kapoJHacHara 3amasbldaHHs Y JIGKCIYHYIO 1 CIOBAyTBapaIbHYIO
CICTOMBI MOBBI MO)Ka MpPBIBECHi [a 3MEHBI YCSIT0 CJOBayTBapalbHara JIAHITY)KKa
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1 astyJIeHHs TapajielibHara paay HaMiHATBIYHBIX an3iHak. Hampeiknan, y kanmbl XX CrT.
y OenapycKkaMOYHYIO MPAKTHIKY JacTaTKOBAa TPhIBaja YBAWIIIIO CIOBA GblCMAGA, SIKOE 3a-
pa3 macrsxoBa KaHKyphIpye 3 HApMAaThIYHBIM Y 80-51 Tajibl MiHyJIara CTaroii3s 6blCmayka
(mapayH. pyc. svicmaska). Tak, TCBM (1977-1984) dikcye Tomnbki esicmayka, a CCbBM
(2000) ¥x0 mpeIBOA3IIE MOOaY 3 cy(iKCaNbHBIM IIPLIBATAM 6blCMAyKa 1 HyTbCY(iK-
calbHAe YTBApOHHE 8bicmasd. 3’ sIyNSIOUBICS 3arma3bldaHHEM 3 MOJCKall MOBHI (TTapayH.
MOJBCK. wystawa), HA30YHIK @vicmasa ¥ Oemapyckail MOBE THIM HE MEHII 3aXOyBae
BBIPA3HYIO MATHIBAIBIAHYIO CYBSI3b 3 3ESACIIOVHBIMI JICKCEMaMI 8bICIAGiYb/6blCMayisiyb:
eblcmasiysv/gbicmayiayb — @bicmasd. AJHAK y TakiM BbINAAKy MaBiHEH 3MSHIl-
I[a ¥BECh CIIOBAyTBApaJbHBI JIAHIY)KOK, TaMy INTO HPBIMETHIK Gbicmasaunvl (TMApayH.
pycC. 6vicmagounsill) HE MOXKa pasmIsaalia SK MaTbIBABAHBI HA30YVHIKAM GbICINA6d.
I'sTa cymsapausins npasinam Oenmapyckara CIIOBayTBapIHHs. AN 6bicmasa MOTYIh OBIIb
YTBOPaHBI TOJIbKI MPBIMETHIKI 6bicmayHbl 11 6bicmasossl. TakiM ublHaM, abo ¥ MOYHai
cicToMe 3aMaIlloyBaroIlia JBa paabl aJHAKAPIHHBIX JIEKCIYHBIX al3iHaK 3 BBIpa3Ha
aKpICICHBIMI aHOCIHAMI CIIOBayTBapalbHAl MaThIBALBL (8bicmagiyv/evicmayisiyb
— 8bICMABA — GLICMAYHbLL (8bICABOBLL); BLICMABIYL/BLICIMAYIAYL —> GLICIAYKA —
svicmasayHul), a00 BBIIICHEHHE 3 aKTBIYHAra YKBITKY JICKCEMBI 6bICMAYKA TIPHIBSIIZE
¥ OyaydbIM Ja BRIIIICHEHHS 1 alIaBeIHAra IPBIMETHIKA 8bICINABAUHDL.

[TapayH. sras npeIkiIaasl mapaieibHara GyHKIBITHABAHHS ¥ JIEKCIuHal cicTaMe Oerna-
pyCKaii MOBBI HAMIHATBIYHBIX a/131HAK, SIKis 3BSI3aHBI 3 YILTBIBAM OJTi3KapOIHACHBIX ITOTBCKAN
1 pyckail Mmoy. Tak, y clIoyHikaBbIM CKiIaj3e Oenapyckail jgitapaTypHail MOBBI (DyHKLBIAHYE
LRI PaJi MaThIBaBAHBIX aJi31HAK, YTBOPAHBIX aJl CIOBA (hopMyna, SIKOE Y3bIXOA3ilb Ja
nam. formula (bymeika 1999, 1. 2, c. 583): gpapmynéyxa, ¢papmynipoyka, papmynasarne,
Gapuynasanvt, papwynseayya, gapmyrsisays (TCBM). Ipbl rTeIM I3€5CII0Y papmyns-
6ayb TAIacHIa K 3aa3bldaHHe 3 MOJIbCKA MOBBL (hapmyrasaysb (NMONBCK. formutowac,
aj nail. formula = ¢hopma, nipaBiya, MaJakdHHE) — KOpPaTKa 1 JaKJiaJHa BbIpaXkallb sIKYIO-H.
nyMKy, paunHe (Bysibika 1999, T. 2, ¢. 543). Y 19ThIM paj3e JIeKCeM «IILIHIMY) aKa3Bael-
1a J3e5CcNoy papmynipoyka, ki 3°stynsenia oyHbIM CIHOHIMAM Jia 13esICTIoBa (hapmynéyka
i paKThlYHA HE «YIicBaclla» ¥ clioBayTBapaibHae THS3I0 ¢opmyia. Y aanaBerHacIl
3 CEMaHTBIKal Ma3ilpls CIIOBa (hapmynipoyka Y THSI3I3€ TIaBiHHA a/laBsIallb Ma3ilpli a3es-
CIIOBa (hapmynéyka, aJHaK TaJIbl Y3HIKAFOIIb TPa0IeMBbI T0 CIIOBAY TBApAIbHAN IHTAPIIPATAIBII.
HeaOxomHa abo pakaHCTpysBAllb ITa4aTKOBae 3BSHO alIlaBeNHall CIOBayTBapaibHAl Mmapsl
pycismam ¢apmynipasays (Qpapmynipasays — gapmynipoyka), ado BB Yy CIOBE
@apmynipoyxa IMTY4HBI Cy(hiKcanbHbI (hapMaHT -ipoyK- 1 YcTaHaYIiBALlL aTHOCIHBI alIACPOA-
KaBaHail MaThIBALIbII 3 3bIXOJIHBIM HAa30YHIKaM ghopmyna:

Gdopmyna —  papmynasayw —  Qapmuynaeayya

Gapmynseanne

Gpapmynéyrka

Gapmynaeanwi. ..
(papmynipasays) —  apmynipoyka

IMapayn. pyc. popmynuposams — ghopmyauposxa.

SAurgs Gonbln CKIagaHBIS aJHOCIHBI CyiCHaBaHHsS Y JIGKCIYHAW 1 cloBayTBapaibHai
cicTame Oenapyckaid MOBBI JIPMAHCTPYIOIb JIGKCIYHBIS aJ(31HKI, KIS CyaJHOCAIIA 3 J13e-
sicToBaMi (hapmasaysy 1 papmipasaysb, TO Y3BIXOA3AIB J1a HA30YHIKA (hopma NaliHCKara
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naxopkanus. [lapayn.: ®OPMA (nau. forma); PAPMABAILLD (nan. formare) — Hana-
Balp yamy-H. myHyo ¢hopmy; DAPMIPABALID (pyc. popmuposams, an nau. formare):
1) apranizoyBaiib, cCTBapallb, cacTaynsib (Hamp. ¢h. 0v18i3it0, ¢h. ypao, . masapuwl cacmay),
2) BBINIPAIOYBAIlh Yy Karo-H. aIIaBeAHBIS PHICHI XapakTapy, cBeramorisin i inm. (Bymsika
1999). Anpasy 3ayBaxkbIM, IIITO Xalls A3eACI0Y hapmasays y3BOA3IIIA HENACPITHA 14 Jia-
IiHCKal GOPMBI, ITOJIbCKAe MACPITHINTBA TYT BijaBouHae. CIIOYHIKI Oenapyckai MOBBI (hik-
CYIOIb 3HAYHYIO KOJIIBKACIIb JISKCEM 3 I'ITHIM KOPaHEM, aJHAK 3 3BIXOIHBIM (hopMd TTaBOIIIE
cBaéil cemaHTBIKI ¥ cyuacHail Oenapyckail MOBE 3Bsi3aHa TOJbKI ajrajgiHaBaHHE 3 J3€s-
cinoBaM gapmasays. IlapayH.: papmasanrsrul (Mpbl3Hadansl 11 hapMaBaHHs, GapMOyKi),
(apmasanne (A3esTHHE Ta 3HAY. J3€ACI. (hapmasayv), papmasarsl (I3eeNpbIM. 1a dap-
masayyv), hapmasayya (1. HaObIBaIb SKYFO-H. GopMy; 2. 3aJl. 1a dapmaBallb), papmuasays
(1. amparioyBaroybl, a/UTiBalOYbl, MTAMITYIOUbl, Ha/JIaBallb YaMy-H. aJllIaBSIHYIO (OopMy;
2. padink GopMy JUIs aJUTiVKi, IS 9aro-H. ), papmaswt (1. IPHITOTHBI TS a1iyKi ¥ hop-
Max; 2. 3po0seHsl ma popme) i T. 1.
dopma — papuasayp —  papmasayya
Gapmasanue
Gapmoyra —  Qapmosaunul
dapmoywuvix  —  ghapmoyuuviya. ..

H3escnoyHas gacTka ¢papmipasays GakThIYHA BBII3EIIACS ¥ caMacTOHHae THA3IO ca
cBaéit crienpl(hivHal CeMaHThIKaH 1 JIeKCIYHAN CraTydaabHACITIO:

¢dapmipasayp  — Gapmipasayya

¢apmipasanne
Gapmipoyka  —  ¢hapmiposaunmi. ..

TakiM 4ybIHAM, PO3HBIS IUISIX1 TPaHIKHEHHS Y OeapyCKyr MOBY 1HIIAMOYHAH JIEKCi-
Ki aOymoyIiBaroIs He TOJIbKI acabmiacii sie adapmiieHHs (I3€sCIOVHBII KaMITaHEHTHI
-asa- 1 -ipasa-), aie i cnenpl(hiky MaTbIBAIBIHHBIX aJIHOCIH 1 PO3HBIS CJIOBAYTBApPAIbHBISL
MaryeIMaclii, a Takcama cBoeacadiiiBae Mecla ¥ JeKcika-CeMaHThIYHAil CiCTOMe MOBBI.
MeHnaBiTa anourHse namBspkae HeMdITa3roJHaclb 1 HeaOrpyHTaBaHACIb HaclsaoyHan
3aMEHBI JA3esCIOYHBIX (hopM Ha -ipasa- Gpopmami Ha -aga-, MTO BBHIKIIKAHA TOHIIHIBIAN
aIITYypPXOYBAaHHS a1 PyCKail MOBHI.

4. TlapanenpHae 3ama3bluaHHe 3 OJI3KAPOJHACHBIX PYCKail 1TOJbCKal MOY CTBa-
pae ¥ Genapyckaii MoBe mpalieMy KaHKYPAHIIbII HAMIHATBIYHBIX CPOJKAY 1 YIUIbIBac Ha
HampaMak clioBayTBapaJbHail MaTbIBallbli HAa KaTarapblsUIbHBIM Y3poyHi. [lapaynaem
CIIOBayTBapajbHbIS MApbl nacon — naconvemea (Ha3Ba acoObl — Ha3Ba YCTAHOBBI) 1 am-
bacada — ambacaoap (Ha3Ba YCcTaHOBBI — Ha3Ba acoObl). bombll Taro, 3amariaBaHHe
HOpMaMi CJIOBAaY»KbIBAaHHS TOM I1i 1HIAH Mapbl HAMEHHSY ajHaYacoBa Oy/3¢ CBeTYaHHEM
30JTKIHHS HAMIHATBIYHAH 1 CJIOBayTBapaibHal CICTAM Oenapyckail MOBBI 3 aJJHOH MOBai
1 amHavacoBa aAIMITypXOYBaHHs al APYroi (mapayH. pyc. n0coi — HOCONbCMBO 1 TIOIBCK.
ambasada — ambasador). MeHaBiTa TIHASHIBLIA aAMITypXOYBaHHs aJ PyCKaldl MOBBI
abyMoyJeHa MmanibIpIHHe ¥ Oenmapyckaid MOBe KaHla XX CT. JIEKCEM MiliyblsAHm 3aMecT
miniyvianep (pyc. munuyuonep, NOAbCK. milicjant), 1émuix 3aMecT 1émuwik (pyc. 1EMuuK,
MIOJTIBCK. lotnik), kamenmap 3amect kamenmapwiii (pyc. KommeHmapuil, TOIbCK. komentarz)
1 1HIIL., IITO ¥ CBAIO YapTy BsI3€ JIa Y3MaIllHCHHS KAHKYP3HIIbII CJI0BayTBapalbHBIX ThHITAY
y cicTaMe Oenmapyckara clIoBayTBApIHHS:
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-A1bH-/-A8-: CYpIKCanbHbL — CYPIKCasLL;

-H~/-06- DIKILAMHbL — PIKIAMOBbL, KAHYIPMHbL — KAHYIPHOGLL,

-icyK-/-06-: Mao3pHicyki — madsprossi 1 1111 (Najnowsze dzieje... 1998).

5. AcobOHyto ipabnemy ysyisie YBaxo/KaHHE ¥ cicTaMy Oenapyckara ciioBayTBapIHHS
PYCKaMOYHBIX aOpaBIsATYp, Y THIM JIKYy 1 HaBEHIIBIX. MHOTISI aOpaBisTyphI-3aIa3bdaHHi
1 a0Op3BIATYPBI-KAIIbKI, 3aX0YBaIOYbl (papMallbHBIS MPBIMETHI CKJIaJJaHACKAPOYAHBIX CIIOY,
TBIM HE MEHIII HE MOTYIb OBIIb YKIIOYaHBIMI ¥ aTHOCIHBI CIIOBayTBapabHAH MATHIBAIIBII
3 aJiMaBeHBIMI HAMIHATBIYHBIMI HEaTHACIOYHBIMI aJ[31HKaMi.

Sk mpaBina, 3anma3piyaHHe a00 KallbkaBaHHE a0paIBiATYpHI CyIpaBa/pKaella Kalb-
KaBaHHEM aJIllaBe/IHara HaMiHaThIYHara CIIOBAa3NIyudHHsS, Ha Oaze sKora aOpaBisATypa
yrBopana. [lapayn.: 6en. AAH — Apeanizayviss A6 aonanvix Haywii (pyc. OOH — Op-
eanuzayusi QOb6veounennvix Hayuil, aarin. UNO — United Nations Organization), BAM
— baiikana-Amypckas mazicmpanre (pyc. BAM — Baiixaro-Amypckas mazucmpans),
camoa — camaabapona 6e3 36poi (pyc. camoo — camoobopona oe3 opyxucusn), MI'Y —
Mackoycki 03apowcaynul yuigepcimam imss M. B. Jlamanocasa (pyc. MI'Y — Mockosckuti
2ocyoapcemeennulil yHugepcumem umenu M. B. Jlomonocosa). Takim ublHaM, aOpIBiITypHbI
AAH i BAM 3axoyBarois 1y Oenmapyckaii MOBe (apMallbHYH 1 CEMaHTBIYHYIO CyaJiHe-
CeHAaCIhb 3 a/lIaBEJHBIM HEaIHACIOYHBIM HaMiHATBIYHBIM CIIOBA3TyUId9HHEM i IaBiHHBI
pasmIsmaia sSK MaThIBaBaHBIA aI3iHKI. 3 Apyrora 00Ky, aOpaBIsATYpHl pycKamMoyHara ma-
XOJDKaHHS ThITy M"Y 3aX0¥yBaroIs 3HEIIHIS IPBIMETHI CKIIaJaHacKkapodyaHara ciosa (Ii-
HIyIa 3 BsyIiKai JiTapsl 1 YblTarolIa a Ha3Bax aJiaBeIHbIX JiTap — aue3)), CeMaHThIYHA
cyaJHOCAIIA 3 a/ilaBeiHal (KaJbKaBaHaii 3 pyckail MOBbI) HeaIHACIOYHAH HaMiHATBIYHAH
aj3iHKai, aje He Marlb (apManbHail cyaaHeceHacti 3 €. Y BBIHIKY SIHBI HE MOTYIlb
OBIIb YKJIFOYAHBI ¥ CICTAMY CJI0BayTBAPAIBHBIX JIHOCIH 1 HAOBIBaIOIIb Y Oeapyckaii MOBe
craryc HemarbiBaBaHara ciioBa. [lapayu. takcama FOHECKA — Apeanizayvisi A6 sionamvix
Haywvui [na neimanuax] adykaywli, nagyki i kynemypel (anrn. UNESCO — United Nations
Educational, Scientific and Cultural Organization). Hapsuue, abpaBiaTypsl Thiy cambda,
aaycan (pyc. 1aécan) HAOTYN CTPAUBAIONb y OeapycKail MOBe MPBIMETHI CKIIaAaHaCcKapo-
YaHara cJIoBa 1 YKIIIOUaromna ¥ pa3paj HEeMaThIBaBBIX JICKCIUHBIX a/131HaK.

TakiM dbIHaM, 3ama3blyaHHi 3 ONI3KAPOTHACHBIX MOY, CaJl3eHHIYar04bl ¥ IDIIBIM
MarnayHeHHIO 1 abaraysHHIO CIIOYHIKaBara ckjany Oejapyckail MOBBI, y 3HAYHAW CTyIie-
Hi YIUTBIBAIOIb HA SITO CIIOBayTBApPANBHYIO CICTIMY 1 XapakTap MaTbIBALlBIHHBIX aJHOCIH
TaMDX JIGKCIUYHBIMI aJ[31HKaMi. 3 3ara3blYaHHEM MaThIBaBaHAl JIEKCIKi 3 OJIi3KapOTHACHBIX
MOY Yy Cy4acHbIM OenapycKiM CIIOBayTBap HHI 3Bsi3aHbl MpalieMbl KaHKYpOIHIIbI
CIIOBAayTBApaJbHBIX THINAY 1 CPOAKAY, HasyHACHl MapayeNbHBIX Paoy HaMiHATBIYHBIX
aj3iHaK, a TakcaMa IpadlieMbl BBI3HAUDHHS aJTHOCIH CIIOBayTBapalibHAl MaThIBallbll I1a-
MIX aJTHAKapIHHBIMI aJI31HKaMI.
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Derywaty wobec procesow neosemantycznych

Krystyna Kleszczowa

Studia nad zmianami znaczen majg dtugg tradycje w lingwistyce, swymi korzeniami
siegaja poczatkow refleksji nad jezykiem. W polskiej lingwistyce powszechnie znana jest
monografia Danuty Buttler, syntetyzujaca dotychczasowy dorobek, proponujgca wtasng
typologie, przede wszystkim za$§ — dostarczajgca niezwykle interesujgcego materiatu przy-
ktadowego i wnikliwych, trafnych studiéw szczegotowych (Buttler 1978). Bogactwo moz-
liwych przewartoSciowan znaczeniowych sprawia, ze nie sposob zrealizowa¢ postawio-
nego w tytule zadania bez przyjetych z gory zalozen i1 ograniczen. Te dyktuje cel mojego
referatu. Jest nim prezentacja i interpretacja proceséw stowotworczych. Chodzi o pokaza-
nie przemian systemu stowotwoérstwa z uwzglednieniem jednej z podstawowych technik
nominacji — procesow neosemantycznych.

Nieustanne wahania sensu to immanentna wtasciwos¢ kazdego leksemu, zatem row-
niez derywatu. Wszak ,,my w naszej mowie nieustannie — wedtug naszej woli — tworzymy,
kreujemy stowa. Kazdy bowiem znak stowny uzyty na oznaczenie zawarto$ci poznawczej
w okreslonym kontek$cie psychicznym (poznawczym i emocjonalnym), jest wiasciwie
znakiem uzytym jedyny raz, albowiem w uzycie tego znaku wchodzi taki zesp6t elemen-
tow znaczacych, ze nie sposob tego znaku jako identycznego w identycznych kontekstach
uzy¢ po raz drugi” (Krapiec 1985, s. 45-46). Z teoretycznego punktu widzenia nierealna
jest zatem stabilno$¢ znaczenia leksemu, zwlaszcza gdy przyjmujemy odlegly perspekty-
we czasowa. W praktyce, gdy mowimy, iz wyraz przetrwat przez wieki bez zmian, bierze-
my pod uwage tylko jedno ze znaczen, zwykle podstawowe, przemilczajac drugorzedne
sensy, tych bowiem kazdy leksem mial tak duzo, Ze bez uogdlnien nie mozna by o nim nic
powiedzie¢. Musimy zatem skupi¢ uwage na wybranych problemach neosemantyzacji,
zastanowic si¢, ktore przeksztatcenia znaczeniowe w istotny sposob wptywaja na ewolucje
systemu stowotworczego, ktore zas, cho¢ istotne dla relacji miedzy wyrazem fundowanym
a fundujacym, maja znaczenie drugorzgdne.

1. Oczywistym faktem jest polisemia znakéw jezykowych — tatwiej wskaza¢ leksemy
wieloznaczne niz te, ktorym przypisujemy jeden sens. Kazde zatem przesunig¢cie znacze-
nia, czy to leksemu-derywatu, czy jego bazy, powoduje zaktocenia w motywacji. Kon-
sekwencja powyzszego jest przesuwanie si¢ leksemow-derywatdéw na skali motywacji —na
jednym krancu mamy derywaty o silnej motywacji, na drugim rola znaczenia strukturalnego
ogranicza si¢ do sensow drugorzednych. Latwo wskazaé przyktady na rozluznienie fun-
dacji wskutek procesow neosemantycznych. Stowniki etymologiczne petne sg zaskakuja-
cych wigzi miedzy leksemami, czasem catkowicie juz zerwanych, czgsto sladowych, od-
krywanych dopiero po lekturze, powiedzie¢ mozna — nalezacych do wiedzy niejawnej, por.
Swieca 1 Swiat, pstrqg i pstry, nedza i nudny, pycha i puchng¢, glina 1 glista, gniew 1 gnic.

Z reguly zmiana znaczenia podstawy stymuluje zmiang znaczenia derywatu badz pro-
wadzi do leksykalizacji. Ale bogactwo jezyka sprawia, ze niemal kazde zjawisko znajdu-
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je swoje wyjatki, a czasem wrecz zaprzeczenie uog6lnieniu. Bo mimo iz mnozy¢ mozna
przyktady na zrywanie wiezi wyrazu fundujacego i fundowanego, zdarza si¢ rowniez co$
catkiem przeciwnego — znaczenie derywatu wywoluje proces neosemantyzacji w podsta-
wie stowotworczej, w efekcie za$ — prowadzi do zacie$niania relacji migdzy wyrazem fun-
dowanym a fundujacym. Przyktadem moze by¢ czasownik modlic¢ (sig), jeszcze w XVIII
wieku mogt znaczy¢ ‘prosi¢ cztowieka’ (Kleszczowa 1989, s. 141), gdy tymczasem dery-
wat modlitwa juz w najstarszej polszczyznie znaczyt tylko ‘prosba skierowana do Boga’.
Prawdopodobnie wlasnie znaczenie derywatu spowodowato zawgzenie znaczenia czasow-
nika modli¢ (sig).

Oba procesy, zaréwno te, ktore prowadza do leksykalizacji, jak i wzmacniajace mo-
tywacje (rzadsze), sprawiaja, ze w historii jezyka obserwuje si¢ nieustajacy ruch, ciagte
przesuwanie si¢ formacji stowotwoérczej z obszaru centralnego na zewnatrz, rzadziej —
z obszaru peryferycznego do centrum. Sprawa bytaby dos$¢ banalna, gdyby nie inne proce-
sy dotykajace systemu stowotworczego, w sposéb immanentny zwigzane z poruszanymi
wyzej kwestiami.

Jak wykazuja studia nad ewolucja polskiego stowotworstwa, obserwuje si¢ wzmac-
nianie derywacji odrzeczownikowej, stopniowe odchodzenie od pierwotnie dominujacego
typu derywacji adwerbalnej (od poczatku do dnia dzisiejszego derywacja odprzymiotniko-
wa byla stabsza od odczasownikowej i odrzeczownikowej). Sprawa wydaje si¢ wazna dla
zwigzkow stowotworstwa z procesami zmienno$ci znaczeniowe;.

Rzeczowniki w przeciwienstwie do czasownikdéw i przymiotnikow cechuje zdolnos¢
nie tylko predykacji, ale tez do indeksowania. Wtasnie ta predyspozycja mocniej wigze
rzeczowniki ze §wiatem zewnetrznym, a to powoduje, ze jezyk szybciej reaguje na prze-
ksztatcajacy sie rzeczywisto$¢ ekstralingwistyczng. Przymiotniki i czasowniki, zwlaszcza
gdy nie sg zwigzane z rzeczownikiem, mocniej osadzone sg w rzeczywistosci jezykowej, sa
bardziej plastyczne pod wzgledem semantycznym, bardziej ,,rozciggliwe” semantycznie.
Czasownik tatwiej podlega procesom neosemantycznym przy jednoczesnym zachowaniu
pierwotnego sensu, jest znaczeniowo pojemniejszy. Natomiast sztywno$¢ semantyczna
rzeczownikdéw sprzyja zrywaniu wiezi miedzy wyrazem fundujagcym a fundowanym, co
dziata destrukcyjnie na poziom stowotworczy (zmniejsza si¢ waga znaczenia strukturalne-
go) (Kleszczowa 1998, s. 57-60).

Opisywany tu proces destrukcji dotyczy derywacji rzeczownikowej. W derywacji przy-
miotnikowej 1 czasownikowej obserwuje si¢ zmniejszanie roli rzeczownika jako podstawy
stowotworczej, przy czym — jeszcze raz nalezy przypomnie¢, ze w stawianych tu kwes-
tiach pomija si¢ derywacje typu transpozycyjnego jako zjawisko natury gramatycznej,
anie leksykalnej. W derywacji czasownikow i przymiotnikéw relacje migdzy wyrazem
fundujacym a fundowanym sg silniejsze, bardziej klarowne pod wzgledem semantycz-
nym. Efektem jest wzmocnienie klasy przymiotnikow odprzymiotnikowych oraz czasow-
nikow odczasownikowych.

Tak wiec w derywacji przymiotnikdw pojawiaja si¢ nowe formanty, gtdéwnie za sprawa
pozyczek (antynarodowy, arcybanalny, ekstranowoczesny, hiperpoprawny, irracjonalny,
inadekwatny, postkolonialny, preromantyczny, superciezki, transatlantycki, ultranowo-
czesny), cho¢ nie tylko, bo do nowych zaliczy¢ mozna rodzime: niedo- (niedokwasny),
pod- (podczerwony, podostry), przy- (przyciezki). Rozszerza si¢ zakres gradacyjnego pra-
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(prastary, pradawny), krystalizuje si¢ funkcja -awy (biatawy), rozrasta si¢ klasa ekspre-
sywnych formantdw -utki, -uski, -utenki, -uczki, -uchny (Kleszczowa 2003). Jesli chodzi
o derywaty odczasownikowe, tu obserwuje si¢ ograniczenia (Kurkowska 1954, s. 65-66),
ale to nie dziwi, skoro wyksztalca si¢ w polszczyznie nowy uktad imiestowow.
Wiadomo, ze prefiksacja w czasownikach pojawia si¢ w poznej fazie prastowianszczyz-
ny. Na gruncie polszczyzny nastgpuje wzmocnienie jej, pojawiaja si¢ nowe sensy prefik-
sow, co prowadzi niejednokrotnie do ograniczenia polisemii bezprefiksalnych podstaw.
Z obserwacji Aleksandry Janowskiej wynika, ze znaczenia, ktore u progu polszczyzny
miescity si¢ w szerokim wachlarzu czasownika bezprefiksalnego, przejmowane sa przez
czasowniki prefiksalne!. Uszczuplanie polisemii to takze proces neosemantyczny.

2. Szczegodlna wage dla ewolucji systemu stowotworczego majg regularne wieloznacz-
nosci. Mam na mysli przesuni¢cia znaczeniowe typu: ‘nazwa czynnosci’ — ‘rezultat czyn-
nosci’ (por. jedzenie, ubranie), ‘nazwa miejsca’ — ‘ludzie znajdujgcy si¢ na tym miejscu’
(szkota ‘budynek’ wobec uzycia: Cafa szkola poszia do teatru), ‘nazwa cechy’ — ‘obiekt,
dla ktérego dana cecha jest znamienna’ (por. budynek otulony zielenig) itd. Regularnos¢
przesuwania sensu zasadza si¢ na ,,rodowodzie” sktadniowym. O nominalizacjach anafo-
rycznych mowitam na konferencji w Innsbrucku (Kleszczowa 2000), doda¢ mozna jesz-
cze zerowanie jednego ze sktadnikow (zerowany moze by¢ tylko sktadnik wynikajacy
W sposob oczywisty z kontekstu, stad seryjnos$¢ substantywizacji, np. nazwy osobowych
nosicieli cech, por. bogaty, ociemnialy (cztowiek), nazwy pociagow (pospieszny, osobowy
pocigg), nazwy potraw (pomidorowa, kalafiorowa, fasolowa zupa)). Sktadniowa geneza
regularnych wieloznacznosci to problem otwarty, wymagajacy szczegoétowych glebszych
studiow 1 mocnej argumentacji. Na tym etapie chciatabym jedynie podkresli¢ teoretyczng
zasadno$¢ postawionej tu tezy.

Nie zawsze 1 nie wszystkie regularne wieloznacznosci sg istotne dla przeksztatcen sy-
stemu slowotworczego. Musza one spelni¢ okreslone warunki. Pierwszy warunek to spe-
cyficzne i w miar¢ regularne nacechowanie morfologiczne kategorii wyjsciowej, wszak
gra migdzy bazg a formantem to podstawa rozwazan nad stowotworstwem. Drugi warunek
to zbieznos$¢ kategorii semantycznej z morfologicznag. I tak np. istotne dla stowotworstwa
jest regularne przesuwanie sensu: ‘nazwa cechy’ — ‘nazwa zbioru ludzi, dla ktorych ce-
cha ta jest istotna’ (np. chamstwo, bieda ‘ludzie niezamozni, (...)’, inteligencja, starszyzna
(rodowa, w wojsku), czy ‘bycie tym, na co wskazuje podstawa’ — ‘ludzie reprezentujacy
urzad, godnos¢, funkcje’ (adwokatura ‘zawdd, stanowisko adwokata’ 1 ‘ogo6t adwokatow’,
kupiectwo ‘handel’ 1 ‘kupcy’, episkopat z Yac. episcopatus ‘godno$¢ biskupa’i ‘ogét bisku-
pow danego kraju (...)’, profesura, rycerstwo itd.); obie kategorie odnalez¢ mozna na po-
ziomie stowotwodrczym i w obu klasach mamy wyraznie nacechowang morfologicznie ka-
tegori¢ wyj$ciowa. Natomiast nie maja np. znaczenia regularne przesuni¢cia sensu: ‘obiekt
wydajacy dzwiek’ — ‘dzwick wydawany przez ten przedmiot’, np. dzwonek, gwizdek (np.
gwizdek sedziego ‘to, ze gwizdze’), syrena, trqbki czy wiolonczele czy ‘cze$¢ ciata’ —
‘czynnos¢ wykonana tg czgscig ciata’, por. glowka ‘odbicie pitki glowa’, reka ‘dotkniecie

! Przyktadami bazowych czasownikow, ktorych znaczenia zostaly przejete przez derywaty prefiksalne,
niech beda staropolskie: kazaé wobec dzisiejszego pokazacé czy przekazaé ‘powierzy¢’; is¢ wobec dzisiejszego
wejs¢ 1 przyjs¢; mieszkac wobec (nie) omieszkac; stuchaé wobec wystuchac; leze¢ wobec zaleze¢ (od kogos).
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pitki reka’, albo: ‘czes$¢ ciata’ — ‘czes$¢ ubrania, tez buta okrywajaca te czgéci ciala’, por.
palce ‘przednia cze$¢ buta’, pieta (por. buty bez piet), plecy (plecy marynarki). Inny przy-
ktad to: ‘nazwa miejsca’ — ‘nazwa towaru’: browar ‘piwo’, Zywiec ‘piwo produkowane
w miescie Zywiec’. Takie wieloznacznosci dla ewolucji systemu stowotwoérczego nie maja
istotnego znaczenia, moga co najwyzej zmienia¢ stosunki motywacyjne. Cho¢ sg regular-
ne, konsekwencje sg takie, jak w poprzednio omawianej klasie (1.).

Warto teraz zapytaé, jakie konsekwencje wynikaja ze zbiegu regularnych wieloznacz-
nosci z nacechowang morfologicznie kategorig stowotworcza.

2.1. Przede wszystkim fakt ten interpretuje polisemi¢ formantoéw. Skoro sa klasy nace-
chowane morfologicznie, ktére w sposob regularny tworzg derywaty semantyczne odpo-
wiadajace innym kategoriom stowotworczym, wieloznaczno$¢ formantu nalezy traktowaé
jako immanentng wlasciwo$¢ systemu stowotworczego. To miedzy innymi thumaczy, dla-
czego nie ma kategorii stowotworczej z jedynym wyktadnikiem morfologicznym. Typowo
stowotworczym zjawiskom, mam tu na mysli produktywno$¢, towarzysza zjawiska neose-
mantyczne, a te funduja formanty polisemiczne.

2.2. Regularnos$¢ procesow stowotworczo-semantycznych pozwala na prognozowanie.
Skoro pojawia si¢ jaki§ nowy wyktadnik formalny w kategorii, ktora stanowi punkt wyj-
$cia dla regularnych wieloznacznos$ci, mozna przewidywac, ze z czasem nowy wyktadnik
formalny pojawi si¢ w innych kategoriach stowotworczych (por. -cja, -izm, teraz -ing).

2.3. Regularne wieloznaczno$ci moga potwierdzi¢ badz zanegowac zasadno$¢ genezy
formantu. Jezeli hipoteza uwzglednia semantyczng regularno$¢ zjawiska, sita argumen-
tacji jest wieksza, jezeli nie — mozna watpi¢ w jej zasadnos¢, por. mocno watpliwg hipo-
teze, jakoby nazwy $rodka czynnosci na -aczka wywodzity si¢ od nazw zenskich®. Polski
system stowotworczy nie przewiduje takiej drogi rozwojowej, mamy tu jedynie do czy-
nienia z homonimig stowotwoérczg. Natomiast zasadne jest przypuszczenie, ze przyrostek
-aczka powstat wskutek natozenia na formant -acz o funkcji nazwy czynnosci dodatkowo
morfemu -ka, takze o funkcji nazwy czynnosci. Potwierdza to przeglad funkcji formantu
-aczka w jezykach stowianskich — nazwy te mogly mie¢ nie tylko znaczenie narzedzia, ale
tez rezultatu i miejsca, zatem dajg si¢ interpretowac jako derywaty semantyczne od nazw
czynnosci (Kleszczowa 1999).

2.4. Zjawiskiem przeciwnym do polisemii formantéw jest specjalizacja niektorych
srodkéw stowotworczych. Sa kategorie stowotworcze szczegoélnie mocno wypetnione
$rodkami im tylko wiasciwymi. Do takich w polszczyznie nalezg nazwy wykonawcow
czynnosci (-iciel, -ca), nazwy miejsc (-isko, -arnia, -alnia) oraz nazwy instrumentow
(-dfo, -aczka, -arka). Szans¢ na specjalizacje uzyskuje formant wtedy, gdy forma stowo-
tworcza znajdzie si¢ na koncu tancucha derywacyjnego, gdy dana kategoria stowotworcza
nie stanowi punktu wyjscia dla procesu neosemantycznego. Problem poruszony w tym
miejscu weryfikowany byt na materiale jezyka polskiego. W przypadku nazw wykonawcy
czynno$ci moéwi¢ mozna o regularnym zjawisku w calej stowianszczyznie, czego dowo-
dza studia M. Wojtyly-Swierzowskiej (1974). Pisze ona, ze zrodtem nominéw agentis s3:

? Tak w Gramatyce historycznej j¢zyka polskiego: ,,... formant wyosobniony z typu kolejarka, pielegniarka,
tj. rzeczownikow, ktore nazywaja kobiete na podstawie odnos$nej nazwy osoby od wykonywania zawodowej
pracy na niezywotnego sprawcg czynnosci w postaci narz¢dzia” (Klemensiewicz — Lehr-Sptawinski — Urban-
czyk 1965, s. 209).
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skonkretyzowany lub zsubstantywizowany przymiotnik dewerbalny oraz skonkretyzowa-
ne abstractum dewerbalne, przy czym regularnos$ci te maja charakter nie tylko ogo6lnosto-
wianski, ale tez panchroniczny.

3. Swoj referat zaczgtam od uwag na temat wzglednej stabilno$ci znaczenia jednostki
leksykalnej w jezyku, zwlaszcza gdy stoimy na gruncie jezykoznawstwa historycznego.
Zdarza si¢, ze zmiana znaczenia derywatu jest ledwie zauwazalna. Chodzi o sytuacje, gdy
stosunki motywacyjne zmieniaja si¢ wskutek pojawienia si¢ drugiej motywacji, co z cza-
sem moze doprowadzi¢ do reinterpretacji. Juz pojawienie si¢ drugiej motywacji jest syg-
natem przemian w rozumieniu jednostki stowotworczej, tym bardziej w przypadku, gdy
wyraz rozumiany jest jako pochodny od innego leksemu. Zmiang motywacji takze nalezy
traktowa¢ jako zmiang znaczenia. Dla historii stowotworstwa sg to procesy wazne, pro-
cesy majace skutki formalne, zwlaszcza ze przy sprzyjajacych warunkach moze dojs¢ do
przemian catych kategorii stowotworczych.

3.1. Konsekwencjg zaktocenia pierwotnej relacji migdzy derywatem a bazg wskutek
pojawienia si¢ podwojnej motywacji moga by¢ narodziny nowego formantu. Moga,
cho¢ nie musza. Z cala mocg trzeba tu podkresli¢, ze przez cata historie stowotworstwa
polszczyzny, takze we wspotczesnym jezyku, obserwuje si¢ mato znaczace rozszerzenia
formantéw, czego zrodtem moze by¢ wiasnie podwdjna motywacja. Przyktadem mato
znaczacych rozszerzen wskutek pojawienia si¢ podwojnej motywacji sg przyrostki -erski
i-arski w takich derywatach, jak: pasterski, piekarski, pisarski. Mozna je wywodzi¢ od
rzeczownikOow pasterz, piekarz, pisarz, ale tez od czasownikow: pasé, piec, pisac. Ktora
motywacja byta pierwotna, tego nie da si¢ rozstrzygna¢ na podstawie danych historycz-
nych. Poruszatam ten problem na zeszlorocznej konferencji w Minsku, probujac obali¢
mit o jednym z celéow stowotworstwa historycznego (absolutna prawda rodowodu formy
stowotworczej) (Kleszczowa 2004).

Przyktadem wyemancypowanego formantu jest przymiotnikowy przyrostek -czy (dzis:
odkrywczy, odzywczy, porywcezy, wyborczy). Owszem, przymiotniki zakonczone na ~czy
spotykamy juz w najstarszej polszczyznie (baranczy, gonczy, kolczy, kupczy, owczarczy,
parobczy, popieliczy, potwarczy, strzelczy, wqtrobczy, zebraczy), ale zdecydowang ich
wiekszo$¢ mozna interpretowa¢ dwojako: jako utworzone droga derywacji paradygma-
tycznej (od baraniec, goniec, kolec, owczarz, parobek, popielica, potwarca, strzelec, wqt-
robka, zebrak), albo od czasownikdéw (Zebraé, strzelaé, gonic) lub rzeczownikoéw bez
zakonczenia ~k badz ~c (baran, owca, parob, wgtroba). Przyrostek -czy wyodrebnia si¢
jako efekt reinterpretacji. Wskutek ,,przeskoku” jednego ogniwa derywacji przymiotniki
powstate droga konwersji zaczynajg by¢ rozumiane jako powstate bezposrednio od cza-
sownika (por. kupczy <« [kupiec <] kupic¢) lub od rzeczownika (baranczy < [baraniec
«] baran).

Do reinterpretacji rzeczownikow dochodzi bardzo czesto wowcezas, gdy u podstaw
derywatu stoi przymiotnik odrzeczownikowy. Takie podstawy sa chwiejne, co ttumaczy
hierarchia typow derywacji. W stowianskim systemie derywacyjnym nalezy wyrdznic¢
dwa podstawowe typy derywatow rzeczownikow: silniejszy typ predykatywny, majacy
u podstaw strukture zdaniowa (biatko ‘cos$, co jest biale’) oraz typ nominalny — chodzi
o rzeczowniki powstate na bazie grupy nominalnej (moéwimy wtedy o uniwerbizacji, por.
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gotowka od stp. gotowe pienigdze). W ukladzie diachronicznym obserwuje si¢ cigzenie
w kierunku typu predykatywnego, czego konsekwencja jest pojawianie si¢ drugiej moty-
wacji, rzeczownikowej (por. zaglowka od zaglowy lub zagiel). Efektem tych proceséw sa
nowe formanty mieszczace w swej strukturze morfemowej elementy wtasciwe przymiot-
nikom: -n- oraz -ow-, np. -nie, -nica, -alnia, -arnia, -nik, -awica, -awka, -adlnia, -owisko
czy -ownia, -owisko.

3.2. Wspomniatam wczesniej, ze konsekwencja pojawienia si¢ nowego formantu moze
by¢ krystalizacja nowej kategorii stowotworczej. Dzieje si¢ tak wtedy, gdy procesy rein-
terpretacji (te traktujemy tu jako szczegolny typ procesy neosemantyzacji) dotycza wigk-
szych klas, przy tym wsparte sa innymi zmianami, zmianami o duzej sile i znaczacej wa-
dze. Przyktadem moze by¢ rozpad prastowianskiego systemu imiestowow, co pociagneto
za sobg masowe adiektywizowanie si¢ imiestowow, a w dalszej kolejnosci — reinterpre-
tacje na poziomie stowotworczym.

Wiadomo, iz w okresie prastowianskim za pomocg formantu -j» tworzone byly de-
rywaty od imiestowOw biernych czasu przesztego strony biernej. Staropolskie derywaty
z zakonczeniami ~nie, ~enie, ~cie w wielu wypadkach nalezy traktowac¢ jeszcze jako na-
zwy cech (np. obnazenie ‘nago$¢’; obrocenie ‘przemiana’, oczyszczenie ‘czystose, (...),
blask”). Wickszos¢ derywatow juz wtedy funkcjonowata jako nazwy czynnosci. W ciagu
kilkuwiekowej historii polszczyzny funkcja formantow -nie, -enie, -cie krystalizuje sie.
Mamy zatem do czynienia z derywatami tylko pozornie przejetymi bez zmian — forma jest
identyczna, ale warto$¢ kategorialna przesuneta si¢ od nazwy cechy do nazwy czynnosci.
W rozwoju polszczyzny doszto zatem do krystalizacji dwoch podstawowych klas trans-
pozycyjnych: nazwy czynnosci i nazw cech. Jedng z przyczyn tej zmiany jezykowej byty
wiasnie zjawiska neosemantyzacji.

Zakonczenie

Mam $wiadomo$¢, ze poruszane w referacie kwestie sa ledwie ,.tknigte”, wymagaja
glebszej argumentacji, szerszej dokumentacji. Moim celem byto pokazanie, ze naklada-
nie si¢ réznych technik nominacji ma istotne konsekwencje w ewolucji poziomu stowo-
tworczego. Pokazuje tez korzysci, jakie ptyng dla stowotworstwa z przyjecia nadrzednosci
procesOw semantycznych. Poruszane w moim wystapieniu problemy sa istotne dla dyna-
micznego wizerunku stowotworstwa, wskazujg sity napgdowe sterujgce zmianami syste-
mu stowotworczego. Ale zwigzki procesow stowotworczych z semantycznymi wydajg si¢
istotne nie tylko dla stowotworstwa historycznego. Historia jezyka ma nie tylko wartos$¢
rejestracyjna, ale tez interpretujacg zjawiska dziejace si¢ na naszych oczach. Opis dziejow
jezyka moze by¢ kluczem do wyjasnienia aktualnego stanu poziomu stowotwodrczego.
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Kalki jako rodzaj stowotworstwa

Alicja Nagorko

I. Kilka uwag wstepnych

Kalkowanie moze by¢ operacja stowotworcza, w jego wyniku powstaje w czesci przy-
padkow nowa, ztozona struktura nazwowa. Jest to na og6l zabieg §wiadomy, dokonywany
przy biurku, czgsto przez thumacza lub pisarza, jednostke o wysokim poziomie swiadomo-
Sci jezykowej, przy tym wielojezyczng. Kalki sg czgsto autorskie (tj. ich tworca jest znany)
1 miewaja pi¢tno wyrazoéw ksigzkowych, ktore jednak z czasem ulega zatarciu — jak pol.
nastolatek utworzone przez Wtadystawa Kopalifiskiego na wzor ang. feenager. Nastolatek
dal impuls Zzartobliwemu tworowi matolatek, ktory nastgpnie w drodze ucigcia czastki -ek
(odbieranej przez niektérych jako znamie infantylizmu) stat si¢ chetnie uzywanym przez
mtodziez zgrubieniem malolaty (zwykle w liczbie mnogiej). Rzecz jasna, nikt juz nie pa-
migta o tworcy tej nazwy.

O tym, ze jaki$ wyraz jest kalka innego, przekonuje dopiero analiza porownawcza od-
wolujaca si¢ do materiatu obcojezycznego. Innymi stowy: monolingwalni uzytkownicy
jezyka nie zdaja sobie z tego sprawy. Chodzi przy tym o genetyczne pytanie: co z czego?
Whbrew pozorom odpowiedz na nie nie jest taka prosta. Trzeba mie¢ na uwadze, ze poza
domniemanym wptywem obcym mozliwe sg procesy paralelnego, niezaleznego stowo-
tworstwa. Wzglednie tatwo jest oceni¢, czy dana struktura powiela dostepny w systemie
model stowotworczy, czy tez od niego w czyms$ odbiega. Na przyktad B. Walczak (1999,
s. 127) widzi w rzeczowniku przedpokoj kalke na tej podstawie, ze odziedziczony z pra-
stowiafiszczyzny wzor

wyrazenie przyimkowe + formant - ‘e (< -sje) = n. loci
powinien da¢ forme przedpokoje, analog. do przedmiescie, przedpiekle, podwale'. Trud-
niej o geolingwistyczny dowod, z jakiego konkretnie jezyka pochodzi ta kalka. Walczak
opowiada si¢ za wzorem francuskim, A. Bankowski (2000, 11, s. 833) za niemieckim (ten
drugi dodaje, ze z kolei niem. Vorzimmer powiela franc. antichambre; podobnego zdania
byl W. Doroszewski 1962, s. 262). M. Rammelmeyer (1975, s. 259) uznaje takze serbsko-
chorwacki odpowiednik predsoblje, stowenski predsoba za kalke z niemieckiego, cho¢ na
drugim miejscu stawia francuski?. Podobnie nalezatoby ocenia¢ czeskie predpokoj. Wyda-
je si¢ zatem, biorgc pod uwagg catg regionalng mape wplywow, ze 1 w polszczyznie mamy

! Wyraz przedpokdj upowszechnia si¢ w drugiej potowie XVIII w., jednak juz wezesniej notuje Knapiusz
(1621) zgodng ze wzorcem formg przedpokoje. Walczak (1999, s. 127) traktuje ja jako neologizm autorski. Do-
dajmy, Ze juz w zasobie staropolskich derywatow (do XV w. wiacznie) znalez¢ mozna dublety typu przedpiekle
i przedpiekio, przezdroze i przezdroga, nie moéwiac o nierzadkim juz wtedy typie meskim przystrzech, przezden,
podnoz, podbial (przyktady za: Stowotworstwo... 1996). Tak wigc zywotno$ci modelu prastowianskiego w pol-
szczyznie nie mozna absolutyzowac, tym bardziej, ze 6w formant - e jest w gruncie rzeczy koncoéwka neutrum.

% Przy ustalaniu wzorca dla danego wyrazu nie wyklucza Rammelmeyer oddziatywania dwu jezykéw na
raz, np. na chorwackim wybrzezu bardziej prawdopodobne byly wplywy wloskie, podczas gdy w glebi kraju
trzeba przyznaé¢ pierwszenstwo niemieckiemu, ktory promieniowat z Wiednia, stad np. chorwackie vjerovnik
ma zaré6wno oparcie we wloskim creditore, jak i w niem. Gldubiger (Rammelmeyer 1975, s. 11).
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do czynienia z germanizmem. Dociekanie prawdy wymaga wregcz detektywistycznej do-
ciekliwosci, poszukiwania poswiadczen tekstowych, a dowody negatywne (brak wczes-
niejszych poswiadczen) nie przesadzaja jeszcze niczego. Stosowanie wytgcznie metody
filologicznej zatem nie wystarcza.

Cho¢ kalkowanie wynika¢ moze ze $wiadomej polityki jezykowej majacej za cel za-
chowanie pozoréw rodzimosci jezyka, spotyka si¢ ono z negatywna oceng normatywna:
stowniki poprawnosciowe nie zalecajg uzywania jawnych kalk®, zwlaszcza gdy wraz z nimi
wchodzg do jezyka obce typologicznie modele struktur wyrazowych. Na przyktad swiato-
poglgd za niem. Weltanschauung powiela typ z prawostronnym nadrz¢dnikiem, podczas
gdy polszczyzna reprezentuje jezyk ,lewostronny” (por. Nagorko 1997, 1998). Zgodne
z nim byloby zatem wyrazenie poglgd na swiat*, cho¢ mniej poreczne i niedopuszczajace
dalszej derywacji (tylko od swiatopoglgd mozna utworzy¢ przymiotnik swiatopoglgdowy
z jego przystowkowym tworem swiatopoglgdowo, co jest nie do pogardzenia ze wzgledu na
tekstotworceza role stowotworstwa, bowiem derywaty te pozwalaja unika¢ rozwlektych sfor-
mulowan). Wspolczesna norma, bioragca pod uwage przede wszystkim kryterium funkc-
jonalne, kalki tej nie t¢pi. Anachroniczne sa natomiast dzi§ wzgledy purystyczne, ktore
niegdy$ pobudzaty do radosnej twodrczosci nie tylko w jezykach zagrozonych w swym
bycie jak czeski Iub goérnotuzycki, lecz rowniez w niemieckim, wzbogacanym na fali
XIX-wiecznego 1 pozniejszego nacjonalizmu o liczne wyrazy-zamienniki (Ersatzwérter).

Mimo zastrzezen normatywnych uwazam, ze analizg tego zjawiska powinno si¢ zajac
stowotworstwo poréwnawcze, i to zardwno z historycznego punktu widzenia, dostarcza-
jacego wiedzy na temat wedréwek wyrazow 1 historii kultury, jak i aktualnej problematyki
jezykow w kontakcie i dokonujacych si¢ na tej podstawie procesow konwergencji nie tylko
systemow leksykalnych, lecz takze stopniowo i kognitywnych®. Duzo uwagi poswigca si¢
w slawistyce procesowi internacjonalizacji leksyki, ktora jest zjawiskiem do$¢ powierz-
chownym w zestawieniu z kalkowaniem, ale przez to tatwiejszym do uchwycenia. Do-
pracowano si¢ tez synchronicznego ujgcia internacjonalizméw: nieistotne staje si¢ zrodto,
wystarczy stwierdzenie obecno$ci danego stowa w co najmniej trzech niebezposrednio
spokrewnionych jezykach. Mechanizm kalkowania zastuguje na podobny opis, zaréwno
od strony refleks;ji teoretycznej®, jak i w miarg systematycznych studiow materiatowych.
W ten sposob mozna wykaza¢ istnienie europejsko-amerykanskiej (albo lepiej: amero-
-europejskiej) ligi stownikowej, bazujacej w przesztosci na greko-latynizmach, a dzi$ na
anglo-amerykanizmach.

* Demaskatorskie zape¢dy zdradza w swoim stowniku A. Bankowski (2000, I1, s. 833), ktory np. pod hastem
przedrostek zamieszcza komentarz: ,,nowotwor purystow niedorzeczny i antypolski (bo wzorowany na germa-
nizmach przektadowych, jak przedpokoj, przedpole)”. Pytanie, czy domniemany ,,niepolski” twor musi by¢
zaraz ,,antypolski”?

* Takie zalecenie formutowat Stownik poprawnej polszczyzny (Doroszewski — Kurkowska 1973).

> Wielu wspoétczesnych badaczy uznaje za stosowne uciec si¢ do Humboldtowskiego pojecia formy we-
wngtrznej, innere Form, por. ,interior linguistic form” (Molnar 1985, s. 38), ,,vnitini forma” (Martincova 1974,
s. 172) przy rozwazaniach na temat kalk. Ciekawe jest tez spojrzenie na problem od strony jezykowej katego-
ryzacji czy tez jezykowego obrazu $wiata.

¢ Probe taka podjat przed pigtnastu laty J. Obara (1989), ktory — poza bedacymi rezultatem mroéwczej pracy
zestawieniami terminologicznymi (na materiale polskim, angielskim, francuskim, niemieckim, rosyjskim) — za-
jat si¢ takimi problemami, jak identyfikacja i ekscerpcja kalk oraz ich ocena normatywna.
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O kalkach pisze si¢ glownie w opracowaniach historycznojezykowych i to w odniesie-
niu do wezesniejszych stadidow rozwoju jezyka. W stowianszczyznie uderza na przyktad
stare dziedzictwo form, ktdre uwazane sa za narodowe kontynuanty leksyki odziedziczo-
nej z prastowianskiego, jak pol. i staroczes. muchomor, wspotczesne czes. muchomiirka,
ros. muhomor’. Jednak i tu opinie uczonych na temat rodzimosci badz obcosci struktur wy-
razowych sa podzielone. I tak Slosar (1996, s. 103) traktuje pol. dziewiecsil, czes. devétsil,
ros. devasil, chorw. devesilj jako kompozycje przetrwate od czaséw prastowianskich, zas
w Etymologicznym stowniku jezyka polskiego Bankowskiego (2000, I, s. 330) znajdu-
jemy przypuszczenie, ze moze to by¢ nawigzanie do niem. Neun-kraft, a to z kolei jest
$ladem prastarego dziewietnego systemu liczenia (totez ‘9’ znaczy tu ‘wiele’). Autor ten
zresztg dos¢ czesto ucieka si¢ w objasnieniach etymologicznych do hipotezy wplywow
niemieckich badz francuskich, nawet jesli jezyki te dawaly jedynie blizej nieokre$lony
impuls do utworzenia rodzimego derywatu, np. mieszkaniec ,,przektada” zdaniem tego
leksykografa niem. Einwohner, Bewohner, franc. habitant.

Stowotworstwo wspotczesne okreslajace czasem swoja metode jako ,,dynamiczna
synchroni¢” temat kalk jako zdecydowanie genetyczny raczej omija. Tymczasem kal-
kowanie mozna uzna¢ za rodzaj analogii — zainteresowanie tg ostatnig co rusz powraca
w lingwistyce®, cho¢ wywodzi si¢ ona, jak wiadomo, z przedstrukturalistycznej szkoty
miodogramatyzmu. Analogia rozumiana bywa najczesciej jako proces wyrownania we-
wnatrz tematu (tzw. analogia wewngtrzna, regulujaca na przyktad wystepowanie alternacji
tematycznych) badz jako uproszczenie w systemie odmiany polegajace na redukcji liczby
paradygmatow pod wptywem jakiego§ dominujacego wzorca’. H. Jelitte (2000), idac tro-
pem prac Nikitiny, Kubrjakowej, Sinkiewicza i innych autoréw rosyjskich i niemieckich,
podkreslit znaczenie analogii takze dla stowotworstwa. Pisze on: ,,Ona avlaetsa bolee ili
menee psihologic¢eskim processom i tem samym podéinena ili podverzena daleko iduSemu
avtomatizmu i mehanizacii (...) analogia ne tol’ko igrala znacitel’nud rol’ v razvitii azyka,
no 1 v dal’nejSem budet ucastvovat’ v unifikacii azykovyh avlenij” (Jelitte 2000, s. 83).

Doda¢ mozna, ze mechanizm ten jest istotny nie tylko dla jezyka rosyjskiego i nie-
mieckiego. Analogia, ktorg odnajdujemy takze w mysli de Saussure’a, nalezy do same;j
istoty jezyka. A. Bogustawski (1993, s. 62) ktadzie nacisk na to, ze de Saussure odpsy-
chologizowat doktryng Hermanna Paula, czynigc z zasady proporcjonalno$ci instrument
réznicowania, niezalezny od przygodnych faktycznych wyréwnan analogicznych. Jako
metodologiczng zasade ,.kwadratu” lub ,,czworki proporcjonalnej” kontynuowata t¢ mysl
postmtodogramatyczna lingwistyka strukturalna przy wyodrebnianiu (delimitacji, seg-
mentacji) jednostek jezyka, takze w stowotworstwie.

Bogustawski, szkicujac w powyzszy sposob kolejne etapy rozwoju refleksji metodolo-
gicznej, uwaza psychologizujacg postawe Paula za zbyteczny balast dla warto$ci objasnia-

7 Bankowski wymienia rok 1497 jako dat¢ poswiadczenia tego wyrazu w polszczyznie. Tym, co uderza, jest
zwigzek formy wewngtrznej nazwy muchomor z niem. Fliegenpilz, ktory chyba nie moze by¢ przypadkowy.

8 Por. np. M. Dokulil (1962), A. Bogustawski (1993), H. Jelitte (2000) i in.

° Nie zawsze jest to dominacja w sensie ilosciowym, statystycznym. Historykoéw jezyka zadziwia np.
wplyw starej deklinacji rzeczownikow o temacie na -u- na deklinacj¢ duzo liczniejszej grupy na -o-. Na
przejecie koncowki -ov w D Im. u tych ostatnich mogt zadziata¢, jak sugeruje Hentschel (1991), abstrakcyj-
ny wzorzec synkretyzmu, z dominacja typu D pl. = M lm. (rabyni, mysi — por. wspotcz. pol. kobiety) przed
typem M Ip. =D Im.
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jacej teorii. Natomiast psychologizm de Saussure’a traktuje jako jedynie sztafaz stowny,
podkreslajac u niego ,,niesprowadzalno$¢ jezyka i stanowigcego jego rdzen mechanizmu
syntagmatyczno-paradygmatycznego, co jest tylko inng nazwa proporcjonalnosci, do zja-
wisk psychologicznych...” (Bogustawski 1993, s. 62).

Rzecz jasna, nikt nie twierdzi, ze zjawiska psychiczne i jezykowe sg tym samym. Jed-
nak skrajne uprzedmiotowienie jezyka, oddzielenie go od osoby moéwigcej, jest zabiegiem
metodologicznym, w ktorym precyzja opisu okupiona jest rezygnacjg z wielu waznych,
jesli nie najwazniejszych pytan badawczych. Szczegdlnie przy obserwacji jezykow w kon-
takcie nie sposob nie zwraca¢ uwagi na psychologiczne skutki interferencji (u Weinreicha
bylo to, jak wiemy, okreslenie wszelkich zakldcen powstajacych w trakcie uzywania dwu
kodow). Tylko na gruncie psychologii — mechanizmem asocjacji — mozna wyjasni¢ po-
wstawanie tzw. etymologii ludowej (folk etymology), czesto dotykajacej zapozyczen. Wy-
raziste tego ilustracje znajdujemy w pracy Molnara (1985, s. 38), odwolujacym si¢ w tym
miejscu do de Saussure’a. Na przyktad franc. aventure ‘przygoda’ przejete w niemieckim
jako Abenteuer kojarzyli uzytkownicy niemczyzny z Abend ‘wieczor’, grecko-tacinskie
dromedar(ius) ‘wielblad jednogarbny’ w wyniku ludowej etymologii przettumaczyli
Niemcy jako Trampeltier, czyli ‘tupigce zwierz¢’, z kolei niem. Sauerkraut (dost. ‘kwasne
ziele’) dato we francuskim choucroute ‘chrupiagca kapusta’.

Tendencja do czynienia formy wyrazowe] bardziej przejrzysta izrozumialg jest po-
wszechna i psychologicznie, tj. mnemotechnicznie oczywista: utatwia zapamigtywanie!’.
U B. de Courtenay'' znajdziemy takie dowody naiwnego etymologizowania, jak hipokry-
ta 1 pokryty/przykryty (jakoby powloka obtudy), strach paniczny kojarzony przez lud z pa-
niczem anie panikq, Pifat z pilq itp. Blizsze naszym czasom sg przyktady: piwonia z tac.
paeonia, Kojarzona przez Polakow z piwo'?, roz ‘rodzaj szminki’ z franc. rouge skojarzony
z rozg, co wplyneto na pisownie z o kreskowanym'?, oportunista (tac. opportunus ‘wygodny,
korzystny’) taczony wspolczesnie z opor i przeradzajacy si¢ znaczeniowo w swoj antonim,
takze Srodowiskowe szyberdach zam. niem. Schiebedach dost. ‘dach przesuwany’, ktérego
pierwszy czton skojarzony zostat ze starszym germanizmem szyber ‘zasuwa w kominie’.

I1. Kwestie terminologiczne

Kalki (franc. calques'®) stanowig typ zapozyczen. Ich klasyfikacja i terminologiczne
rozrdznienia nie sa w pelni przejrzyste. Germanistyka postuguje si¢ w zasadzie do dzi$
najbardziej udang terminologia W. Betza (1949), nieznacznie zmodyfikowang i rozszerzo-
ng przez K. Schumanna (1965). Amerykanistyka korzysta z podstawowych dla kontakto-
logii lingwistycznej prac E. Haugena (1950, 1953) i U. Weinreicha (1953). Zestawienie
(1 przeciwstawienie) termindw znajdziemy w monografii Evy Martins (1970, s. 33) po-

1" Mnemotechnika podpowiada tez nam, jak dzigki $wiadomie konstruowanym skojarzeniom zapamigtywaé
monotonne w swej semantyce daty, numery telefonow i inne liczby ztozone.

' Patrz: A. Nagorko (1996, s. 69).

2'W XVI w. uzywana byta wtorna forma piwowonia dla tej popularnej rosliny ogrodowej, co rozumieé¢
mozna jako kwiat o “woni piwa’ (por. Bankowski 2000, II, s. 593).

13 Zdaniem H. Kurkowskiej bardziej (etymologicznie) uzasadnione bytoby pisanie tego stowa przez u jako
ruz (por. Buttler — Kurkowska — Satkiewicz 1971, s. 32-33).

14 Termin przypisywany L. Duvau, w rozszerzonej postaci calque linguistique uzyt go K. Sandfeld-Jensen
(patrz: Obara 1989, s. 69).
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swigconej zjawisku interferencji jezykowych w tekstach dwujezycznego wegiersko-nie-
mieckiego autora Franza von Kazinczy’ego (1759—1831). Rowniez w pdzniejszej mono-
grafii Molnara (1985, s. 51 1 nast.) natrafi¢ mozna na angielskie i niemieckie odpowiedniki
terminologiczne — ciekawe, Ze oboje autorow taczy wegierskie pochodzenie, co pozwala
uswiadomi¢ sobie, ze do amero-europejskiej ligi stownikowej nalezy takze ugrofinski je-
zyk wegierski podlegajacy w przesztosci zwlaszcza wptywom niemczyzny. Obszerne ze-
stawienie r6znojezycznych termindw podaje J. Obara (1989).

Dla wigkszej przejrzystosci postuzmy si¢ tabela, cho¢ ujgcie Martins bardziej sktania-
toby do przyjecia grafu, podczas gdy u Molnara i Obary znajdujemy zestawienia w postaci
zwyktej listy. Ponizsza tabela abstrahuje od kwestii autorstwa terminéw i probuje scalaé
dos$¢ pedantyczne czasem terminologiczne rozrdznienia spotykane u autorow niemieckich.
Tworzg ja trzy kolumny: terminy niemieckie (jako stosunkowo najstarsze), nastgpnie an-
gielskie 1 polskie. Polska terminologia staje si¢ lepiej zrozumiala na tle angielskim (por.
cho¢by terminy pol. neologizm indukowany 1 ang. induced, wobec niem. Lehnschopfung),
bowiem u podstaw nowoczesnej lingwistyki kontaktowej w Polsce legly badania nad je¢-
zykiem Polonii amerykanskiej, co sita rzeczy oznaczalo tez sigganie do anglo-amerykan-
skiego pismiennictwa naukowego.

Wspolng troska autoréw wszystkich klasyfikacji jest oddzielanie zapozyczen wilasci-
wych od kalk. Te ostatnie jednak, cho¢ liczebnie zapewne nie dominujace, okazuja si¢
dos$¢ heterogeniczne, co sktania badaczy do wydzielania coraz to nowych podklas. Nie-
ktére z nich wydaja si¢ watpliwe, jednak ze wzgledu na ich funkcjonowanie w obiegu
naukowym zostalty uwzglgdnione w tabeli. Sporne jest na przyktad wydzielanie kalk ho-
mofonicznych i homologicznych (E. Haugen, K. Schumann) w obrgbie neosematyzmow:
te pierwsze przejmuja dodatkowe znaczenie pod wptywem podobnie brzmigcych wyrazoéw
obcych, te drugie pod wptywem stoéw o podobnej pisowni. J. Obara (1989, s. 38) pro-
ponuje dla nich termin ,kalki semantyczne asocjacyjne”". Wiasciwym rodzajem replik
semantycznych sg tzw. synonymous loanshift, synonyme Lehnbedeutungen, w ktérych do-
chodzi do przejecia typu struktury polisemicznej, jak w pol. zamek (warowny) czy kurek
(od wody) pod wptywem niem. Schlof3 i (Wasser)Hahn. Nieco mylace moze by¢ przy tym
nazywanie ich ,,synonimami”. Inna sprawa, ze udowodnienie wptywu obcego moze by¢
trudne, np. wieloznaczno$¢ pol. bramka jako ‘urzadzenie na boisku, ograniczone stupka-
mi i siatka, bronione przez bramkarza’ oraz ‘wbicie don pitki dajace punkt w grze’ jest
analogiczna do niem. Tor ‘Vorrichtung’ oraz ‘Treffer’. Pytanie, czy polszczyzna przejeta
ten typ polisemii, czy tez doszto do niej niezaleznie na zasadzie metonimii, pozostaje bez
odpowiedzi, dopoki nie przebadamy odpowiedniej ilosci tekstow.

Martins (1970, s. 40) przypomina tez'®, ze stabo$cia podziatu Betza, mimo ze szyb-
ko znalazt on nasladowcow, jest rozdzielenie znaku jezykowego osobno na formg i tres¢.
Tymczasem takze kalki strukturalne odwzorowuja nie tylko obcg forme, lecz takze prowa-

15 Dla jasno$ci obrazu rezygnuje z dalszego podziatu kalk asocjacyjnych na a) substytucyjne (gliediibersetz-
te Lehnbedeutungen u Schumanna) i b) akcydentalne. W tych pierwszych bodzcem dla nowego znaczenia jest
skojarzenie danej w jezyku formy wyrazowej z obcojezycznym stowem morfologicznie, cho¢ nie znaczeniowo
zblizonym, jak pol. wyglgdac, ktére poza pierwotnym ‘patrze¢, spoglada¢ gdzie zza czego’ (por. niem. hinaus-
schauen) nabralo znaczenia ‘by¢ postrzeganym w okreslony sposob’ (por. niem. aus-sehen). Jest to przynaj-
mniej synchronicznie typ kalki strukturalnej (z odpowiednio$cia formalno-znaczeniowa).

16 Nawigzujac do Carstensena (1965).
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dzg do zmiany znaczenia, np. w Kriegstheater (ang. theatre of war) zmienia si¢ takze zna-
czenie stowa Theater. Nie mozna negowac¢ faktu, ze wyraz jako znak ma naturg bilateralna.

Tabela nie czyni rozréznienia mi¢dzy pozyczkami posrednimi i bezposrednimi, nie po-
$wigca tez uwagi europeizmom badz internacjonalizmom!’. A jest ich niemato takze wsrod
kalk, por.: niem. Strohwitwe(r)'®, ros. solomennad vdova, chorwackie slamnati udovac,
pol. stomiany wdowiec, ang. grasswidow(er). W szczego6lnosci bedg to terminy z réznych
dziedzin i r6znej daty, por.:

— niem. Milchstrafse, pol. Droga Mleczna, czes. Mlécna draha, stow. Mliecna cesta,

— niem. Netzhaut, pol. siatkowka (oka), czes. sitnice, stow. sietnica,

— niem. Gleicher (Aquator), pol. réwnik, czes. rovnik,

— niem. Kraftstrafe, czes. silnice,

— niem. Fortgeschrittene(r), czes. pokrocily,

— niem. Flugschrift, czes. letdk, pol. pismo ulotne a. ulotka,

— ang. glasshouse-effect, niem. Treibhauseffekt, pol. efekt cieplarniany, ros. parni-

kovyj effekt,

— ang. airbag, pol. poduszka powietrzna, ros. poduska bezopasnosti.

Zestawienie roznojezycznego materiatu pokazuje, ze stopien ztozonosci jednostek lek-
sykalnych bywa roézny. Kalka strukturalng bedzie nie tylko derywat prosty jak pol. siaz-
kéwka lub ztozenie jak gornotuz. zboznoprajenje (niem. Seligsprechung', pol. beatyfikac-
ja), lecz takze leksem analityczny o postaci frazeologizmu, jak pol. Droga Mleczna. We
wszystkich przypadkach wspodlna jest im funkcja znakowa, tj. okre$lona denotacja (zwana
tez tradycyjnie odniesieniem do jednego pojgcia), reprodukowalno$¢ i wynikajaca stad
potrzeba memoryzacji (utrwalenia w pamiegci badz zapisania w stowniku).

Tabela I. Zapozyczenia i kalki — zestawienie termindw

Lehngut Borrowed zapozyczenia
1. Lehnprigung 1. Loanshift, Calque 1. kalka
1.1. Lehnbildung 1.1. Loan Creation 1.1. nowotwor (powstaty pod

wptywem kontaktu jezykowego) —
termin nadrzgdny wobec a —d.

a) Lehniibersetzung, np. a) Exact a) kalka morfologiczna
Grofmutter za franc. grand-mére Scista: dreszczowiec za ang. thriller,
strug za niem. Hobel, wodospad za
niem. Wasserfall

b) Lehniibertragung, np. b) Approximative b) kalka niedoktadna (przyblizona)
Vaterland za Yac. patria, uzdrowisko za niem. Kurort
Wolkenkratzer za ang. skyscraper

(*Himmel(s)kratzer)

7 Poniewaz ich zrodlem sa najczgsciej greko-latynizmy, termin europeizm wydaje si¢ stosowny. Nie mozna
jednak pomija¢ roli arabskiego w ksztattowaniu si¢ klimatu intelektualnego Europy, por. obecnos¢ licznych ara-
bizmow jak algebra, algorytm, alkohol, benzyna, materac, sofa, syrop, zenit, ktore przez medium hiszpanskie,
whoskie, francuskie, niemieckie, holenderskie przedostaty si¢ do jezykow europejskich (Tazi 1998).

¥ Wg ,,Herkunftsworterbuch” Dudena (2001), wyraz poswiadczony w niem. od poczatku XVIII w. jako:
,auf dem [Bett]stroh Alleingelassene[r]”, tj. (malzonek) pozostawiony sam na stomie t6zka (na sienniku).

' Prasa na Luzycach uzywata tego terminu w zwiazku ze spodziewang beatyfikacja ks. Alojzego Andrickie-
go; patrz: Siatkowska — Abdel Al (2002).
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¢) Lehnschopfung, np. Weinbrand
za franc. Cognac, Umwelt za
milieu

¢) Induced

¢) neologizm

indukowany, formalnie niezalezny
od oryginatu, jak czes. kopand
“football’, pol. flen ‘Oxygenium’
(kwasorod)

d) Teiliibersetzung, np. czes.
vrheaby za niem. Wurfzabel,
niem. Kohlenhydrate
(weglowodany)

d) Calque Hybride

d) hybryda, potkalka, scs. proroks
za gr. prophétes

1.2. Lehnwendung, np. den Hof
machen za franc. faire la cour

1.2. Calque Phraseological

1.2. kalka frazeologiczna
burza mozgow za ang.
brain storming

1.3. Lehnbedeutung
(Inhaltslehnpragung), np. Ente
za franc. canard ‘falszywa
wiadomos¢’,

pol. kaczka (dziennikarska)

1.3. Extension (loan semantic):
homophonous, np. norw. trosta
‘pociesza¢’ jako ‘ufaé’ za ang. to
trust; homologous, norw.-amer.
korn ‘ziarno’ jako ‘kukurydza’ za

1.3. neosem. asocjacyjny:

kasa ‘gotowka’ za ang. cash® a.
neosemantyzm (typ polisemii
powstaty pod wptywem obcym) —
por. zielony w zn. ‘zwolennik partii

ang. corn; iruchéw ekologicznych’
synonymous, np. Fliigel ‘skrzydto

(armii)’ za tac. ala

1.4. kalka sktadniowa

2. wyraz zapozyczony
(zapozyczenie wlasciwe)

1.4. Lehnsyntax
2. Lehnwort

2. Loanwords

Najbardziej rozbudowany jest wewnetrzny podziat kalk strukturalnych, ktore sa przy
tym interesujace i dla stowotworstwa. Badacze staraja si¢ tropi¢ wszelkie roznice w stop-
niu wiernosci wzgledem oryginatu, stad wydzielanie kalk $cistych i przyblizonych oraz
hybryd. Trzeba jednak jasno powiedzie¢, ze doktadne kalki sa rzadkie. Sam proces ma ce-
chy tworczosci, a nie tylko ,,odtworczoséci”. Chocby stara polska kalka wrazenie (lac. im-
-press-io, niem. Ein-druck) r6zni si¢ nieco od ros. vpecatlenie jako oparta na razi¢ ‘przebi-
ja¢’ a nie na tfoczy¢ (dawniej o druku) lub cisngé/odciskac (jak w rosyjskim). Wspotczesna
kalka angielskiego terminu o podobnej budowie, ale 0 nowoczesnym znaczeniu z zakresu
nowej nauki, jaka jest etologia — imprinting — ma juz jednak w polszczyznie postaé wdru-
kowanie (por.: ,,piskleta... utrwalaja sobie obraz opiekuna, za ktorym beda podazaty nieraz
przez dtugie miesigce. Proces ten nazwano imprintingiem, a z polska — wdrukowaniem”;
Polityka 24, 2004, s. 95).

Przy ocenie stopnia wiernosci wzgledem oryginatu stosunkowo tatwo jest ustali¢ od-
powiednio$¢ semantyczng tematow stowotworczych, cho¢ itu — jak pokazuje przyktad
z -press-/-print- — mozliwe jest odwotanie si¢ do réoznych mozliwych synoniméow miesz-
czacych si¢ w danym polu leksykalno-znaczeniowym. Trudniej natomiast jest okresli¢
powtarzalnos¢ typow formantdéw. Na przyktad czy -owiec w dreszczowiec jest odpowied-
nikiem ang. -er? Ich bodaj jedyna cecha wspolng jest to, Ze sa to sufiksy rzeczownikowe,
jednak juz ich taczliwo$¢ z gramatycznymi rodzajami podstaw jak i specjalizacja znacze-
niowa sg rozne. Polski rzeczownik jest derywatem denominalnym (od dreszcz — brak cza-

2 Typ kalk niezmiernie rzadki. By¢ moze podobny przypadek reprezentuje pol. baba jako rodzaj stodkiego
ciasta, zagadka jest bowiem wystepowanie w jezyku wloskim baba w tym wiladnie znaczeniu. W czeskim
(Machek 1968, s. 40, s.v. baba) znane od XV w., ale odczuwane wtedy jako obce — moze italianizm?
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sownika *dreszczy¢), dla angielskiego za$ najwlasciwsza jest interpretacja dewerbalna®!
(od to thrill). Jako typ stowotwoérstwa morfologicznego r6znig si¢ jednak te struktury od
okazoéw derywacji paradygmatycznej, zwanej tez implicytna, jak strug od strugac¢ — ana-
log. do Hobel od hobeln. Z kolei wyraz uzdrowisko jako przyktad derywacji prostej nie
moze by¢ uznany za wierng replik¢ niem. ztozenia Kur-ort. Podobnie niem. Hand-buch,
ang. hand-book, jako ztozenia nie mogg by¢ tozsame z odfrazowymi pol. podrecznik, czes.
prirucka, cho¢ podobienstwo motywacji opartej na Hand/reka nie moze tu by¢ przypad-
kowe (obok wariantu z lehren/ucit: niem. Lehrbuch, ros. ucebnik, czes. ucebnice, ktorego
nie ma w jezyku polskim??).

Zwraca si¢ uwage na znaczenie kalk morfologicznych (jako procesu i jako rezultatu)
dla stowotworstwa pordwnawczego (Martins 1970, s. 55). Przed laty typologie o$miu je-
zykow stowianskich z tego punktu widzenia przedstawit Unbegaun (1932). Wyrdznit on
z jednej strony chorwacki, stowenski, czeski 1 tuzycki jako jezyki kalkujace (a calques),
przeciwstawiajac je polskiemu, rosyjskiemu, serbskiemu i butgarskiemu jako jezykom za-
pozyczajacym (a emprunts). Tak sie sktada, ze jezyki pierwszej grupy pozostawaty w §cis-
tym kontakcie z niemieckim — mozna méwi¢ nawet o bilingwizmie ich uzytkownikow.
W Rosji, gdzie nie byto wymuszonej sytuacja polityczng wielojezycznosci, tylko przez
znajace jezyki obce elity spoteczne przedostawac si¢ mogly do rosyjszczyzny kalki naj-
pierw z francuskiego, potem w potowie XIX. w. z niemieckiego. W ukrainskim dostrzega
Unbegaun kalki z polskiego. W bulgarskim tego rodzaju struktur jest najmniej, takze za-
pewne w zwigzku z geograficznym oddaleniem od mozliwych zrodet jezykowych?.

Wymieniany tu wielokrotnie jezyk niemiecki byt nie tylko arealnie i politycznie pre-
destynowany do swojej roli. Takze jego struktura, fatwos$¢ tworzenia ztozen, dostarczaly
odpowiednich modeli, jak odwzorowywac obce schematy. Czesto niemiecki odgrywat tyl-
ko role medium, por. wymieniane juz tac. im-press-io, niem. Ein-druck®, ros. vpecatlenie,
pol. wrazenie. Sam jezyk niemiecki ulegat z duza fatwosciag wptywowi taciny, p6zniej fran-
cuskiego. Jak stwierdza wydawca we wstgpie do monografii Ch. W. Carpentera II (1973,
s. 9) na temat tacinskich kalk czasownikowych w jezyku niemieckim: many German verbs
might be said to be ,,more Romance then Romance verbs themselves”. Jak si¢ okazuje, tak
typowe dla niemieckiego systemu morfologicznego prefigowane czasowniki sg nierzadko
kalkami, por.: anfassen — apprehendo, heranbringen — supporto, wegspringen — absilio.
Niestety, nie jest mi znany rownie systematyczny przeglad niemieckich kalk nominalnych.

Wplyw tego jezyka na stowianszczyzne bywa jednak przeceniany, jak to wida¢ na
przyktadzie monografii Reitera®, ktorej krytyczni czescy recenzenci oceniaja, ze sposrod
ponad 1 800 przytoczonych tam przyktadow rzekomych kalk niemieckich jedynie 300 to
stowa zywe, znajdujace si¢ faktycznie w obiegu. Bledem metodologicznym wytknigtym

21 Polski odpowiednik mogltby mie¢ tez postac drzeniowiec od czasownika drzec, gerundium drzenie. Pod-
stawa dreszcz(e) nalezy genetycznie co prawda do tej samej rodziny wyrazow, jednak synchronicznie zwiazek
ten jest watpliwy, przy tym lepsza jest parafraza: dreszczowiec to ‘film przyprawiajacy o dreszcze’ (anie o jakie$
chorobliwe drzenie).

2 W polszezyznie wystepuje tylko samouczek jako rodzaj podrecznika.

# M. Rammelmeyer (1975, s. 3) domaga si¢ rewizji typologii Unbegauna, ktory jego zdaniem nie docenit roli
kalk w rosyjskim i polskim systemie leksykalnym, podobnie jak i pomniejszyt wplyw niemczyzny na te jezyki.

2 Carpenter (1973, s. 81) stwierdza, ze niem. ein-driicken jest kalka tac. im-primo.

2 Por. Reiter (1953) i rec. Skéla — Stindlova (1961).
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Reiterowi jest poleganie wylacznie na stownikach, a ignorowanie tekstow, chocéby tak
waznych jak dziela poczytnych autoréw. Ponadto powinno si¢ bra¢ pod uwage wplywy
jezykow trzecich, zwlaszcza angielskiego, oddziatujacych w réwnym stopniu na oba roz-
patrywane jezyki, szczegdlnie w zakresie stownictwa fachowego, jak to wida¢ na przykta-
dach czes. bezdrdtovy, niem. drahtlos 1 ang. wireless, czes. kratka vina, niem. Kurzwelle
1 ang. short-wave, czes. nizkotlaky, niem. Tiefdruck 1 ang. low-pressure.

II1. Derywacja poprzez kalkowanie

To, co kiedy$ sktaniato ludzi do ,,naturalizowania” terminologii chrzescijanskiej (niem.
Fleischwerdung, pol. wcielenie za tac. incarnatio; niem. Erloser, pol. odkupiciel, stow. vy-
kupitel’ za tac. redemptor < redimere), polityczno-prawnej (niem. Alleinherrscher — poz-
notac. monarchus; ros. samoderzavie, pol. jedynowtadztwo — gr. monarchia), stylu ksigz-
kowego (pol. przedmowa, niem. Vorrede, Yac. praefatio, gr. prologos), wreszcie termindw
technicznych (pol. spadochron iniem. Fallschirm, pol. drogowskaz i niem. Wegweiser)
itp., nie stracilo bynajmniej swojej prawomocnosci. Zmienity si¢ tylko realia, por. nowsze
kalki w rodzaju niem. Schlafwagen za ang. sleeping-car, niem. Gipfelkonferenz, pol. kon-
ferencja na szczycie 1 ang. summit-conference, pol. podrywacz i niem. Anreifser, gornotuz.
zonski lekar 1 niem. Frauenarzt (samo bedace kalkg zapozyczenia Gyndkologe), gornotuz.
drapak i niem. Radiergummi®, czy zgota najnowsze: pol. Dolina Krzemowa i ang. Silicon
Valley, pol. mtodz. odjazdowy i niem. abgefahren (~er Typ). Nadal pozostajemy w kregu
amero-europejskiej ligi stownikowej, tyle ze czotowe niegdys$ miejsce greko-latynizmow
zajely dzi$ anglo-amerykanizmy, same nierzadko romanskiego pochodzenia, jako ze sam
jezyk angielski ulegt wezesnie bardzo silnemu wptywowi francuszczyzny.

W przeciwienstwie do catkowitych zapozyczen, kalki morfologiczne sa w jezyku zapo-
zyczajacym przejrzystymi strukturami, przyczyniajg si¢ zatem do wzrostu przewagi stow-
nictwa motywowanego nad niemotywowanym. Jak pokazuja badania ilosciowe, przewaga
ta jest sama w sobie prawidtowoscig systemowa, musi by¢ zatem zjawiskiem jezykowo
pozadanym. Kalkowanie pocigga tez za sobg w sposob konieczny formalng asymilacje
stowa, jest to zatem jakby ,,dwa w jednym” — by postuzy¢ si¢ tu frazeologiczng kalka
miedzynarodowego spotu reklamowego. I tak pol. kawiarnia®, czes. kavdirna sa porecz-
niejsze dla uzytkownikow tych jezykéw niz rosyjskie nieodmienne simplicium kafe dla
mowiacych jezykiem rosyjskim. Jako eksplicytne nomen loci zapewne tez tatwiej jest je
przyporzadkowywac¢ odpowiednim kategoriom pojgciowo-znaczeniowym.

Jednakze to, co z punktu widzenia dwuj¢zycznego tworcy nazwy byto (jest) czytelne,
nie musi odznaczaé si¢ tg cechg w poczuciu jej kolejnych uzytkownikdéw. Pojawia si¢ tu
problem motywacji. Pod tym wzgledem genetyczne kalki nie r6znig si¢ od stowotworstwa
w pelni rodzimego. Motywacja jest czyms$ stopniowalnym, ma wiele szczebli — od pelne;j
do asocjacyjnej. Trzeba tez bra¢ pod uwage zjawisko leksykalizacji i demotywacji. Ba-
danie zywych struktur r6zni si¢ od dociekan etymologicznych. Mozna domniemywac na

2 E. Siatkowska sktonna jest tu widzie¢ kalke, chociaz niem. Radiergummi to compositum sktadajgce sie
z cztondéw ‘wyciera¢’ + ‘guma’, za$ odpowiednik gornotuzycki to prosty derywat dewerbalny (por. Siatkowska
—Abdel A12002, s. 102)

7 Jak podaje Nowowiejski, jest to kalka z niem. Kaffeehaus (funkcjonujace najpierw w XIX w. jako po-
zyczka kafenhauz; patrz: Nowowiejski 1996, s. 213).
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przyktad, ze pol. Rzeczpospolita — wierna kalka tac. respublica — od samego poczatku byta
mato zrozumiata dla ogoétu 1 jedynie znajomos$¢ taciny pozwalata wlasciwie interpretowaé
sens calosci. Na skutek przeobrazen semantycznych przymiotnika pospolity (od ‘wspdlny’
do ‘niewyszukany, zwyczajny’) poszukiwanie motywacji semantycznej w strukturze tej
oficjalnej i podnio$le brzmigcej nazwy panstwa moze by¢ wspolczesnie zgota dezorien-
tujgce?.

Jezyk czeski, w ktorym nacisk na kalkowanie byt nie mniejszy niz w niemczyznie,
moze dzi§ przeciwstawi¢ niemotywowanym w poszczegolnych jezykach internacjonaliz-
mom nazwy o przejrzystej dla Czecha budowie, jak: cldnek (pol. artykul, niem. Artikel,
tac. articulare ‘rozcztonkowywac®), skladatel (pol. kompozytor, niem. Komponist, ang.
composer, tac. com-ponere ‘sktadac’), rajcata (pol. pomidory, od wk. pomidoro, ale au-
striackie Paradeiser), kvétak (pol. kalafior, wk. cavol-fiore, niem. Blumenkohl — w obu
przypadkach ‘kapusta-kwiat’, takze w ros. cvetnad kapusta), tajemnik (pol. sekretarz,
niem. Sekretdr, ac. secretarius 1 secretum ‘to, co oddzielone — tajemne’) itp. Zewnetrz-
ny motyw tej derywacji nie podlega dyskusji. I cho¢ zdania w sporze na temat zastgpo-
wania internacjonalizméw leksyka rodzima sa podzielone, korzys¢ takiej stymulacji dla
systemu stowotwoérczego wydaje si¢ oczywista. Wspotczesny jezyk czeski bardzo dobrze
radzi sobie z zaspokajaniem potrzeb nazewniczych swoich uzytkownikow, towarzyszy
temu latwos¢ w rozbudowywaniu tancuchow i paradygmatow stowotworczych (jak np.
rzeczowniki odprzymiotnikowe pierwszego stopnia, ktorym w jezyku polskim odpowia-
daja czestokro¢ jedynie rozbudowane parafrazy: zlatdk ‘ztoty pieniadz’, pravdk ‘cztowiek
uzywajacy glownie prawej reki/mogi’, krivik ‘zakrzywiony ndz, kozik’...).

Nazwa obcoj¢zyczna moze by¢ impulsem pobudzajacym do twoérczosci zamiast nie-
wolniczego odwzorowywania: tak powstaja morfologiczne kalki przyblizone, w ktérych
obcego wzoru mozna si¢ jedynie domyslaé, jak niem. Bestarbeiter za ros. otlicnik, niem.
Naturforscher za ros. estestvoispytatel’ (przyktady cytowane za: Pirojkov 2002). Importo-
wang strukture nazwowa ma tez pol. Zé#todziob (por. ang. greenhorn, niem. Griinschnabel),
cho¢ nie wiadomo, dlaczego czlon green zostat zastapiony przez zZoft(y), a nie zielon(y).
Najwidoczniej w gre wchodzito nie tylko proste thumaczenie obcej nazwy, lecz takze ob-
serwacyjne potwierdzenie jej (nie)trafnosci — tu obserwatorowi ptasich zagniazdownikow:
kurczat i1 kaczat rzuca si¢ w oczy kolor z6tty, dominujacy tez na kartach wielkanocnych
i innych rysunkach (a te piskleta sa prototypowym punktem wyjscia dla metafory mtodo-
cianego z6ttodzioba).

Wraz z kalkami przejmowany jest typ motywu onomazjologicznego (w sensie Doku-
lilowskim 1979, s. 45), co prowadzi do réznych uje¢, réznych ,,profili” rzeczywistosci.
W jezykach pokrewnych uderzaja wowczas rozbieznosci, do ktorych dochodzi pod wpty-
wem kontaktu jezykowego z arealnie, cho¢ nie genetycznie bliskim jezykiem sgsiadow.
I tak np. czeskie dewerbalne pradio za niem. Wésche (od waschen ‘praé’) rozni si¢ wyraz-
nie typem motywacji od pol. bielizna, ros. bel’¢ o podstawie przymiotnikowej (od biaty/
belyj). Scisle biorac, synchroniczna motywacja obu typow struktur jest niepeina, bo ani
bielizna nie jest koniecznie biafa, ani tez prat nie jest dystynktywne dla prddio.

% Przypominaja si¢ tu dowcipy z rubryki ,,idiotyzmy ttumaczy”, jak np. przektadanie pol. nieborak na niem.
*Himmelkrebs albo zakonnica na *Hinterkavallerie.
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Raz jeszcze trzeba podkresli¢, ze podobienstwo struktury onomazjologicznej nie
uprawnia jeszcze do kategorycznych wnioskéw co do domniemanego wplywu jezyka ob-
cego. I tak migdzy niem. Baumkuchen ‘ciasto-drzewo’ a pol. sgkacz 1 lit. Sakotis istnieje
podobienstwo bazy pojeciowej dla metaforyzacji (wyglad pnia drzewa lub charakterys-
tycznych dlan sgkow), jednak ustalenie, czy w tym wypadku sg to (pot)kalki, czy tez nie-
zalezne od siebie nominacje, wymagaloby argumentoéw natury etnograficznej (mianowicie
odpowiedzi, skad si¢ wywodzi zwyczaj pieczenia takiego ciasta).

Dla stowotworstwa istotne jest ustalenie, czy w jakim$ konkretnym przypadku w gre
wchodzi przektad struktury czy tylko neosemantyzacja formy juz istniejacej? Na przyktad
cytowane juz pol. mtodz. i pot. odjazdowy jako ocena troche zwariowanych rzeczy i 0sob,
ktére si¢ podobajg moéwigcemu, ma odpowiednik w niem. potocznym abgefahren. Zakta-
dajac wptyw niemiecki (mozliwy, cho¢ wspolczesnie ograniczony do pewnych srodowisk
i regionéw), nie mozemy wykluczy¢ poza kalka morfologiczng (ab-gefahren) wptywu
jedynie semantycznego na istniejacy juz przymiotnik odjazdowy ‘majacy zwiazek z od-
jazdem’. Morfologicznie biorgc, niemiecka forma powinna zreszta da¢ w polszczyznie
strukture bierng o postaci odjechany.

W polu zainteresowania stowotwoérstwa znajduja sie nie tylko pojedyncze struktury
wyrazowe, lecz takze cate typy stowotworcze, kiedy zrazu obca forma derywacji staje si¢
produktywna w jezyku zapozyczajagcym. U Schumanna (1965, s. 70) znajdujemy terminy
Lehn-Wortbildung (np. ros. bratoliibie z gr. philadelphia) i Lehn-Wortbildungstyp (np. ros.
derywaty z prefiksem s-/so- typu srodnik, sobutyl’nik, na ktérych produktywno$¢ miaty
wplyw liczne starocerkiewnostowianskie kalki z greki). By¢ moze jako zalazek takiego
typu daloby si¢ dostrzec w polszczyznie odjazdowy, odlotowy..., o ile tak wasko wyspecja-
lizowana seria moze si¢ rzeczywiscie okaza¢ produktywna.

Typy stowotwodrcze mogag by¢ jednak mato liczebne, np. niem. seria biiffeln oraz och-
sen, eseln, packeseln (czasowniki powstale pod wptywem skojarzenia z biiffeln — por.
Martins 1970, s. 53). Rosyjskie zubrit’jest nastepnie kalka niem. biiffeln, pozostalte syno-
nimy, o ile wiem, nie weszly w postaci kalk do rosyjszczyzny. Model ‘nazwa zwierzgcia x’
+ ‘sufiks werbalny’ = czasownik o zn. ‘zachowywac si¢ jak x pod pewnym wzgledem’ jest
jednak otwarty, a sposoby owego zachowania rézne. Tu chodzi o znaczenie ‘kué, wkuwaé
material’, co w jezyku polskim obrazuje nie zubr czy bawdl, lecz dzigciol, semantyczny
argument jednego ze znaczen czasownika kuc¢® i implicytny sktadnik jego znaczenia me-
taforycznego®® (dzigciot kuje kore drzewa, walac w nig dziobem/gltowa, zeby wydoby¢ dla
siebie pozywienie — zapewne monotonia tego obrazu przyszta na mys$l komus$ obserwujg-
cemu ucznia uczacego si¢ na glos z ksigzki). Kalki metaforyczne maja szanse przyjac si¢
woweczas, kiedy sama motywacja metaforyczna jest w jezyku zapozyczajacym czytelna.

Bywaja jednak i bardziej liczebne typy stowotworcze, w ktorych mozna si¢ dopatry-
wacé obcego wzoru. Na przyktad rosyjskie derywaty z prefiksem sverh-, bedace nierzad-
ko kalkami z angielszczyny, jak sverhobmen — superexchange, sverhzvezda — Superstar
(Maurer 1982, s. 115). Wczesniej za pomocg ros. sverh- oddawano niem. iiber-, por. sver-
héelovek i Ubermensch (Maurer 1982, s. 113). Z kolei w polszczyZnie wptywem niemie-

2 Por. ISJP: kué 3. Kiedy ptak, zwlaszcza dzigciotl, kuje w drzewo, to mocno uderza w nie dziobem, aby
rozkruszy¢ kore i wydoby¢ spod niej owady, ktorymi si¢ zywi.
30 Por. ISIP: 4. Mowimy, Ze ktos kuje, jesli pilnie i intensywnie si¢ uczy.
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ckim ttumaczy si¢ ekspansje prywatywnego prefiksu bez-, ktory moze byé ekwiwalentem
niemieckich sufiksow prywatywnych -los, por.: bezowocny 1 fruchtlos, bezrobotny 1 arbe-
itslos, bezpestkowy 1 kernlos oraz -frei, por.. bezalkoholowy 1 alkoholfrei, bezplatny 1 ko-
stenfrei... Z porownania jezykdéw nie zawsze wynika odpowiednio$¢ jedno-jednoznaczna,
w tym przypadku niemieckim przymiotnikom odpowiada¢ moga w polszczyznie frazy
przyimkowe o charakterze atrybutywnym, jak np. einwandfrei i bez zarzutu. Tu zapewne
datoby si¢ zastosowaé wprowadzone przez Martincova (1974) rozroéznienie ,,przektadu”,
jak czeskie vodni lécba, i ,kalki”, jak w vodolécba. Przektad bylby czym$ w rodzaju ob-
robki wstepnej prowadzacej do kalki (z frazy bez zarzutu moze powstaé przymiotnik bez-
zarzutowy; synonimoéw bezsporny, bezsprzeczny nie da si¢ bowiem uzy¢ w kazdym typie
kontekstu, por. Die Ware ist einwandfrei nie znaczy *Towar jest bezsporny/bezsprzeczny,
lecz tylko: Towar jest bez zarzutu).

Kalki morfologiczne mogg si¢ okaza¢ czyms$ w rodzaju ,,konia trojanskiego” dla syste-
mu leksykalnego, kiedy wraz z nimi upowszechniaja si¢ obce dla jezyka wzory. Jesli chodzi
o polszczyzng, daje si¢ dostrzec w perspektywie diachronicznej cofanie si¢ tradycyjnych
konstrukcji typu lewostronnego (tj. z lewostronnym nadrzgdnikiem) na rzecz nowszych
konstrukcji prawostronnych. Dotyczy to zwlaszcza fraz werbalnych. Przestajg by¢ produk-
tywne ztozenia typu liczykrupa, golibroda, czyscibut o strukturze V + N, . od fraz liczy¢
krupy, goli¢ brody, czysci¢ buty. Szerzy si¢ natomiast typ z odwrdéconym szykiem, por.
cudotworca, listonosz, rekopis. Wigkszo$¢ z nich to kalki. Jak zauwaza Kurzowa (1976,
s. 27), rtdwnie dobrze mozna by byto utworzy¢ *nosilist zam. niewolniczego listonosz («—
Brieftriger) oraz *ttuczybruk zam. brukotfuk (por. synonimiczne szlifibruk). Kalki tego
typu nie sg czyms$ zupetnie nowym, jednak zjawisko si¢ nasila. Starsze przyktady mogly
by¢ przejete w catosci, jak np. cudotworca (gr. thaumat-ourgos) ze starorosyjskiego cudo-
-tvorec (por. Bankowski 2000, 1, s. 202), dopiero nowsze twory mozna traktowac¢ jako kal-
ki powstate na gruncie jezyka polskiego. I tu obserwujemy coraz czestsze przechodzenie
od typu famistrajk (z odwroceniem szyku oryginalu zgodnie z polska regulg lewostron-
nos$ci nadrzednika — por. niem. Streikbrecher) do typu drogowskaz, biustonosz, korkocigg
z wiernym odwzorowaniem szyku niemieckiego (Wegweiser, Biistenhalter, Korkenzie-
her). Mimo zastrzezen, o ktorych byla mowa na poczatku artykutu, wspdtczesna norma
jezykowa formy te zaakceptowala.

Brak natomiast aprobaty normatywnej dla hybryd typu automyjnia, autoczesci, autona-
prawa. A tymczasem w obiegu sg inne struktury tego samego rodzaju, np. z cztonami fele-
(telekonkurs, telezabawa, telewidz), elektro- (elektrowstrzqsy), eko- (ekosystem), ktore to
cztony mozna potraktowac jako uciete przymiotniki telewizyjny, elektryczny, ekologiczny.
Sktadnik auto przymiotnikiem (ani zaimkiem) nie jest. Wspdlne tym strukturom jest odej-
Scie od lewostronno$ci nadrzednika, co jeszcze wida¢ w ich bazie, por.: konkurs telewi-
zyjny, wstrzqsy elektryczne, system ekologiczny, naprawa aut. Szyk *telewizyjny konkurs
ciggle jest uwazany za pogwalcenie normy i w przeciwienstwie do telekonkursu nie ma
szans na upowszechnienie si¢ w uzusie. Czyzby zatem dopiero odstepstwa w strukturze
kalk morfologicznych byty tolerowane? By¢ moze jednak intuicyjna che¢ pozostawania
w zgodzie z gramatyka thumaczy preferowanie derywacji prostej zamiast kalk kompo-
zycyjnych, por. niem. Dampfschiff i pol. parostatek, zastgpione pozniej przez parowiec
(w stow. parnik).
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Przy badaniu wspotczesnych zapozyczen trzeba mie¢ na uwadze, ze inna jest dzi$ sytu-
acja socjolingwistyczna, w ktorej si¢ znajdujemy: o ile kiedys tacina byta jezykiem elit, to
dzi$§ powszechna jest przynajmniej powierzchowna znajomos$¢ angielskiego, a telewizyjna
kultura masowa dostarcza wszedzie podobnych wzorcow kulturowych i jezykowych. Bar-
dziej wyrobieni uzytkownicy jezyka siegaja do niego jak do tworzywa, wyr6znia ich umie-
jetno$¢ zabawy z jezykiem. W ten sposob zapozyczenie handout indukuje takie zartobliwe
neologizmy badz neosemantyzmy w Srodowisku akademickim jak fapowka, rozdawajka,
wzigtka; interface w zargonie komputerowym moze zyska¢ nazwe¢ miedzymordzie bedaca
z jednej strony wiernym przektadem, z drugiej zabawna interpretacja polisemii ang. face.

Najciekawsze dla badacza, cho¢ zarazem narazony jest on tu na pokuse spekulacji, sa
wnioski na temat réznych struktur konceptualnych i roli formy stowotworczej na mozli-
we konceptualizacje. Na przyktad polszczyzna zapozyczyta w catosci niem. Schublade,
adaptujac to stowo do swojego systemu fonetyczno-gramatycznego jako szuflada. W pol-
szczyznie jest to wyraz niemotywowany, cho¢ symbolizuje ztozone pojecie. W czeskim
1 stowackim jest to zapewne neologizm indukowany zdsuvka, analogia do niemieckiego
ztozenia Schub-lade wydaje si¢ nieprzypadkowa (w niem. jest to dost. ‘prze-/wy-/zasuwa-
na skrzynia’). Konceptualnie odsyta szuflada do pojecia ‘czes¢’, $cislej ‘ruchoma czesé’
niektorych mebli jak komoda, szafa, stot, biurko. Liczy si¢ tez jej funkcja jako ‘miejsca
do przechowywania réznych rzeczy’. Jest to przy tym miejsce, w ktorym rzeczy te pozo-
stajg niewidoczne, w przeciwienstwie do odkrytej potki (niem. Gepdckablage od ablegen:
‘miejsce do okladania/odstawiania bagazu’), stad skojarzenie z bataganem i przypadko-
woscig rzeczy w szufladzie. Pytanie, w jakim stopniu uzytkownik polszczyzny uswiada-
mia sobie, ze szuflada jest przy tym wszystkim rzeczywiscie czyms$ w rodzaju wysuwanej
skrzyni? Czy u$§wiadamia to sobie uzytkownik jezyka niemieckiego? Z kolei przy potce
tez uderza trafno$¢ motywacji w niem. Gepdckablage/Hutablage: wszak mowimy odsta-
wic/odlozy¢ cos na potke. Forma nie podpowiada jednak tego, podobnego odkrycia se-
mantycznego dokonuje Polak uczacy si¢ niemczyzny. By¢ moze wynika to z typowej dla
uczacych si¢ jezykow obcych koncentracji na formie.

Nie mniej ciekawe od tego, co w jezyku jest, jest stwierdzanie, czego w jezyku nie
ma. Dotyczy to takze kalkowania. Czasem zagadkowe wydaje si¢ to, ze nie dochodzi do
odwzorowania obcej struktury, cho¢ bytoby to uzasadnione. Drobny przyktad: dlaczego
mimo produktywnos$ci dewerbalnego sufiksu -ciel taczacego si¢ z czasownikami na -i(¢),
a wiec takimi jak budzié, oswiecié, robi¢, polszczyzna nie przejeta mozliwych struktur
w rodzaju *oswieciciel (niem. Aufkldrer), *budziciel (czes. buditel), *czyniciel (niem.
Titer), *robiciel (niem. Macher) mimo ich funkcjonalnego uzasadnienia? Jak wida¢, pro-
cesy kalkowania sg do$¢ zywiotowe i raczej nie podlegaja planowe;j polityce leksykalne;.
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ClI0)KHUTe ChIeCTBUTETHN NMeHa (composita) M ChBpeMeHHNTe
TeHJEHIMU B CTABHCKNTE TEKCUKATHU CUCTEMHA

FOnus Banmosa

1.0. OtnuuuTesHa 0coOEHOCT Ha Pa3BOMHUTE MPOLIECH B JIEKCHKATa U CIIOBOOOpa3yBa-
TEJHHUTE CUCTEMHU Ha ChbBPEMEHHUTE CIABSHCKH €3UIH € TIXHATa HACOYEHOCT KbM 00II0-
ClaBsiHCKa MHTerpanus. Ta3um ocobeHoCT ce 0TOeNsI3Ba 1 Mo J4epTaBa B peuiia JIMHTBHC-
TUYHU W3CIEABAHUS, OCBETCHH HA PA3BUTHETO HA CIABSHCKUTE e3UNM ciien BTopara
CBETOBHA BOWHA U MPEAH BCUYKO MPE3 MOCIEAHNUTE IeCeTHIICTHsI Ha XX B. 3a TJIaBHA MTPH-
YHHA C€ T0COYBA TCHICHIMATA KbM HWHTEPHAIMOHAIHM3ANNS, XapaKTepH3upama IsuioTo
CJIaBSIHCKO €3MKOBO ceMeiicTBo. [Ton BiusHME Ha MHTEpHAIMOHANIU3aLUATa, 0TOesa3Ba MH-
redopr Onxaiizep, ,,B HAIlIK JTHU HAOMIOAaeTCs BHyTpUCIaBsHCKoe commkenue’ (Ohnheiser
2003, c. 334). Ilon BusHNE HA HHTEPHAIIMOHATU3AIUATA HA JIGKCUKATa HApacTBaT U Mpo-
[IECUTE Ha 3aCHJICHA MPOAYKTHBHOCT Ha MOJEIUTE, 10 KOUTO € 00pa3yBar CIIOKHHU JTyMU
(composita), U ce yTBbp)KJIaBaT HOBH CIIOBOOOPa3yBaTeIHH CPEICTBA M MOJICIIN, 0COOCHO
IpU KOMITO3UTOO0Pa3yBaHETO Ha CHIICCTBUTEIHUTE U MpIiIarareiHuTe umeHa. [lo tosn
HAYMH B CIABSHCKHUTE €3UIM CE 3aCHJIBA M PA3MIMPsBA CTaTyChT HA KOMIIO3UTOOOpa3yBa-
HETO U TO HE CaMo ,,B TEX CIaBSHCKHUX SI3bIKAaX, KOTOPBIE [0 Pa3HBIM MPUYNHAM (SI3bIKOBBIE
KOHTAKTBI, TUITOJIOTHYECKIE OCOOCHHOCTH) U PaHbIIIE OTIINYAITUCH BBICIICH aKTHBHOCTHIO
cnoBociokeHus (Ohnheiser 2003, c. 334) (TakuBa ca HarmpuMep M3TOYHOCTABSIHCKHUTE
€3UIH B OBJITAPCKUAT €3HK OT I0KHOCTIABIHCKATA IPyIIa), HO M B TE3H, 32 KOUTO CIIOKHUTE
IyMH Karo JIEKCEMH M KOMIIO3UTOOOpa3yBaHETO HE MPENCTABIIBAT IPHOPUTET B JICKCH-
KaJHUTE U CIIOBOOOPA3yBaTEIIHUTE UM CHCTEMH, KAKHBTO HAIIPHMEP € YCIIKHAT e3uK. Taka
HampuMmep B u3cieaBaHeTo Ha l[Beranka ABpamosa ,,CI0BOOOpa3yBaTeNHN TEHICHLIUU
IIPU CBHIIECTBUTEIHUTEC UMEHA B OBITapCKUsl M YEHIKHS e3UK B Kpas Ha XX Bek™ ce oT-
Oensi3Ba CIICAHOTO: ,,BBIPEKH Ye KOMITO3UIIUATA B YEHITKHUS €3UK HE € TOJKOBa 3aCThIICHA,
KOJIKOTO B OBJITapCKUsl, HEifHATA POJIsl B CyOCTAHTUBHOTO CIIOBOOOpa3yBaHEe B CPaBHECHUE
¢ mepuopa 1o 80-te . Ha XX B. Bce oBeue HapacTia... OT cBOs cTpaHa 3HAYUTEITHOTO yBE-
JIM4aBaHe Ha KOMIIO3UTYMHUTE O3HaYaBa IPEMECTBAHE B HepapXusATa Ha €3UKOBUTE TUIIOBE,
y4acTBaIllU B TUIIOJOTHYHHS OOJIHMK Ha yernkus e3uk’ (ABpamona 2003, c. 183-184)".

2.0. Komnosutymute TpsiOBa Ja ce BB3MpPHUEMAT KATO YacT OT JICKCHKATa, KOSTO Xa-
paxTepu3npa KHIKOBHOC3UKOBUTE CHCTEMHU. Half-IipeICTaBUTEMHIAT IJIaCT OT Ta3H Kare-
TOpHS JIGKCEMH C€ HaMHpa NPHU CHIICCTBUTECIHHUTE U MpHJIarareHuTe nMeHa. CIoKHUTEe
CBIIECTBUTEIHH U CIIO)KHUTE MPHJIAraTeIIHN NMEHa Hal-no0pe O0Tpa3sBaT OCHOBHHUTE BO-
JIeIIM TeHJICHIIMU IPU U3rpakJlaHe U MOITbJIBaHE HA JEKCUKaTa B 1a/IeH MEepUO OT €3UKO-
BUA pa3Boil. CUIIHOTO aKTUBU3UpPaHE Ha KOMIIO3UTOOOPa3yBaHETO B TAKUBA MEPHOAU Ce
orpeessi KaKTo OT 00IIeCTBEHO-UKOHOMUYECKOTO Pa3BUTHE, T.€. OT EKCTPAIMHTBUCTUYHU

! ABropkara ce no3osasa Ha Komapek, nut. no LOTKO, Edvard: Co odhaluje analyza neologismt v sou¢as-
né ¢esting? In: Studia z filologii stowianskiej ofiarowane profesor Terezie Zofii Ortos. Ed. H. Wrébel. Krakow
2000, s. 137-141.
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MIPUIHHY, U3UCKBAIIN OBP30 M HABPEMCHHO HOMHHHpPaHE HAa HOBHUTE PEaJMU W SBIICHHUS,
TaKa ChIIO U OT clielr(UKaTa Ha Te3U IPOU3BOIHU CIMHUIIM: T CE YCBOSBAT JIECHO, HMAT
Ipo3pavHa u pa3dupaema CTPyKTypa, OCHOBABAIIlA CE HA MPEIUIITHA 3HAHUS HA HOCUTEITH-
TE Ha €3MKa, M C€ BKIIIOYBAT OOMKHOBEHO 0e3Mpo0IeMHO B KHH)KOBHOC3HKOBATA ITPAKTHKA,
3a)KUBSIBAlIKM YCTOMYMBO B JIEKCUKAJIHATa CUCTEMA.

3.0. B cpBpeMeHHHTE CIaBSHCKH €3WIH KOMIIO3UTYMHTE TPENCTABISBAT CHIIECTBCH
CIIEMEHT, B KOHTO c€ OTpa3sBa TCHACHIMITA KbM UHMENeKMyanu3ayus: TPpu TIXHOTO
o0pasyBaHe Ce M3IOJI3BaT C3UKOBH CPEICTBA, KOUTO OCHUTYPSIBAT TOYHOCT, pa3dUpaeMoCT
U €THO3HAYHOCT Ha €3MKOBUS M3pa3. B MHOro cityyan Te CHEMaT MOJIUCEMHUSTA MIPH IPOC-
TUTE TPOU3BOHY €AMHUIM. 3a pa3iiiKa OT apUKCATHUTE 00pa3yBaHHs, HICHTHQHIINPA-
IIMTE EJIEMEHTH MPU KOMIIO3UTYMHTE C€ XapaKTepPU3UpaT C IMO-ToJIsIMa KOHKPETHOCT Ha
(hona Ha m3passBaHaTa OT TAX 0000MIEeHOCT. KaTo jmoka3zaTencTBo IIe CH MOCITyXa C JiBa
mprMepa OT UCTOPHATA Ha ChBPEMECHHUS OBITrapCKy KHIDKOBEH €3HK — IIBPBHST CE OTHA-
sl 10 TIepro/ia Ha KOHCONUANPAHETO U M3TPaKIAHETO HA KHIDKOBHUS e3uk mpe3 XIX B.,
a BTOPHSAT OTBEX/IAa KbM ITOCIICIHUTE IeceTHaeThs Ha XX B.

3.1. B Obarapckusi KHWKOBEH €3UK npe3 Bb3paxkaaHeTo B peoBHa ynoTpeda ca KoM-
HO3UTYMHTE dicumonpooasey, cpebponpooasey, UHONPoOasey, BTOPUSIT KOMIIOHCHT Ha
KOUTO CE CHOTHACS CHC CAMOCTOSTEIHO (DYHKIIMOHHUPAIIHS JEPUBAT npodasey, paBHO3ZHA-
YeH Ha JIeKceMara mupeogey (Karo HazBaHue 3a npodecus). JlepUHUIIMOHHOTO U3pEUCHHE
U 3a JBETE IPOU3BOJIHU TYMH € ‘KOHTO mpojaaBa (= ThPryBa ¢) BCHUKO, KOETO € 0OCKT Ha
Thproeusi’. [Ipe3 chInus mepuosa ce ynorpedsiBaT U MPOCTHTE JICPUBATH dcumap (‘KOUTO
npoJiaBa U MPOU3BEX/A KHUTO ) U guHap (‘KOWTO MPOM3BEXJA U MPOJaBa BUHO ), KAKTO
U chYeTaHusATa (HO MHOTO PSJIKO) Mbpeosely Ha HCUMO, Mbpeosey Ha eurHo. ATpuOyTUBHU
CHUYCTaHUS OT NMPHJIATATENIHO + CBHIIECTBUTEIHO Ca HEBB3MOKHU KaT0 HOMUHAIIUH B TE3U
cily4ad, T.e. ObJrapckara e3MKoBa CHCTEMa He JOIycKa *oicumen movpeogey, *eunen mup-
eoeey.

3.2. B kpast Ha XX B. B JICKCHKAJIHATa CUCTEMa Ha OBJITApCKUs €3HK CE YTBBPIKIaBaT
KOMIIO3UTYMUTE Odicasnesey, KbHmpunesey, poknesey, goiknegey M T.H. CbC 3HAUCHHE
‘TieBel], KOWTO M3ITBJIHABA/TICE ONPENCICH BUJI/CTHII My3WKa (JKa3, KbHTPH, POK, (HOIK
u T.H.)’. B Obparapckara jgekcukanHa cucteMa (QyHKIIMOHHpA U JEPUBATHT nesey ChC 3Ha-
YeHHue ‘KouTo rmee npodecnonanHo’. C IbPBUTE YaCTH HA TIOCOYCHHUTE HOBH KOMIIO3HTY-
MU He ce 00pa3yBar aTprHOyTHBHU ChUCTAHMS, 32 PA3JINKA OT ChUCTAHUATA OnepeH negel,
onepemeH negety, KOUTO XapaKTEPU3UPAT JIUIIETO, KOETO Iee C OIIe]] MSICTOTO Ha IpodecH-
OHAJTHOTO MY 3aHUMAaHHE.

3.3. Ot uscneaBaHusITa BbPXY Ta3M KaTeropusi MPOU3BOJHU JIEKCEMHU B CIaBSHCKUTE
€3HUIIU CE YCTAHOBSBA, e KaTO 0COOCHA 30Ha B HOMUHAIIMOHHHUTE CPEJICTBA Ha €3UKa, KOM-
MTO3UTYMUTE M3ITBJIHABAT 1B OCHOBHH (DYHKIMH: Ha HOMHHAIINN, KOUTO 3aIIBJIBAT IIPa3HU
KJICTKH (MECTa) B PEUHUKA (JICKCHKOHA), U Ha TU(EPCHIIATOPH, KOUTO OTIIMIABAT SIHO OT
IPYTO CHIIECTBYBAI HANMECHOBAHUS, PA3LIMPSIBAUKU 110 TO3U HAYUH POIOBO-BHUIOBUTE
OTHOIIEHHS B JIEKCUKaJIHATa cuctema. Kato mokaszaresncTtBo morar Aa ObIaT NMpUBENECHU
MPOU3BOJIHUTE JIEKCEMHU pubap’: pubdonosey, pubonpooasey W puboadey (‘To3U, KOUTO
obmua fa sae puda’) u pubap? — ‘NTHIA, KOSITO CE XpaHH ¢ puda’.

B xareropusTa Ha KOMIO3WTYMHTE HAITICTHO CE TPOSBSIBA HEOOXOTMMOCTTA KOMIIO-
3uT000pa3yBaHETO Ja ce M3cieaBa He caMoO 3a ce0be CH OT IIe[Ha TOYKa Ha €IHA CTPOTO
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OTIpeJieNicHa CIOBOOOpa3yBaTeIHa TEOPHUs, HO M KaTO CBOEOOpa3Ha MHTETpaIys Ha JIeK-
CUKalTHaTa M HA CHHTAKTUYHATA CHCTEMa Ha €3WKa, Ha HOMHHAIIMATA KaTO MpOLEC ¥ Ha
peueBara e3UKoBa ACHHOCT.

4.0. TenneHuMATa KbM HMHTEJEKTYyaJU3allMsl Ha JEKCUKAIHUTE CHUCTEMHM, M3pa3siBaHa
Y 4pe3 HEeMPEKbCHATHS PBCT HA KOMIIO3UTOOOpa3yBaHEe B ChBPEMEHHHUTE CIIABSHCKH €3H-
11, THEC OTIPEENICHO CE CBhP3Ba M ChC CTPEMEka KbM BHCOKA CTETICH HA MOTHBHPAHOCT
Ha Jekcukara. OT Ipyra cTpaHa KOMIIO3UTYMHUTE pa3KpHUBaT M Pa3IUUHI CHCTEMHO-CTPYK-
TYPHH Bb3MO)KHOCTH HA JICKCHKAJTHUTE CUCTEMU: HAIIPUMED, CKCILUTUKALIYS Ha JICKCUKATHA-
Ta ChbUETAEMOCT, ONpeAesTiHA Ha ABIOOKO CEMAaHTHYHO PABHHUIIE OT OTHOLICHHUITA MEXTY
KOMITOHEHTHUTE B MPEIUKATHO-aPTyMEHTHUTE CTPYKTYpH. [I0COYEHOTO B ChBpEMEHHHTE
JIUHTBUCTUYHU M3CIIC/IBAHUS, Y€ Pa3IIUPSIBAHETO HA BH3MOKHOCTHTE 33 ChUETACMOCT, OT-
pa3siBaHM B MOJICTIMTE Ha KOMITO3UIMATA, JHEC CE aKTHBH3WPAT IOJ BIMSIHUE HA WHTEp-
HaIIMOHAIM3AIMITA Ha JICKCHKATa, ¢ BIPHO, HO CaMO OTYacTH. Te3M BB3MOKHOCTH KaTO
IpoIIec ca pe3yaTaT U Ha CIIOCOOHOCTTA Ha €3UKOBUTE SAMHUIIM JIa OTBAPST HOBH ITO3UIHU
IpU 3aTBapsiHE HA Ipyru. THIHMYEH HMpUMep 3a TOBA B CIABSHCKHUTE C3UIM € 3a)KUBSIBA-
HETO Ha YacTH OT 3a€TH YY>KJIU KOMIO3UTYMH KaTO CAMOCTOSITEITHH JIEKCEMH (CpB. Harp.
kuno/kino, eudeo/video, paouo/radio, gpomo/foto v T.H.). OyHKIHOHHUpAIIKX B CBOOOIHA
ynotpeba, Te pa3KpHuBaT BE3MOKHOCTH 332 HOBA ChUETACMOCT OT TIO3UIHATA Ha CYyOCTaHTH-
BHU (Harp. B OBJITapCKH €3UK B yrnoTpeda kato Omueam 6 kuno ,,Odeon * ‘KUHO’ 03HAYaBa
crpana, a udeo — anapar B Kynux cu 6udeo u T.H.). OT Te3u NO3UIIH HOBUTE JICKCHKATHU
SIUHHIIA MOTAT Jia U3IIBIHIBAT (PYHKIUS M HA MPOU3BSKIAIIN IIPU 00pa3yBaHe Ha IPyrU
KOMITO3UTYMH (CpB. HaIp. OBITapCKUTE paouowxagp, sudeobapie v moj.).

Kommosutymure npeacTapisBar 0€3CIOpPEeH WIFOCTPATOp Ha CXBAIAHETO 3a JABOHHATa
pedepeHius Ha TPOU3BOIHITE SAMHUIN (Ype3 Ha30BABAHETO HA OHATHATA 32 IPESIMETH-
Te, SIBICHUATA, IPOLIECUTE OT OOCKTUBHHUS CBSIT) U KBM JIPYTUTE JICKCUKATHU SAHHUIIHN (I10
TO31 BBIpoC BK. KyOpsikoa 1981).

5.0. HenpexbcHAaTUAT PBbCT Ha KOMIIO3UTYMHTE CBHIIECTBUTEIHM W MPUIIAraTeIHU
ompeness MOCTOSHHOTO U MOCTENIEHHO, MaKap M HEPaBHOMEPHO, pa3MEeCTBaHe B ,,iiepap-
XUSITa"™ Ha JICKCUKATHUTE €3MKOBH IJIACTOBE, KOUTO OMPEACIAT U THIIOJOTHYHUS OOJHK Ha
CHBPEMEHHHTE CIABSIHCKH C3HITH.

K®M THTONOTHYHHTE TEHACHIINN B CHBPEMEHHUTE claBsSHCKA e3urnu Kapm [yrmmvur
OTHACS TCHACHIUATA KbM HOMUCUHIMEMU3bM U KbBM AHATUMU3DM, KOUTO CE TPOSBSIBAT
KaKTO B CJIOBOOOpa3yBaTesiHaTa HOMUHAIMS, Taka ChIIO U B JiekcuKara. C MOJIMCUHTETU3-
Ma ce CBbP3BaT KOMIIO3UTYMHUTE, KOUTO 3aeMar BCE MO-TONSIMO M TPAHO MSCTO B ChBpE-
MEHHHTE CIIABSIHCKHU €3UIIH, a C aHATUTHYHUTE YEPTH CE CBbP3BAT HOMUHAIIMUTE ChC CTa-
TyC Ha CIIOBOChYETAHMsI, T.€. MHOTOCIOBHUTE HazBaHus (['yrmmunr 1998).

5.1. Pasmiexxaaiiku aHATMTHYHUTE (M30JIMpally) Ha3BaHUs (HOMUHAIIMH), KOETO CIO-
pen ['yTmMuT 03HauaBa CBBP3BAaHE HA CAMOCTOSTEIHU IYMH H IPEICTABIIBA ,,HAPEKIa-
HE Ha ITBJIHO3HAYHM TyMu 0e3 Bpb3ka™ (Gutschmidt 2003, c. 343) karo ObITapcKUTE 110-
MOUWHUK-PEKMOP, 3aMECTHUK-OUpPeKmop, opexu emopa ynompeda u Ap., aBTOPBT OTHACS
KbM €IHa KAaTeTOpHUS W CIIOKHH CHIICCTBUTEIHU (KOMIIO3UTYMHU) — NOMOWHUK-ANIMEKAD
— ¥ CIIOBOCHUCTAHUSI — Opexu emopa ynompedba. EcTecTBeHO Bb3HUKBA BBIIPOCHT THKIC-
CTBEHH JIH Ca 110 (PYHKIHS Te3W HA3BAHUS M JAJIN PA3IEITHOTO U MOTYPa3aeTHOTO UM HU3ITHC-
BaHE € CIUHCTBCHUAT KPUTEPHUA, KOUTO T 0OSIUHSBA WK paszeis. To3u BRIPOC U JHEC
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€ cpell TUCKyCHOHHUTE B IMHTBUCTUYHUTE M3CIeIBaHUs. TOH ce CBBbp3Ba C OTTOBOpa Ha
BBIIPOCA KOE IpHeMaMe 3a MPU3HAK HA aHAJMTU3bM, KaTO UMaMe MPEIABH]] U KATErOpHI-
HO M3Ka3BAHUTE MHEHWUSI, Y€ aTyTHHATUBHOCTTA € CHIIO aHATUTUYHA TUIIOJIOTHYHA YepTa
B ChbBPEMCHHUTE CIIABSTHCKH C3UIIH.

5.2. CBbp3BaHETO HA JIBE CAMOCTOSITCIIHA CHIICCTBUTEIHH UMEHA B ellHA JyMa (KOM-
MTO3UTYM) B OBJITapCKH €3UK € SIBICHNE, KOSTO Ce OTIMYaBa ¢ HETPEKbCHATO HapacTBaIla
MPOIYKTHUBHOCT BEUe MOBeue OT 4eThpu jaecetmietus (Bx. banrosa 1985). B cpaBaenne
C KJIACHYCCKHTE MOJENIU 33 KOMIIO3UTOOOpa3yBaHe, TO3W HAYMH 32 HOMHHAIMS € HOB.
HoBu 3a nekcukanHara CUCTEMa ca M KOMIIO3UTYMHUTE KaTo:

NOMOWHUK-PEKINOP, NOMOWHUK-anmexap (apmayeem),

NOMOWHUK-OUPEKMOP, NOMOUHUK-HAYATHUK, NOMOWHUK-MPEHbOD,

3aMeCmHUK-OUPEeKmop, 3aMeCMHUK-MUHUCTIbD,, 3AMEeCMHUK-KMen,

3AMeCMHUK-MUHUCIMbD-Npedcedamern,

20CM-peAcUcbop, 20cm-npogecop,

Kanouoam-cmyoenm, kanouoam-ogpuyep,

CMasicanm-ao8oxam,

CKUCnopm, ckubasa, CKUNUCma, CKUYeHmvp,

yenmuvpranaoamen, GOPOUHICEHED, KOHYEPMMAacmop, baiemmaticmop,

8aKyyMnoMna, busnecyenmvp, busneccpeya u MH. Jp.

Criope1 HAKOW aBTOPH TO3W HAYWH Ha KOMIIO3UTOOOpa3yBaHE CE YTBbp)KIaBa B ObJI-
TapcKH €3WK I0]] BIMSHUC HA TEPMAHCKHUTE e3UIl. ToBa MHEHHUE € BSIPHO, JOKOJIKOTO CE
OTHACS JI0 3aCUJICHOTO BIMSHUE HA AHTJIMHACKUS €3UK BbPXY JIEKCUKaTa He caMo Ha ObJirap-
CKHs1, HO M Ha OCTaHAIUTE ciaBstHCKH e3unu. 11lo ce oTHacs 1o Obarapckus e3uk, TpsOBa
Jla ce MMa MPEIBH/I U BIUSHACTO Ha N3a(eT-KOHCTPYKIIMUTE B 00TaCTTa HA HOMUHALIUATA,
KOETO ITPEICTABIIIBA ONAaronpHATHA II0YBA 32 TOSBATA, YTBBPKIABAHETO U PA3IIUPSIBAHETO
Ha HOBHS THIT KOMITO3UTOOOpa3yBaHe.

5.2.1. [locoueHute MO-rope MpUMEpPH, KAaKTO ¥ MHOTO JPYT'M HOBH Ha3BaHHs C TaKaBa
CTPYKTYpa, MPECTABIISABAT KOMIIO3UTYMHU B ChBPEMEHHUS OBJITapCKH e3uK. Bropust koM-
MOHEHT € ¢ QYHKIIHS Ha OTPEIEIIEMO, a IbPBUSIT — HA OMPEICIISINO, KAKTO B KIIACUICCKH-
TE KOMIIO3UTYMH, HO 0€3 HaIW4IneTo Ha (HPOPMATHUS [TOKA3aTe] — ChbeANHHUTENHA TIacHa.
OcHoBaHHE Te3HW 00pa3yBaHMS Jla CC PA3MICKAAT KaTO KOMIIO3UTYMH € IIPOMSHATa BB
(yHKIHSATA HA TBPBUS KOMIIOHEHT: 10 (hopMa ChBIIaZa ChC CBOOOIHO CHIIECTBUTEIHO, HO
B CTPYKTypaTa Ha HOBOTO OOpa3yBaHHE HE MPUTEKaBa COOCTBEHA IpaMaTHUYCCKa Xapak-
TEPUCTUKA, TOPU MOHSIKOTa € U C IPOMEHEHO JICKCUKAIHO 3HaYCHUe. Taka HarpuMmep 3Ha-
YCHUETO Ha KOMIIOHEHTA 20CM- B 20CM-PEdNCUCLOP CE CHOTHACSA ChC 3HAUCHHETO HA BEp-
OanHaTa JeKceMa eacmponupam (eocmysam TOTydaBa HOBO 3HAYCHNUE); 20Ccm- IPUI00HBa
(YHKIS Ha IMEHCH TIPEIHKAT (= cocmyeauy, cacmponupawy), a TeGUHALTHOHHOTO HU3pe-
YCHUE 32 20CH-PENCUCLOP € ‘PEIKUCHOP, KOMTO racTponupa (= rocTyBa) HAKBIE (B IPYT Te-
arbp)’. CeMaHTUKaTa Ha IbPBUs KOMIIOHEHT € npouecyaina. Cbe chiiara (pouecyainHa)
CEMaHTHKa Ca ¥ KOMIIOHEHTHTE NOMOWHUK-, 3AMECTHUK-, KAHOUOAMm-, CIAX}CAHM- B TO-
COYCHHUTE MO-TOpe Ha3BaHUs. B chbBpeMEHHUTE CIIaBIHCKHU €3UIM 00pa3yBaHETO Ha Ha3Ba-
HUSI OT JIB€ CBINECTBUTEIIHU HMCHA HEITPEKBCHATO HAPACTBA, HO OCTaBa CIIOPEH BBIIPOCHT
Ha KO€ €3MKOBO PaBHHUIIE MTPUHAICKAT Te3W HOMHIHAINN: Ha JICKCHKAIHOTO WIIN HA CHH-
TaKTHYHOTO, KaTO HAKOHM €3WKOBEIH 'Y OTHACST JOPH KbM (Ppa3eoorusTa.
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3aryOBaHeTO Ha COOCTBEHA IpaMaTHYHA XapaKTEPUCTUKA, MPOMSHATA BBB (DYHKIIHS-
Ta, IPOMSHATA Ha JIGKCUKAIHOTO 3Ha4eHUe (TOHSKOra), Mpu1oOMBaHETO Ha rpaMaTH4Ha
XapaKTepUCTHKA 32 ISUI0TO HA3BaHUE MPH BTOPHSI KOMIIOHEHT (20Cm-pentcucbopvm, 20Cm-
-pedicucbopume) ca MPU3HAIM, KOUTO HEJBYCMHUCICHO XapaKTepU3Upar TO3M THIl Ha3Ba-
HUS KaTo eIHOCIIOBHY EIMHUIIN, T.€. JIekceMu. HeoCHOBaTeIHM ca CXBalllaHUATa Ha HIKOU
aBTOPH, Y€ HOMHHAIIMU KaTO Oap-0ama, 0dicas-nesey, non-KoHyepm W Jp. ca ,,cCBOOOTHU
ChYETAHMsI OT MPUJIATATEITHO U ChIlecTBUTENHO " (BaukoBa — Baukos 1998).

3aToBa K HAITBJIHO OCHOBaTenHa ¢ 3abenexkara Ha K. ['yrmmurt, ye ,,Bp3npuema-
HETO Ha TE3UTE 3a ,,aHAIUTUTE M0 OTHOLICHHE Ha ObJITapCKUTE Ha3BaHUS NON-36e30d,
POK-CbCAB, eKubH-QuIM KaT0 CAHTAKTUYHN ChYETaHUs OT MPUJIAraTeIHO U ChIECTBH-
TEJIHO OW JOBEJIO 10 PeBHU3MS HA MpaBUiIaTa 3a TUCTpUOynus Ha KiuTukuTe  (Gutschmidt
2003, c. 351), T.e. Ha MpaBWiIaTa 3a MOJAPEIKIAHETO/MACTOTO Ha YICHHUTE (GOPMH M Ha
KpaTKUTEe JINIHU MecTonMeHus. Kato motBbppkaenne Ha MHeHHETO Ha K. ['yTIMuT, koeto
CIOZIEIISIM, I TIPHUBE/IA CIICIHUTE IPUMEpH. B ObIrapcKus e3uK ce Ka3Ba poK-CbCMasbm
3aMUNHABA 3a YYICOUNA, POK-CLCINAGUNIE 3AMUHABAM 3d YYHCOUHA, HO HE MOXKE Ja CE KaXKe
*poKk nu cvemag 3amunasa 3a 4ycouna. Be3MOXHO € CBILO CKU-nUCmama e 20mosa 3a
CbCMe3aHUAmMa, CKURUCMama Hu e 20moea 3a CbCme3anusama, Ho He BB3MOXKHO *cku Hu
nucmama e 20moga 3a cvcmesanus (O3HAUCHUTE ChC 3BE3ANIKA IPUMEPH Ca TpaMaTHIec-
KM HETIPaBIJIHU M Oe3cMuciieHn). [Ipu cBOOOIHUTE ChYeTaHHs OT MPUIIAraTeTHO U ChIIe-
CTBHUTEITHO U JIBATA KOMIIOHCHTA 3aIla3BaT IPaMaTUYHUTE CH XapaKTCPUCTHKH, CPB. U3NBI-
Humenen OUpexmop, UsNbAHUMENHUAM HU OUPEKMOp, USNbIHUMETHUME HU OUPEKMOPU.

6.0. BprpocsT 3a T.Hap. ,,aHATUTH, KAKTO U JAPYTH BBIIPOCH, OTHACSILHU CE€ JJO KOMIIO-
3UTYMHUTE, 10 HOBUTE MOJICITN 32 0Opa3yBaHETO UM B CIIaBSHCKHUTE €3MIIH, JO CHIIHOCTTA
U QyHKIUATA Ha TOBTAPSIIUTE C€ KOMIOHCHTH U T.H. B CbBPEMECHHHUTE YCIOBUS CMATAM,
9e ce Hy)KIasT OT JAOITBIHUTEIHO H3CIIeIBaHe, 0COOCHO B CHIIOCTABUTENCH IUTaH. HyXHO
€ €HO3HAYHO pEIICHHEe B AMHAMUYHUS MPOILEC HA CONMIKAaBaHE HA CIABSIHCKUTE €3HIU
B 00J1acTTa Ha CIIOBOOOPa3yBaHETO U JIEKCHUKaTA.

6.1. HabmtoneHusiTa MU BbpXy MHOXKECTBO M3CJIEJBAHMS B Ta3u OOJNACT IMOKA3BaT, ue
€ Ha3psiIa HeoOXOAUMOCTTa OT U30UCTPSHE M yEJHAKBSIBAHE HA TEPMHHOJIOTHSATA, KOCTO
MHOTO Y€CTO JIUTICBA JOPU U B €IHO OTJCITHO HAYIHO M3CIIC/IBAHE.

6.1.1. Berpexu yTBBp/IeHATA TPAIUIHS ¥ JOMHUHHUPAIINTE CXBAIIAHUS 332 CHITHOCTTA
U CTPYKTypara Ha KOMIIO3UTYMHTE, 3aCIy’KaBa BHIMAHUE PA3IIMPSBAIIOTO CE MHEHHE Ha
HSIKOU YYeHH (TIpeIu BCUYKO FePMAHCKH), Y€ KbM Ta3HM KaTeropus MPOU3BOJHH JIEKCEMHU
TpsiOBa J1a ce OTHACST CaMo ,,YUCTUTE KOMIIO3UTYMH ‘. DopManuuTe, chueTaBally MpuH-
IUIUTE Ha KOMITO3UIUATA U apuKcanusiTa, Criope/] Te3u y4eHu ca adukcaiHu oOpasyBa-
Husi. OTrOBOPHT HA TO3U BBIIPOC € OT OCOOCHO 3HAYCHHE KAKTO 33 CIOBOOOpA3yBaHETO,
TaKa CHINO U 32 JEKCHKOJIOTHATA.

6.1.2. Cmsitam orrie, ue BBIIPOCHT 32 T.HAP. ,,CIIOKHOCHKPATEHU TyMH * CHIIIO CE HYXK/1ae
OT IpepasriiekIaHe U JOIMbIHUTEIHN YTOUHEeHUS. JIHeC TO3U BhIIPOC Bb3HUKBA IIPHU OIpe-
JIeJITHE cTaTyca Ha KOMIIOHEHTH KaTo KUHO-, 8U0€0-, paduo- U TOJ., KOUTO HSIKOW H3Cie-
JTOBATEIIN TIPOIBIIKABAT J1a pas3IIeK/aT WK KaTo ChKpaTeHH OCHOBH (?), I KaTo CIOBO-
obpa3yBarenHu GpopmaHTH (?), WM KaTo ITbPBa YacT Ha KOMIIO3UTYMH. B craBucTruHara
€3UKOBEJICKa JUTepaTypa JOMHHUPAT TPU CXBAIaHUS: a) 00pa3yBaHHATA C TE3M KOMIIO-
HEHTH ca KOMITO3UTYMH; 0) Te3H (pOpMaIHH ca CIIOKHOCHKPATCHU TyMH; B) TOBa Ca CIIOXK-
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HU TPYNOBH ChKpareHus. CIOKHUTE KOMIOHEHTH CE Pa3IiIexkIaT KaTo: a) KOMIIOHEHTH Ha
KOMITO3UTYMH; 0) JIEKCUKO-MOp(EMH; B) CBbP3aHU KOPEHHU (OCHOBH); I') paJAUKCOUIU WIIN
PagUKCONTHU MPE(UKCOUIHN U T.H.

6.1.3. OT eqMHHO MHEHHE WU ITOHE OT CONMKaBaHe Ha MHEHUSTA CE HyK/1ae U BBIIPOCHT
3a IIpaBOIICa HA HOBUTE KOMITIO3UTYMH, KOUTO HE ca 00pa3yBaHM IO KJIACHYECKUTE MOJIe-
JIM: CIISITO WUTH TIONTYCIISITO. [IpaBOMMCHUAT BRIIPOC € MPSIKO CBBP3aH U ¢ JISKCHKOTpadusTa
IIPY M3TOTBSIHE Ha PEYHUKOBHUTE CIOBHUIIM.

7.0. Llenra Ha HACTOSIIOTO M3JIOKEHHUE € J1a HACOUM BHUMAHHETO Ha JEPUBATONO3UTE
KBbM CbBPEMEHHOTO KOMIIO3UTOOOPa3yBaHe U HOBUTE KOMIO3UTYMH, Thil KaTO B CIOBOOOpa-
3yBaTEJIHUTE N3CIIEIBAHIS IPOIBIDKABA 1a JOMUHUPA HHTEPECHT KbM a(DPUKCATHOTO CIOBO-
oOpasyBaHe. A ce IToAYepTaBa, Y€ B CIABTHCKUTE €3UKOBH CHCTEMH POISATa Ha KOMITO3HIIHS-
Ta ¥ KOMIO3UTYMHTE HEMPEKBCHATO HapacTBa. [103BONMX cH 1a N3M0NI3BaM B M3JIOKCHUETO
MIPUMEPH OT OBITapcKus €3UK IIIABHO IO JIBE IIPHYHMHH: a) TOH € eANHCTBEHUAT aHAJIUTHYCH
€3UK B CJIaBIHCKOTO €3MKOBO CEMENCTBO U MPEACTaBIIsABA IPEKPAcHA OCHOBA 3a ChIIOCTABU-
TEJTHU U3CIEABaHUS U 0) KOMIIO3UTOOOpa3yBaHETO U (DYHKLUSATA HA KOMIO3UTYMUTE B KHU-
JKOBHATA CUCTEMa Ha OBITrapCKUsl €3HK ca IPKO OTPAKEHUE Ha TCHICHIMUTE, HAOM0aBaHN
B ChBPEMEHHOTO CHCTOSIHHE Ha CJIOBOOOPA3yBAHETO H JIGKCHKATa Ha CIIABSHCKHUTE C3HUIIH.
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Aktywnos¢ stowotworstwa hybrydalnego
W najnowszej polszczyznie

Krystyna Waszakowa

1. W ostatnim trzydziestoleciu, a zwlaszcza od przetomu lat 80. 1 90., uwaga niekto-
rych sposrdd badaczy zajmujacych si¢ stowotwodrstwem koncentruje si¢ na obserwacji
wzmozonego oddziatywania zapozyczen na systemy stowotworcze jezykdw stowianskich.
Powstaty liczne prace, w ktorych mowi si¢ o uintensywnieniu si¢ w ostatnich dziesie-
cioleciach ubiegtego stulecia tendencji do internacjonalizacji w tychze jezykach, a tak-
ze 0 wzmozonej aktywnosci stowotworstwa hybrydalnego w réznych jego aspektach, do
czego przyczynily si¢ z jednej strony procesy internacjonalizacji, z drugiej za$ — procesy
autochtonizacji'.

Z uintensywnianiem si¢ od lat 70. tendencji do internacjonalizacji stownictwa w je-
zykach stowianskich wigza si¢ tez wypowiedzi polskich jezykoznawcoéw, podwazajace
zasadno$¢ jednostronnie negatywnych ocen hybryd?. Dostarczane sg argumenty za ,,ulas-
kawieniem” struktur hybrydalnych, bedacych od wielu lat w obiegu, ale ciggle pozbawio-
nych sankcji normatywnej z powodu ich ,,hybrydowo$ci™.

2. Celem niniejszego artykutu jest pokazanie w zarysie, jak przedstawia si¢ we wspot-
czesnej polszczyznie aktywno$¢ stowotworstwa hybrydalnego. W polu uwagi znajda si¢
najbardziej charakterystyczne dla ostatnich dwudziestu lat seryjne typy derywatow-hybryd.
Podstawe materiatowa pracy stanowi liczacy prawie 5 tysigcy jednostek zbior nowych wyra-
zow, w wiekszosci rzeczownikow, zebranych pod katem badanego przeze mnie ogolniejsze-
go zjawiska: przejawow internacjonalizacji polskiego systemu stowotwodrczego.

2.1. Chcac postugiwac si¢ pojeciem hybrydy, stajemy wobec konieczno$ci podania
wskaznikéw obcosci/rodzimosci tego typu struktur mieszanych.

Ze znanych synchronicznych opisow stowotwoérczych o sposobie rozumienia poje-
cia formacja rodzima dowiemy si¢ raczej mato. W literaturze polskiej derywaty rodzi-

! Syntetyczne spojrzenie na te kwestie przynosza studia J. A. Ziemskiej (3emckas 1997, 2002), G. P. Nie-
szczimienko (Hemmmenko 1993), K. Buzassyovej (1997, 2002), I. Ohnheiser (2002), a takze wypowiedzi au-
torow pracy zbiorowej Stowotworstwo/Nominacja. Komparacja systemow i funkcjonowania wspotczesnych
jezykow stowianskich (2003).

2 Slady takiego podejécia widoczne s3 na przyktad w Encyklopedii jezyka polskiego (1994), adresowane;j
— jak czytamy we wstepie — ,,do nauczycieli i studentow filologii polskiej oraz wszystkich interesujacych si¢
jezykiem polskim”, w ktorej przy hasle hybryda podano: ,,H[ybrydy] uwaza si¢ na ogot za neologizmy niepo-
zadane”.

* W charakterze ilustracji przytoczymy tu wypowiedziana na poczatku lat 90. opini¢ D. Buttler (1990):
,Zjawisko tworzenia struktur mieszanych przybrato charakter zbyt rozlegly, odpowiada bardzo zywotnej ten-
dencji ogdlnojezykowej — internacjonalizacji zasoboéw stownych, trudno wige wszystkie formacje tego rodzaju
zalicza¢ do wykolejen jezykowych, nie uwzgledniajac ich motywacji funkcjonalnej. Walorem hybryd [...] jest
ich skrotowos$¢, a zarazem znaczny stopien precyzji.” Na marginesie warto doda¢, ze wieloaspektowe rozwaza-
nia na temat hybryd znajdziemy w tomie Formacje hybrydalne w jezykach stowianskich (1986).
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me sg ujmowane jako wyrazy o rodowodzie polskim lub szerzej — stowianskim (rzadziej
prastowianskim)*. Za obiektywne sprawdziany obcosci derywatow (ich cztondéw) sa uwa-
zane przede wszystkim wlasciwe im odrgbnosci fonologiczne i morfonologiczne albo tez
ich status internacjonalny; w mniejszej skali rowniez odrebnosci semantyczne, stylistycz-
ne i fleksyjne’.

Powyzsze kryteria wewngtrznosystemowe w razie potrzeby bywaja wspierane do-
datkowymi kryteriami o charakterze socjolingwistycznym, takimi jak: odczucia i opinie
rodzimych uzytkownikéw jezyka na temat rodzimosci lub obcosci danych wyrazen. Nie-
stety, ze wzgledu na brak danych (np. w postaci wynikow badan ankietowych na wicksza
skale) rola tego kryterium moze by¢ co najwyzej pomocnicza.

3. Wiadomo, ze stosunkowo tatwo sg postrzegane jako obce takie najnowsze zapo-
zyczenia, ktore maja obce polszczyznie cechy ortograficzne i/lub fonetyczne — Swiadcza
one o niepelnej asymilacji tych zapozyczen — por. przyktadowe: casting, cleaning, e-mail,
head-hunter, tivi-gate, webmusic, McSwiat. Wyrazem nieustabilizowanej wymowy i pi-
sowni tego typu jednostek jest wtasciwa im wariantywnos¢ ortograficzna, por. chip/czip,
show-business/show-biznes/szotbiznes i/lub fonetyczna — ta ostatnia uwidacznia si¢ na
przyktad w sposobach wymawiania wyrazoéw e-mail i e-mailowaé jak: imeil/imeilowac/
emeil/emeilowac/ymail/ymailowac/ymeil/ymeilowaé/meilowacé/mejlowac itp.

W mniejszym stopniu jako obce sa traktowane nowe potkalki jezykowe, typu info-
rozrywka, megagwiazda, pracoholik, telezakupy, odwzorowujace za pomocg elementéw
rodzimych lub zadomowionych obce struktury stowotworcze®. Ich ,,potrodzimy” charakter
sprawia, ze dobrze wkomponowujg si¢ one w znany pejzaz leksykalny polszczyzny.

3.1. Wéréd nowych seryjnych derywatow jako najwyrazistsze hybrydy przedstawiajg
si¢ dwa typy struktur:

a) utworzone od nowych zapozyczen leksykalnych za pomoca rodzimych formantow;
derywaty proste (ich tematy stowotwoércze zachowuja obce cechy ortograficzne i/lub fo-
netyczne);

b) derywaty powstate z potaczenia rodzimego tematu z nowym segmentem obcym
w roli formantu lub cztonu ztozenia, ktéry na gruncie jezyka polskiego w peni zachowuje
swa oryginalng postac.

W grupie pierwszej najwicksza aktywno$¢ wykazujg te czastki rodzime, ktore petnig
przede wszystkim (lub wylacznie) funkcje gramatyczng, adaptujaca, a nie semantyczng czy
ekspresywna. W roli tej wystepuja rodzime morfemy gramatyczne, za pomocg ktorych two-
rzone s formy czasownikowe — por. derywaty chipowac, dumpingowa¢, eutanazowac, fak-
sowac, grillowaé, hackowac, lobbowaé, menedzerowac, tuningowaé, VAT-owac, zappowac.

4 Taki obraz wytania si¢ np. z pracy R. Grzegorczykowej i J. Puzyniny (1979), jak réwniez z ksigzki mojego
autorstwa (Waszakowa 1994). Rodzimos¢ na rowni ze stowianskoscia (w wypadku jezykow stowianskich) sta-
wia J. Obara; jego zdaniem jako obce nalezy traktowaé morfemy niestowianskie, a wigc greckie, tacinskie badz
tez jakickolwiek inne — germanskiego czy romanskiego pochodzenia (Obara 1986, s. 63).

5 Przypomnijmy, ze wykazanie odrgbnosci miedzy dwoma podsystemami stowotworczymi: rodzimym i ob-
cym miaty na celu nalezace dzis$ do ,.klasyki stowotworczej” prace H. Marchanda, W. W. Akulenki, J. Jiracka.

¢W podanych przyktadach sg to odpowiednio: infotainment (wyraz powstaty ze skrzyzowania rzeczowni-
kow information i entertainment), megastar, workaholic, teleshopping. Potkalka jest takze wymieniony wczes-
niej rzeczownik McSwiat.
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Osobng, produktywna klase tworza nowe derywaty, w ktorych w roli formantu wyste-
puja te same postpozycyjne morfemy werbalne w potgczeniu z prefiksami rodzimymi, por.
formacje wyleasingowaé, zachipowaé, zae-mailowac/zameilowac.

W stabo zaasymilowanych pod wzgledem ortograficznym strukturach imiennych
funkcj¢ adaptujaca petni przede wszystkim przyrostek -owy, tworzacy nowe przymiotniki,
typu namingowy, newsowy, online owy, peelingowy, pieriestrojkowy, pubowy, ratingowy,
roamingowy, softwareowy, surfingowy, t-shirt-owy.

W przypadku rzeczownikéw — cztonem rodzimym o najwigkszej ,,sktonnosci” do po-
faczen z mato przyswojonymi polszczyznie tematami jest sufiks -owiec, tworzacy nazwy
nosicieli cech, por. AIDS-owiec/aidsowiec, countryowiec, freestylowiec, Hiv-owiec/hivo-
viec, marketingowiec, McDonaldowiec, punkowiec, rockowiec.

Pietno obcos$ci, widoczne w planie ortograficznym, nosza tez nowe struktury hybry-
dalne, w ktorych rodzime morfemy dotgczane sg do zapisanych duzymi literami skrotow
miedzynarodowych, por. AIDS-owy, SMS-owy ‘zwiazany z AIDS, z SMS’, VAT-owa¢ ‘do-
dawaé VAT’ oraz PIT-oli¢ (ostatni jest ekspresywnym okresleniem czynno$ci wypetnia-
nia drukow PIT). Niektoére z nich zadomawiajg si¢ w polszczyznie — wyraza si¢ to m.in.
w zmianie ich zapisu i w tworzeniu gniazd, por. aidsowy, aidsowiec, esemesowy, esemesik
(por. wysta¢ komus esemesik z Zyczeniami) oraz okres$lenia zartobliwe: nawatowany (od
VAT) 1 pitek od PIT, por. wypetni¢ pitek.

Z drugiej strony, typ ten mogt wptynaé na sposob budowania i zapisu nowych formacji
od skrotéw rodzimych, por. euroNIP, euro-PSL, euro-SDRP’.

Przejdzmy do scharakteryzowania drugiego typu stowotworczych struktur hybrydal-
nych, czyli derywatow utworzonych od podstaw rodzimych za pomocg nowego segmentu
obcego, ktéry na gruncie jezyka polskiego w petni zachowuje swa oryginalng postac.

Znakomity przyktad tego typu hybryd w badanym materiale stanowi liczna seria ztozen
analogicznych z segmentem -gate dodanym do podstaw rodzimych. Aktywno$¢ tego czto-
nu obcego w tworzeniu struktur hybrydalnych nie jest ograniczona wzgledami formalny-
mi; dystrybucj¢ tematéw rodzimych lub obcych przytaczanych do segmentu -gate mozna
wigzac co najwyzej z czynnikami ekspresyjnymi. Nie bez znaczenia pozostaje tez fakt, ze
struktury hybrydalne z cztonem -gate, typu wodkagate, ropagate oraz utworzone od nazw
whasnych, por. stupskgate, stupiagate, kulczykgate, FOZZ-gate, SB-gate (podobnie jak za-
pozyczone w calosci tego typu formacje) sa charakterystyczne dla jezyka w mediach®.

Zauwazmy, ze nawet tak ,,ekstremalne” z punktu widzenia j¢zyka polskiego neologiz-
my-kalki, jak np. e-ksigzka, e-nauka czy e-podpis, stopniowo poddajg si¢ adaptacji: czton
e- wcale nierzadko jest wymawiany zgodnie z jego ortografia, a nie z angielska, co wigzac
nalezy z kojarzeniem tej czastki z przymiotnikiem elektroniczny.

Jest oczywiste, ze z tych wlasnie (mozna powiedzie¢: widocznych) wzgledow formac-
je takie sg dos¢ tatwo postrzegane przez rodzimych uzytkownikéw jako obce. Tak wy-
raznego pietna obcosci nie noszg natomiast nowe derywaty-hybrydy (w wiekszo$ci tez

7 Skroty te maja nastepujace podstawy: NIP — Numer Identyfikacji Podatkowej, PSL — Polskie Stronnictwo
Ludowe, SDRP — Socjaldemokracja Rzeczypospolitej Polskiej.

8 Dla wigkszej jasnosci podajemy, ze podstawy stowotworcze Stupsk, Stupia to nazwy miast, Kulczyk to
nazwisko znanego polskiego biznesmena, FOZZ to Fundusz Obstugi Zadluzenia Zagranicznego, SB — Stuzba
Bezpieczenstwa.
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kalki) typu cyberprzestrzen, cyberwtamywacz, cyberwojna, pracoholik, zakupoholik czy
telesklep, telezakupy, ktore odwzorowuja za pomocg elementéw rodzimych lub zadomo-
wionych obce struktury stowotworcze: cyberspace, cyberhacker, cyberwar, workaholic,
shopaholic, telemarket, teleshopping. Wolno sadzi¢, ze dzieje si¢ tak dlatego, ze segmenty
obce cyber- 1 -holik ,,maja oparcie” w nalezacych do polszczyzny wezesniejszych zapozy-
czeniach alkoholik, cybernetyka, telewizja’.

4. Mimo wyraznie zaznaczajacych si¢ od kilkudziesigciu lat procesow integracyjnych,
strukturalna odrgbnos$¢ derywatéw z sufiksami obcymi wzgledem derywatdéw rodzimych
we wspoélczesnej polszczyznie pozostaje jednak na tyle wyrazna, ze twierdzenie o istnie-
niu dwoch osobnych podsystemow stowotworczych, w ktérych panuja swoiste reguty do-
tyczace m.in. taczliwosci obcych formantéw z tematami rodzimymi, jest ciggle aktualne.

4.1. Niektore formanty obce cechuje taczliwos$¢ ograniczona (catkowicie lub w znacz-
nym stopniu) do podstaw genetycznie obcych. Sposroéd obeych elementow wystepujacych
w nowych, seryjnych derywatach polszczyzny wtasciwo$¢ t¢ wykazujg dzi§ nastepujace
formanty:

o sufiksy: -ant (debatant, koalicjant, rekrutant), -ing (lobbing, sponsoring, surfing),
-ator (demokratyzator, prywatyzator, rekomendator), -izm/-yzm (ekologizm, aferyzm),
a takze ich postaci rozszerzone: -onizm (supremacjonizm, tolerancjonizm), -izacjal-yzacja
(ekologizacja, globalizacja, alkaidyzacja, hamburgeryzacja), ponadto -er (aborter, bloker,
surfer), a takze -ista/-ysta, np. biseksualista, buszysta («— Bush), dzihadysta, wizazysta;

o prefiksy: de- i re- (same lub w polaczeniu z sufiksami -ja, -acja lub -izacja) w dery-
watach wielomotywacyjnych, typu dekwalifikacja'®, deHIVizacja, deregulacja, denomen-
klaturyzacja, reekshumacja, reemisja, rekalkulacja, reewangelizacja, renaturalizacja.

4.2. 7 wykroczeniem poza typowe cechy danego modelu stowotworczego, w ktorym
obcy formant wykazuje taczliwo$é przede wszystkim z podstawami genetycznie obcymi,
wigze si¢ zjawisko stosunkowo latwego tworzenia na gruncie rodzimym okazjonalnych
formacji hybrydalnych — zwykle nacechowanych aksjologicznie, o duzej kondensacji tres-
ci. Sg to:

e derywaty z sufiksem -izacja/-yzacja derywowane od nazwisk 0séb ogélnie znanych
z mediow, zwykle z racji sprawowania funkcji publicznych, np. takie jak: falandyzacja («—
Falandysz), malyszyzacja («— Malysz);

e formacje z sufiksem -igm/-yzm, zwtaszcza w potaczeniu z dwoma typami podstaw:

a) nazwiskami 0sob publicznych, typu glempizm («— Glemp), watgsizm («— Walesa);

b) nazwami wiasnymi w postaci skrotu, por. peerelizm («— peerel, inaczej PRL = Pol-
ska Rzeczpospolita Ludowa), pezetpeeryzm («— pezetpeer, inaczej PZPR = Polska Zjedno-
czona Partia Robotnicza'';

° Polonizacji zaczyna tez ulega¢ segment show — $wiadczg o tym pojawiajace si¢ w tekstach (ale jeszcze nie
odnotowane w stownikach) derywaty szotbiznes, szolmen, szotmenka.

10 Prefiks de- jest jedynym wyktadnikiem pochodnosci stowotworcezej tylko przy ich interpretacji jako for-
macji, ktore pozostaja w bezposrednim zwiazku z rzeczownikiem, np. dekwalifikacja < kwalifikacja.

' Pierwsze z nich oznaczajg 0got pogladow i/lub dziatan charakterystycznych dla osoby i/lub ugrupowania,
z ktérym si¢ ona utozsamia i/lub ktéremu przewodzi, drugie zas system, ideologi¢ wskazanej przez podstawe
jednostki (panstwa, partii, ugrupowania itp.).
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e formacje prefiksalno-sufiksalne (w wigkszo$ci utworzone od nazwisk osob sprawu-
jacych funkcje publiczne), zwlaszcza z nastgpujacymi czastkami:

de- + -izacjal-yzacja, typu demichnicyzacja («— Michnik), dewatesyzacja («— Walesa);

anty- + -izm/-yzm, typu antywalesizm («— Walesa), antymichnicyzm («— Michnik);

e zlozenia z nast¢pujacymi powtarzalnymi czastkami obcymi faczonymi z tematami
rodzimymi:

-logia, por. spotkologia («— spotka), watesologia («— Walesa);

-fobia, por. adamofobia («— Adam (Michnik)"), watgsofobia («— Walesa);

-terapia, por. matyszoterapia («— Malysz), konioterapia (< kon).

Kryterium typowosci modelu stowotworczego, do ktorego wezesniej odwotywata sie
D. Buttler (1990, s. 149), mozna uzna¢ za wczesniejsze stadium myslenia o prototypach
w jezyku. Jak wiemy, podstawowe zatozenia gramatyki kognitywnej (m.in. takie jak: brak
Scistych granic miedzy kategoriami desygnatéw — elementéw rzeczywistosci naturalnej
1 artefaktow, rzutujace na sposob ujmowania kategorii zjawisk jezykowych), pozwalaja na
opis zjawisk stowotworczych bez §cistych kategoryzacji, przez co blizszy samej rzeczywis-
tosci jezykowej. Przy takim spojrzeniu na zjawiska jezykowe przyjmuje si¢ stopniowalny
uktad kategorii: im wigkszym zestawem cech $wiadczacych o typowosci danego modelu
stowotworczego charakteryzuje si¢ dana klasa derywatow, tym blizej prototypowego cen-
trum jest ona zlokalizowana; zjawiska o mniejszej liczbie cech wzgledem tego, co uznaje
si¢ za typowe jako mniej prototypowe, a na dalszych odcinkach skali — jako peryferyjne's.
Ogladane w tej perspektywie ekspresywne formacje hybrydalne jako wykraczajace poza
typowe cechy wlasciwych im modeli stowotwdrczych uznamy za oddalone od prototypo-
wego centrum — derywatow z tymi samymi obcymi formantami (cztonami ztozen) moty-
wowanymi przez wyrazy zapozyczone.

5. Jak juz wspomnialam, za wazne kryterium rozstrzygajace o obco$ci formantu (lub
segmentu compositum) oprocz wskaznikodw w postaci wyrazistych odrebnosci fonologicz-
nych i morfonologicznych w tematach i sufiksach derywatéw oraz typowej dla danego
modelu stowotworczego taczliwosci segmentdw jest tez uznawana cecha ,,internacjonal-
no$ci” formantu/segmentu compositum.

Wiasciwa wielu migdzynarodowym czastkom stowotwoérczym taczliwosé, ograniczo-
na (catkowicie lub w znacznym stopniu) do podstaw genetycznie obcych, w niematym
stopniu wynika stad, ze elementy te w ogromnej wigkszo$ci wystepuja w przejmowanych
do polszczyzny internacjonalnych leksemach. Oto gar$¢ przyktadoéw: aborcjonista, an-
tystres, autopromocja, bankomat, biokomponent, eurokonstytucja, euroentuzjazm, funda-
mentalizm, kloning, lobbysta, megaimpreza, seksbiznes, technoklub.

5.1. Z kolei w compositach taczliwos$¢ z obcymi segmentami jest wlasciwa wielu aktyw-
nym czastkom, zaréwno tym dobrze zakorzenionym w polszczyznie, takim jak na przyktad:
bio-I w znaczeniu ‘zwigzany z zZyciem, procesami zyciowymi, Zzywymi organizmami (por.
biogen, bioplazma), chromo- (chromoproteina, chromoterapia), neuro- (neurochemia, neu-

12 Chodzi 0 Adama Michnika, redaktora naczelnego Gazety Wyborcze;j.
¥ Jak wiemy, ustalanie kryteriow prototypowosci nie jest bezdyskusyjne. O wybranych aspektach zastoso-
wania teorii prototypow w stowotworstwie pisatam m.in. w pracy Waszakowa (2004).
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roreceptor), socjal- (socjalkapitalizm, socjalliberalizm), tele-I w znaczeniu ‘dzialajacy na
odleglo$¢’ (telereceptor, teleregulacja) czy -grafia (echografia, filmografia), -logia (kryzyso-
logia, numerologia), -terapia (genoterapia, szokoterapia), jak segmentom nowszym, takim
jak na przyktad agro- (agrobiznes, agroterrorysta), anarcho- (anarchokapitalizm, anarcho-
pacyfizm), info-I (infolinia, infosystem), narko- (narkomafia, narkoterapia) czy techno-II
‘typ opartej na rytmie muzyki elektronicznej’ (technoklub, technobiznes).

Na ograniczenia tgczliwosci w wymienionych strukturach niewatpliwie wplywa to,
ze powyzsze elementy obce sg powtarzalne w przejetych przez polszezyzne catych lek-
semach (wcale nierzadko internacjonalizmach). W niektoérych wypadkach nie wchodza
one w stowotworczg ,.tkanke” jezyka, ktory je przejat, w tym sensie, ze nie powickszaja
one swoich gniazd o nowe, utworzone na gruncie rodzimym struktury nominatywne. Jako
przyktad mozna poda¢ najnowsze stownictwo zwiagzane z globalizacjg — sa to wylgcznie
zapozyczenia leksykalne, ktore wtornie staly si¢ derywatami stowotworczymi w jezyku
polskim: antyglobalizm, antyglobalista, antyglobalizacja, alterglobalizm, alterglobalista,
alterglobalizacja.

5.2. Kryterium ,,internacjonalno$ci” formantu/segmentu compositum mozna uznac za
rozstrzygajace przy uznawaniu za obce tych elementow, ktorym wlasciwa jest taczliwosé
zard6wno z imiennymi tematami obcymi, jak irodzimymi. Sposrod prefiksow ceche te
majg nastepujgce: anty-, np. antykobieta, antycigzowy", arcy- (arcypomyst, arcywnikli-
wy), ekstra-I w znaczeniu ‘dodatkowy’ (ekstrawyjscie, ekstrazasilanie), ekstra-II ‘bardzo
dobrej jako$ci, bardzo atrakcyjny, niezwykty’ (ekstrasiub, ekstrapilny), hiper- (hiperwy-
zysk, hipernowoczesny), kontr-lkontra- (kontrrzqd, kontrzamach), post- (postlewica, post-
wojenny), super-I w znaczeniu ‘najwyzszej jakosci, o najwickszym nat¢zeniu, najnowo-
czesniejszy, wyjatkowy itp.” (superwyczyn, superlekki), super-II w znaczeniu ‘nadrzedny,
wyzej postawiony w hierarchii’ (supernagroda, superurzqd).

W grupie ztozen ,,chetnie” tacza si¢ z rodzimymi podstawami zwlaszcza nastepujace
czastki obce: cyber- (cyberwtamywacz, cyberwojna), eko- (ekorolnictwo, ekozywnosc),
eks- (eksksigdz, eksrzecznik), euro-Il «— Unia Europejska (eurodrozyzna, eurowddka),
mega- (megawolnosé, megazabudowa), mikro- (mikrouraz, mikrozawaf), mini- (miniwy-
stawa, minizjazd), narko- (narkoprzemytnik, narkowojna), neo- (neolewica, neozwiqzki),
porno- (pornogwiazda, pornowydawnictwo), pseudo- (pseudospotka, pseudosprawiedli-
wosc¢), seks- (seksnowos¢, seksustawa), wideo- (wideoustuga, wideowypozyczalnia), tele-
«— telewizja, telewizyjny (telewidownia, teleswigta), a takze -mania (spotkomania, zaku-
pomania) i -gate (Michnikgate, wodkagate).

6. Na koniec stowo o derywatach stowotworczych, ktére dzis§ trudno bytoby uznaé za
hybrydy. Chodzi o struktury, w ktorych obcos$¢ jednego z cztondéw daje si¢ umotywowaé
tylko genetycznie, takie jak:

a) derywaty z tematami slowotwdrczymi genetycznie obcymi, dobrze zaasymilowany-
mi w polszczyznie, w rodzaju budzetowiec, budzetowka, biznesik, klerozerstwo, dolaro-
dajny, niskocholesterolowy;

14 Z uwagi na temat pracy ograniczmy si¢ do podania w charakterze przyktadéw tylko struktur hybrydal-
nych.
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b) derywaty z formantami genetycznie obcymi, ktore nie majg obecnie synchronicz-
nych znamion obcosci (zwlaszcza odrebnosci fonologiczno-morfologicznych), takimi jak
np. -eusz, -erz, -unek, por. stabeusz, bluznierz, pocatunek.

Nie uznamy za hybrydy takze derywatow z cztonami genetycznie obcymi, formalnie
paralelnymi do segmentéw obcych majacych status migdzynarodowy, ale zachowujacymi
wzgledem nich odrgbno§é. Mamy tu na uwadze derywaty z czgstkami, ktore pochodzg
bezposrednio od wyrazoéw utworzonych na gruncie polszczyzny — reprezentujg one ich
nowe znaczenia, zawe¢zone w stosunku do tych, ktéore mozna uznaé za ich podstawy.

Dobry przyktad tego typu struktur stanowig formacje okazjonalne z cztonem bio- na-
wigzujacym bezposrednio do rzeczownika biopaliwa, takie jak: bionamowy ‘namawianie
do stosowania biopaliw’, bioprzekret (tak zatytulowano artykut na temat oszustw zwig-
zanych z biopaliwami), biorolnik ‘rolnik stosujacy olej napedowy z dodatkiem rzepaku
— biopaliwo’, bioprzysztosé (tytut artykutu propagujacego biopaliwa).

Dodajmy, ze wéréd compositéw z cztonami obcymi jest to sytuacja szczegolna, od-
mienna od tej, jaka obserwujemy przy takich cztonach obcych, ktore powstaly w wyniku
dezintegracji wyrazow miedzynarodowych, np. takich jak: bio-II < biologia, biologiczny
(por. biobron, biorolnik, biopiekarnik, biosok) oraz bio-IlI < bioenergia, bioenergetycz-
ny, por. biopole, bioterapia.

7. Zasadniczym celem niniejszej pracy bylo pokazanie najbardziej charakterystycz-
nych przejawow aktywnosci stowotworstwa hybrydalnego — tych punktow, w ktorych oba
podsystemy stowotwodrstwa (rodzimy i obcy) tacza si¢ ze sobg. Chodzito tez o uzasadnie-
nie tezy, ze mimo obserwowanej dzi§ wzmozonej tendencji do internacjonalizacji syste-
moéw stowotworczych jezykow stowianskich, mowienie o strukturach hybrydalnych ciagle
ma sens, bowiem zajmujg one w tych systemach miejsce szczegélne. O ile z perspektywy
zasad normatywnych (poprawnos$ci tworzonych struktur) pojecie hybryda wydaje si¢ dzi$
zbedne, o tyle z perspektywy tendencji do internacjonalizacji jezyka jest ono uzyteczne,
bo pokazuje przejawy tego zjawiska: m.in. stopnie adaptacji obcych leksemow, a takze
sposoby ich natywizacji.
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VIHTepHanMoHa/THAaTa TeKCUKA B CTOBOOOpasyBaTerHaTa
cucremMa Ha Oprrapckus esuk. Kpurnanm 6emesxkn

Jloosue Cenumcku

1. UnTepHanoHaHaTa 4acT OT PEYHHUKA Ha ObIrapcKkus €3UK ce TPeTupa KaTto 00eKT
Ha CJIOBOOOpa3yBaTelieH aHAlU3 TBbPJE HESTHAKBO, JOPU MIPOTUBOPEUUBO Y PA3ITHMYHH aB-
topwu. [Ipu aHanu3a Ha OT/IETHU CJIOBOOOPa3yBaTEIHN SAMHUIIU WIIH/1 TUTIOBE CE IOy CKaT
TPEIIKH, BOJICIIH JI0 JIBE MIPOTHUBOIIOIOKHH KpaitHocTh. OT eHa cTpaHa, TOBa € IpecTa-
BSTHETO KaTO CIIOBOOOpa3yBaTeHN (pOpMalii Ha TAaKUBA PEYHUKOBU CIUHUIN, KOUTO Ma-
Kap 4e ChABPKAT B MOP(HEMHHUS CH CHCTAB ONpPEeNieH Cy(QUKC OT IPBIKO-TaTHHCKHU PO-
M3XOJl ¥ MHTEPHALMOHATIHO Pa3NpOCTpaHeHue, B ObJITapcKusl €3UK He MOTraT Jia c€ CYUTAaT
CJI0BOOOpa3yBaTEIHO MOTUBUPAHHU, Thi KaTo MOKpal TSIX B pEYHMKA HA TO3HM €3HMK HAMA
CPOJIHU JTyMH, KOUTO JIa MTPECTABISBAT MPOU3BEXK AN CTIPSMO TSX. TO3M THII IPEIIKH ca
O0OMKHOBCHO SIBIICHHE B IIyOIMKAIIMHTE OT IIpeu BTopara cBeToBHA BOifHA, KOTATO B HAITH-
OHaJHATa HayKa CIIOBOOOpA3yBaTEIIHUTE U3CIICIBAHMS BCE € HAMUPAT B CBOS 3apOAUIICH
cTanuii. 3atoBa He Oy yIUBIICHHE 00CTOSITEICTBOTO, Ue HA TAKHBA IPEIIKU CE HATHKBAME
u B ,,OcHOBHA TpaMaruka‘ Ha Aunpeitund (1944). KeMm Ha3zBaHmsATA 32 JIUIA CbC Cy(d. -am
AnpipeiiunH npubaBst — HEIPABOMEPHO — U JYMUTE d08oKam U Oenymant; Mpu MOJ00HN
Ha3BaHUSA ChC CY(]. -enm TIOMECTBA U azeHm, 0oyenm u cmyoernm; Ipu 00pa3yBaHMATA Ha
-0p — Oupexmop 1 npoghecop; cpen (hopMarMUTe HA -bOP CE € OKa3ajla U IyMaTa axmsop,
a TIpY Ha3BaHUSITA HA TIPEJMETH Che Cyd. -uepa — scapounuépa (Auapeiiunn 1944, c. 92,
103)!. Chiure, a ¥ IpyTH FPENIKH OT TO3U POJI CE OTKPHUBAT U B myOuKyBaHaTa 20 roauHu
M0-KbCHO ,,[ pamarnka Ha ObIATapckust KHIKOBEH €3k Ha CtosiHOB (1964), B K0sITO cpen
MIPUBEJCHUTE TPUMEPH HE MOrar Jia Ob/IaT CYUTAHU 3a MOTHBHUPAHH TyMUTE KAUEHN, Nd-
Yuenm, cmyoenm; a08oKkam, oenymam, OURIOMAm; UHICEHeP; apMUCHL; OUPEKMop, npo-
ecop; akmvop; canamopuym; abepayust; armpyusvbm, ONMUMU3bM, NECUMUZLM, NYPUZLM,
Mypusvm; 6acasic, 80AsNHC, MACAI’C, MUPAIC, MPUKOMAIIC, WAHMAIC, 3 TaXKe U ambanaic
(CrostHoB 1964, c. 172, 175) [MOTUBHPALIOTO ambarupam ‘0OBUBaM, TpaBsi amOanax;
ormakoBaMm’, B3eTo mnoja BHuMaHue B OOpP (1975), e orbenszano camo B, llpaBomuceH
peuHuK Ha ObJrapckus KHUKOBeH e3uK™ oT C. Pomancku (1951)]. TakoBa € ChCTOSIHUETO
U B akajiemMuyHara rpamaruka (I'pamaruka... 1983), B koaTO ClI0BOOOpa3yBaHETO HA MMeE-
Hara ¢ oT C. CtosiHOB. [10J0OOHM HECIONYYIMBH PUMEPH, KOUTO YK MIFOCTPUPAT HYyHK-
IIMOHUPAHETO HAa OTACTHU WHTEPHAIIMOHATHH Cy(QUKCH, CE€ CpEeIIaT U B HIKOW ITO-HOBU
romaraia 3a cTyzneHTu. Jlo mpoTtuBornonoxkHaa KpaitHocT ce ctura B CiP (1999), B xoiiTo,
pUMepHO: 1) acenm M acenmypa ce pas3riexaar U30JUpaHu eHa OT Apyra; 2) B THe3ara
Ha adeokam M 0oyeHm HE ca HAMEPHUIIU MSCTO adgokamypa u 0oyeHmypa; 3) B THE3I0-
TO HA wanmadic He BIU3A wanmadicupa; 4) okynamop W oxynayus oOpa3yBaT OTJCIHU
THE3/1a, a U3BbH TSIX Ca OCTAHAJM JIyMHUTE OKVNUPAM W OKYNAHM, BEPOSITHO CUCTCHU 3a
HETIPON3BOIHN/HEMOTHBUPAHH U T.H.

! Tasu rpemika e gornycHara u 'y B. Mypaapos (198306).
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2. Ilpe3 60-te — 80-te . Ha XX Bek B OBITAPCKUs HAydeH TeUaT Ce TOSBSBAT PEIu-
1a MyONUKalyy, B KOUTO MHOTO 3a€MKH OT MHTCpHALMOHATHUS (DOHJ CTaBaT MpeaMeT Ha
CHellMaJieH aHajlIMu3, MEeXAY IPYyroTo W OT INIEJAHA TOYKa Ha TAXHATa CIOBOOOpasyBarell-
Ha CTpyKTypa’. B Te3u uscienBanus ce popMupa CXBAIAHETO, Y€ U IPH 3aeMKHUTE MOXKE
1 TpsiOBa J1a ce TOBOPH 3a CIIOBOOOpa3yBaTelIHa POU3BOIHOCT/MOTUBUPAHOCT, Y€ U TE BIIU-
3aT KaTo ChCTAaBHA YaCT B CHCTEMaTa Ha PSYHUKA U Ha CIIOBOOOPA3yBaHETO Ha OBITapCKUs
€3UK, Y€ HE € IIBJIHO, HE € M3UepIaTeHO, a CJICIOBATEIHO He € U aJeKBaTHO OMHCAHUETO
Ha CIIOBOOOpa3yBaTeIHATa CUCTEMa HJIH/U CTPYKTypa Ha OBITAPCKUS €3UK, aKO Ta3H JICK-
CHKa, KOATO Taka ObP30 HApacTBa B KOJMYCCTBEHO OTHOLICHUE W HAOHMpa BCE MO-TOJSIMA
oOIIecTBEHa 3HAUMMOCT, HE HAMEPH JJOCTaThYHO OTpPakeHHE B MOA00HO ommcaHue. ToBa
MIPaBUIJTHO CXBAlllaHE B OBJITrapCcKOTO €3MKO3HAHUE ce opMUpa He 0e3 3HAUUTEITHOTO BIIH-
STHUE Ha U3CIICBAHUATA BEPXY IPYTHTE CIABSIHCKH €3N, 0COOCHO Ha TE3U BBPXY PYCKHS
€3HK, MTOJICKHS €3UK, YCIIKHsI, CIIOBAIIKKs U Jp.° [ToCTaBsIM Ha ITbPBO MSICTO PYCUCTHYHUTE
M3CJIeIBaHMs, 3a1[0TO B IOBEUETO ClIyyaHl HE caMo MpoOJeMHTe 3a pelllaBaHe B JABaTa CIIo-
MEHATH €3HKa ca €HU U ChIIH, HO U PELICHUATA Ha Te3H MPOOIEMH ca TBHPIE CXOAHH, aKO
HE JIa)Ke UJICHTUYHHU — IIOPaJIi Ta3| MPOCTa MPUYKHA, Ye peoliiagaBaiiara 4acT OT MEKIy-
HapOJIHATA JICKCUKa B OBITapCKUS €3UK CEe € HACTAHWJIA B HETO Ype3 MOCPEIHUISCTBOTO Ha
pyckust e3uk. Konmernusra, ue MHTepHAIMOHATHUTE 3aeMKH MOYKe 1 TpsiOBa j1a ObaaT aHa-
JM3UpaHU HA PaBHU Hadala ¢ IPYTHTE 3a€MKH U C JOMAITHUTE TyMH, ¢ HAMEpuiIa 000CHO-
BaH TCOPETUYICH U3Pa3 U MPAKTUICCKO MPUIIOKEHHE B ITBPBHS OIHT 3 IISIOCTHO OIMICAHIE
Ha OBJITapcKOTO CII0BO0OpasyBaHe, HanpaseH ot B. Pajgesa B8 1991 r.* [Tokaro B CiiP (1999),
KaKTO, HaJIsIBAM Ce, B CIICJIBAIIIITE PEAOBE IIE CTaHE SICHO, € MPIIIOKEH eIUH TBhPJE CBOEC-
o0pa3eH TmomxoJ KbM WHTEpHAI[MOHAIIHATA JIEKCHKA, KOHTO ce OKa3Ba B HeACKIapupaHa
OITO3UIIHS CIIPSIMO TTOCTHIKEHUATA Ha OBITapcKoTO e3uKko3Hanue ot 70-te — 80-Te roguHu
Ha XX Bek. BernencrBrie Ha ToBa M3BECTHA YacT OT WHTEPECyBalllaTa HU TYK JIGKCHKA HE
¢ MorIa J1a Oblie OCBETJICHA MPABIJIHO, T.€. KATO MOTHBHPAHA WJIM/H MOTUBHPAIIA, a CIHA
Jpyra 4act BhOOIIE HEe € MMalia [IaHC Jia TIoNaHe B 00cera Ha TO3U PEUHUK.

3. IToHexxe mpeMeT Ha aHalTu3 ca 3aeMKH, B HAKOU clly4yau (He BbB BCHUYKH) 3a MPEJIIo-
YUTaHKE € J]a CE TOBOPH HE 32 OTHOIICHHE Ha TIPOU3BOTHOCT MEXKIY JIBOMKA TYMH, KOETO Ce
YCTaHOBSIBA B TUAXPOHUYIHUTE M3CIICIBAHMUS, a 32 OTHOIIICHNE HA MOTUBUPAHOCT MEKIY
TsX (MOTHBHpAINA 1 — MOTHUBHpaHA), KaTO 32 MOTHBHPAHA CE CMsITa TyMara, CPEIy KOSTO
ce HaMupa B ChILUA e3uK MoTuBupauia (YiayxanoB 1992, c. 8), a 3a onpezesnsiHe nocokara
Ha MOTHUBAILIUATA C€ CHAM M0 YCTaHOBeHH KpuTepuu (Yiyxanos 1977, c. 22-34). 3a meTo-
JIOJIOTHYECKaTa BRXHOCT Ha TOBa pa3rpaHUuYEHHE M€ MpHUBEAa MO-MPOCTOPEH IUTAT:
»MOTHBHPYIOIIHE B Mapax, COCTOSIINX U3 3aMMCTBOBAHHBIX CJIOB, HE MOTYT paccMaTpH-

2 Tyk nMaMe Ipes BUZ IPEIH BCUUKO H3CIICABAHUATA BbPXY OTACNIHHU cydukcH, kato Bankos (1973), Kon-
crantuHoBa (1965, 1973), Mypaapos (1978), Muxos (1980). Ot TakoBa 3Ha4eHHE € U €HA CTATHs OIIE OT
50-te r.: Bankos (1957). Ilono6aBario 3HaueHne TpsiOBa Ja ce OTIaJe W HA HIKOW HM3CICIBAHUS, IIOCBETCHH
Ha 10-001M npobieMu, kato MopdoJIornyHara acumMuianus Ha 3aemkure, Hamp. [lares (1971). Ot romsimo
3HAYCHHE ca U IyONIMKAIMKTE, B KOUTO IPEIMET Ha aHAIU3 € THKMO POJITa Ha Yy:KIHUTE JyMHU Kato 0asa 3a
JiepuBalisi Ha ObJIrapcka 1mo4sa, kakto Hamp.: Mypaapos (1982, 1983a), [Tares, 1ur. cbu.

3 Mexnay apyroro cps. J. Jiracek (1971, 1984), K. Waszakowa (1994), J. Horecky — K. Buzassyova —
J. Bosak a kol. (1989, c. 272-294).

 Cps. cbiio B. Pazea (1987), ot kosito kaurara ot 1991 . ce pasinuaBa ¢ oOIIMpHATA TEOPETHYHA YaCT,
a 1 He caMo C Hesl.
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BaThCS KaK MPOM3BOIIINHIE, TOCKOIBKY CIIOBOOOPA30BaTEIbHBIN MPOIIECC Ha PYCCKOM ITOo-
YBE MEXKIY WICHAMH 3TUX I1ap HE HMEIN MecTa: 00a WieHa ObLIH 3aMMCTBOBAHBI H B 3aHM-
CTBYIOIIIEM $3bIKEe 00pa30BaJIv CII0BOOOPA30BATENBHYIO Mapy. ITO OYE€Hb MHOTOYUCIICHHAS
rpy1mia CJIOB. Bo maorux ClIy4dasixX HET JOCTATOYHBIX JaHHBIX JJId CYXKACHUA O TOM, UMEJIO
JI1 MECTO 3aMMCTBOBaHUE OOOMX YJICHOB HIIM BTOPOW WiieH ObLII 00pa3oBaH C MOMOIILIO
WHOSI3BIYHOTO cy(drkrca Ha pycckoit mouse™ (Yiayxanos 1992, c. 15). [lutupanust aBrop
U. C. YryxaHoB mpuBeXIa MEKIY IPYTOTO CIOBOOOPA3yBaTEITHUTE ABOMKH KiUIOMEmMp —
KUOMempase i Mywkem — uyukemép’. A Kak ce TpeTHpaT B CHCTeMaTa Ha ObJITapCcKOTO
cJI0B0OOpa3yBaHe ChOTBETCTBUSATA Ha IIPUBEJICHNUTE CIIOBOOOpasyBaTesTHN JBOHKN? B ObiI-
rapckust CinP myckem, oroensizano B T (1955), He e B3eTO 101 BHUMaHUE, a MyCKemap, o
T ‘cpenHOBEKOBEH IEXOTEH BOMHMK, BBOPBKEH C MycKkem’, CYETEHO 3a HEMOTHBHUPAHO,
€ TIOMECTEHO KaTo BPBX Ha OTJAEIHO THE3J0 ¢ €IWHCTBEHO MPOW3BOTHO MYCKemapCKu,
B CiP xunomemvp u kunomempasic ca BbpXoBe Ha OTACTHU THE3/1A, C SIUHCTBECHH IIPOU3-
BOJIHH, CbOTBETHO, KUIOMEMPUYeH 1 KUIOMempajiceH, ¢ KOETO € TPYIHO Jia CE ChINIACHM.
Myckemap ce MOTUBHpPA OT MycKem JOCTaTHYHO SICHO, TOYHO TaKa, KAKTO Ca CUCTCHH 3a
MotuBHupanu B CiP Ha3BaHuUS KaTo Opadsap ‘KONTO NMpaBu WM pabOTH ¢ bpadsa’ U 1ona-
map ‘“490BeK, KOiUTo padortu ¢ sonara’ u aAp. OdeBuaHo B CiP e mpunoxkeHo TBep/e cBoe-
00pa3HO cxXBalllaHEe 3a MPOU3BOMHOCT (pPECI. MOTHBUPAHOCT) Ha 3aCMKHTE. ABTOPHTE
TIPEABAPUTEITHO Ca B3ENHM pEIICHHE, B NMPOTHBOBEC Ha JOMycKaHHTE a0 60-Te TOTMHU
TPEIIKH, B CITyYanuTe, IPU KOUTO CE OTHACS 32 3a6MKH, Ja 3aTBAPSIT ILTBTHO BPaTaTa, OTBEXK-
Jaiia KM rpyrara Ha MOTHBHpaHaTa Jiekcuka. B mpearosopa na CnP te numar: ,,I1pous-
BOJIHOCTTA Ha YYXKAUTE JYMH C€ OTpa3siBa TOrapa, KOraro TEXHHST CIIOBOOOpa3yBarelieH
CTpOeX ce 00sICHsIBA ChC 3aKOHUTE Ha Obyrapckus e3uk’ (CiP, ¢. 6). A mo-HararTbK, B MaJ-
KO TIO-pa3rbHAT BU; ,,[IPOM3BOIHOCTTA Ha UYXKIUTE JYMHU CE OTpa3siBa CaMo ako MOXKE J1a
ce 00sICHH ChC 3aKOHUTE Ha OBJITApPCKOTO ClIoBOOOpa3yBaHe |[...]. Ha Ta3u ocHoBa mpous-
BOJHOCTTA Ha AYMH, 3aBbPIIBALIN HA -U3bM, -UCH, ~UK, -U3UPA, -Upd U JIP., MOXKE 1a Obe
YCTaHOBEHA, aKO CIIe]l OTCTPAHIBAHETO HA MMOCOUCHHUTE HACTABKU OCTaBa [yMa, a HE OCHO-
Ba. Hanp.: eandan — eandanuzvm, cmandapm — cmanoapmusupa, HOKAym — HOKaymu-
pa“ (c. 10—11). B cnenamus maparpad ce nmoscHsisa, 4e ,,0bITapCKUTE TyMHU C TIOCOYCHH-
T€ HACTaBKM Ca BUHATHW NPOM3BOIHM, HE3aBHCHMO OT TOBa, Y€ CJEJ OTCHYAHETO Ha
HACTaBKUTE MOXKE J1a OCTaHEe OCHOBA WM KopeH. Hampumep: bwieapus — Ovreapcku,
Ovacapuszvm, Ovacapun, ovieapucm, ovieapucmua“ (c. 11). ITo cpums vaunn B CiP ca
TPETUPAHH 2ePMAHUCHL Y PYCUCHL, JIOKATO — MPOTHUBOIOJIOKHO HA TAX — AyMmaTa Jamu-
Hucm ‘TIO3HABAY HA JIATHHCKUS €3UK, KHWKHUHA U KYITypa’ € CUCTCHA 3a HEMOTHBHPAHA
U TIpE/ICTaBeHa KaTo BPbX HA THE30 C CAMHCTBEHO NMPOU3BOAHO amunucmka. He ca mo-
naguanu B CinP nymurte zamunyu v aamunu, 1amuHuya, 1amunu3sm, T.6. CISTCHN ca 3a
W30JIMPAHH, a CTIOpel MEHE TE BCHUKM Ca MOTHBHPAHH U CIIAAaT KbM €IHO U CBIIO THE3I0
¢ BpwX 2amunu. [Ipouee, B CnP paxrndeckn He ce MpU3HABAT peaniia MOp(HOHOIOTHIHU
SIBJICHUSI, TIPEICTABIIIBAIM BayKHAa ChCTaBKa Ha CJIOBOOOpa3yBaTelHaTa cCUcTeMa Ha Obl-
rapcKus €3UK U YaCTHYIHO OMTUCAHU B HAKOHU OT TOCOYCHUTE, a U B OTJCITHH JIPYTH TPYIOBE.

CnP ne npu3HaBa Bp0OIIIE MM HE 0OPBINA JOCTATHUHO BHUMAHNE Ha PEAUIia Cy(pUKCH,
KaTo Harp. -ep (1 -uep), -uepa v -onep, KOETo CTaBa OUYEBUIHO IPH CICTHUTE CHIIOCTABKH:

°> Taxa ca tpetupanu u y A. H. Tuxonos (1985, c. 604, 640).
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cy®. -ep e 3a0ensi3aH B KombOaiinep <— KomOaiiH, NaHCUOHEP <— NAHCUOH, 0bade bankep
€ 1aZIeHO — HETIPAaBHIIHO — OTAEIHO OT OaHKa, Maca3uHep — OTIACIHO OT MAa2a3uH, MUlU-
onep — OTJCITHO OT MUNUOH; OOKmMpUHEP € CIeTeHO HeMoTuBUpaHo (B CiP He e BKITIOUCHO
OOKMPUHA), pymuHep € TIOTPEUTHO TPETHUPAHO OTACIHO OT pYIMuHa, (hepmep € CUSTCHO He-
MotuBHpano (B CiP He e BKITIIOUCHO ¢hepma) U T.H.;

cyd. -uep ce mpru3HaBa B xomenuep < xomei, 00ade — HeTPABUIHO — B OT/ICIIHHU THE3/1a
Ce OKazBar eapdepobuep W 2apoepod, eonoonuep u condona; Hama B CnP kacuep n raca.
U tH,;

cyd. -on-ep ce oTaeNs NPAaBUIHO B NEHCUOHEP <«— NeHcus, 00aue HEOCHOBATEIHO ca
OTKBCHATU €IHO OT JIpyTra akyuoHep W akyus, MUIuyuoHep € CIeTeHO 3a HEeMOTUBHPAHO
(8 CnP He e BKIIIOUCHO MUTUYUA), PEBOTIOYUOHEDP € B3ETO OTACTHO OT PesoNioyUL;

cyd. -uepa ce oruWrta NPaBUIHO B canyuuepa («— canyw); obaue 6onb6onuepa CiP
pasmiexaa OTKbCHATO OT 6OHOOH, nyopuepa — B U30Jalus OT nyopd, a BHOOIIE JTUTICBAT
B CnP xomnomuepa, mopmuepa, ¢ppyxmuepa, cnope MeHe MOTUBUPAHHU, CHOTBETHO, OT
Komnom, mopma u @ppyxm(u)S.

CaP cunTa mM3omupaHu enHa OT APYTra payuUoHANeH, PAyuoHAlIU3bM, PAYUOHATUCHL
U payuoHaiu3amop, a HaIrbJIHO JINTICBAT payuoHaiu3ayua v payuonaiuzupam. V1 T.1.

4. aTepHannoHaIHATE 3a€MKH CE BKITIOUBAT B CIIOBOOOpasyBaTeTHaTa CHCTEMa Ha ObJI-
rapcKusl €3WK Hall-Hampe] W Haii-MaJIko B KAY€CTBOTO CH HA IPOM3BEXKIAIIN OCHOBHU 32
JIepUBalMsl ¢ IOMOIITA Ha JIOMALIHH CII0BOOOpa3yBaTeNIHU CpeicTBa. BChIIHOCT 0 KakBa
CTEIEH ca YCBOCHHU, UHTETPUPAHH B JaJIeH €3UK UY>KIAUTE JYMH 3aBUCH MEXIY JAPYTOTO
U OT TOBA, JOKOJIKO TE CE M3IOJI3BAT KaTO CIOBOOOPA3yBaTEIHN OCHOBH 33 00pa3yBaHe Ha
HOBH JTyMH.

4.1. Tomsam Opoit HHTEPHAIIMOHATHN 3a€MKH YIacTBYBaT B CJIOBOOOpa3yBaTeIHATA CH-
cTeMa Ha OBJITapCKUsI €3UK THKMO KaTO OCHOBHU Ha Pa3IMYHU BUIOBE MMPOM3BOIHU, HATIP.
pu 00pasyBaHe OT TSIX HA YMAIUTEIHU, KaTo nyopuepka <— nyopuepa. [1o TakbB HAY4HH
PEUHUKOBHUSAT ChCTAB Ha €3HKa Ce Pa3IINpPsBa C JYMH C XeTEpPOTeHEHEH MOP(PEMEH ChCTaB
— C OCHOBa OT YYXJI MPOU3XOJ M JIOMAIIIEH CIOBOOOpasyBatenieH (OpMaHT (WM C eIHa
3aeTa M eJ[Ha JIOMalllHa OCHOBA MIPU CIIOKHUTE JyMH).

4.2. Tlopagu 0OCTOSITEIICTBOTO, Y€ TIOKpail 3aeTUTE CHIICCTBUTEIHH OT MHTEPHAIIH-
oHasHMS (POHJ B OBITapcKust €3uK (PYyHKIIMOHUPAT U CPOIHU C TAX IPHIIaraTeITHH, TIIaroiin
Wiy 00pa3yBaHU OT TAX CHIICCTBUTEIHH WIIH/H IPYTH YaCcTH HA PevTa, TO M Ha II0YBaTa Ha
OBJIrapCKus 31K C€ YCTAHOBSABAT MEXKLY TAX [MOBEYE MIIH [TO-MAJIKO SICHO OCh3HABAHU OT-
HOILIEHUs] HA MOTUBUPAHOCT/TIPOU3BOHOCT. B pe3ynraT oT ToBa B CII0BOOOpa3yBaTenHaTa

¢ Cps.: ,,Bb3 ocHOBa Ha cJI0BOOOpa3yBaTeiHaTa CTpyKTypa Ha KIMEHa Kato 6oHOOHUEpa, KoMnomuepa, nyo-
puepa, caramuepa v 1p. ce 0Ch3HABA, Ue B OBJITapCKUsl €3MK HAPE C TE3H CHIIECTBUTEIHU € HABISI3BJI U CIIO-
BOOOPAa3yBaTEIHHUAT THIT ‘OCHOBA HA CBHIECTBHTEIHO UME + HacTaBKa -uepa’. HeroBoto cioBooOpasyBaTeiHo
3HAYCHHE MOXKE J1a ObJIe YCTAHOBEHO, KATO CE CHIIOCTABAT JICKCHKAIHUTE 3HAYCHHS HA TIOCOYCHHUTE TyMHU — Taka
b6oHOOHUEpa € “KyTUsl WK IPYT ChJI 38 TIOCTaBsiHE HA 60HOOHU’ [ ... ], KoMnomuepa e ‘Cb1 3a Komnom’, nyopuepa
e ‘KyTuiika 3a nyopa’ [...], caramuepa e ‘cvx 3a canama’ n T.H.“ (Mypmapos 198306). [IpomycHarnte npumepn
JrcapouHuepa ‘KOIHULA WIH IPYT ChJ 38 UBETS W NenuHuepa ‘MsCcTo, KbIETO CC OTIICKAAT IBETs” HE MOTaT
Jla Ce CYATAT MOTHBHUPAHU — HAMAME 3a€TH CHOTBETHHU *dtcapOur W *nenuH, a OCBEH TOBA nenunuepa (ocTap.)
03HauaBa ‘pa3caiHuK’. Taka, B CIIOBAIlIKM €3UK 3a pa3iiuKka OT (réning, MOTHBUPAHO OT trénovat, ,rovnako
zakoncené lexémy marketing, disident, maklér, koldz z nedostatku sekundarne pritvoreného motivanta sa chapu
ako nemotivované* (Furdik in: Najnowsze dzieje... 1998, c. 59).
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cucTeMa Ha OBJITapCKUs €3UK Ce BKIIFOUBAT HE CAMO OTICITHHUTE 3a€TH JICKCUKATHH eINHH-
Y KaTo ISUI0 (B POJISATA HA CIOBOOOPAa3yBaTeIHU OCHOBH, CPB. 4.1), HO U M3rpakaaluTe
ru apukcanaHu Mmoppemu. OO0COOHIUTE ce TI0 TO3M HAYMH CI0BOOOpa3yBaTenHu adpukcu
OT UHTECpHAIMOHAJIHUA (I)OH,Z[ 3ar04BaT BCC IMO-aKTUBHO Jia y4aCTBAT B U3IPAKIAHCTO HA
HOBU TYMU B OTACITHUTEC HAIMOHAJIHA €3UIlM, B TOBa YUCJIO U B 61>nrapc1<1/1$1, KaToO BJIM3aT
BbB B3aMMOJICHCTBHE KaKTO C OCHOBH OT MHTEpHaImoHa Hus ¢oHy (4.2.1), Taka u ¢ J0-
MarrHu ocHoBH (4.2.2).

4.2.1. Kakro Beue Oerie ciomeHaro (4.2), cpei MHOTO OT 3aéMKHUTE OT MHHTEPHALMOHA-
HUs POHII Ce YCTaHOBSBAT MOBEUE I [TO-MAJIKO SICHO OCh3HABAHH OTHOIICHUS HA MOTH-
BUPAHOCT/IPOU3BOHOCT U Ha OBJIrApCKa MOYBa. 3a HAKOU OT IyMUTE C HHTEPHAIIMOHAICH
Mop(eMeH ChCTaB JOPU MOXKEM H Ja ce KoiebaeM Mo BBIIpoca Jaiu ca o0pasyBaHH Ha
JIOMaITHa OBITapcKa MovBa ¢ Te3W HAJMYHU BEUEe CPENICTBA, MIIH Ca 3aCTH TOTOBU OT JIPYT
€3UK (¥ OT KOif IMEHHO — HaJIM 3aeMaHeTO OOMKHOBEHO HE € €HOKPATEH aKT, a IOBEUE MITH
MI0-MaJIKO ITPOIBIDKUTEIICH MPOIIEC, KOMTO YECTO CE OCHIISCTBIBA C IOMOIITA Ha €3HK-I10-
cpenHuk/es3ut-nocpeaannn)’. IlomodHo Komebanne cTaBa Mmo-pa3dHpacMo, ako ce B3eMe
110 BHUMAaHUC O6CTOHT€HCTBO, 4yc B 6’LJ'IFapCKI/I$I €3UK, a 1 B IpYT' CJIAaBAHCKH €3UllH, CC
HaMUpaT ¥ TaKWBa CI0BOOOPA3yBaTEIIHO MOTHBHPAHH JIyMH, 00pa3yBaHU MO €BPOINCHCKU
WM MHTEPHAIMOHAIEH MOJEN, T.€. OT OCHOBA Ha MHTEPHAIIMOHATHA 3a6MKa U C TIOMOIITa
Ha Cy(pHKC OT HHTEPHAIIMOHATHUS (DOH]I, CPEITy KOUTO 00ade He Ce HAMHUPAT ChOTBETCTBHUS
B HSKOH €BPOIEHCKH €3UK, OT KOMTO Aa ca Ounu 3aetu. TunudeH ,,lIceBIOEBPONEU3bM
B OBJIrapckus €3uK € Hamp. pexopobop, HAOA00BAI0 3aeMKa OT (PEHCKH, a BCHLIHOCT
BB3HUKHAJIO HA JJOMAIIIHA TI0YBa C TIOMOIITA Ha cy(d. -bop, 000011IeH Ha Oa3aTa Ha peanla
CJI0BOOOpA3yBaTeIHO MOTUBHPAHU M Ha ObJrapcka MmovBa 3aeMKH OT (QpeHckH e3uk. OT
oJI00CH XapakTep € u Opycucm, 00pa3yBaHoO ¢ HACT. -ucm, a OT — nota bene — pa3roBopHa-
Ta Gpopma 6pyc Ha CIIOPTHHS TEPMUH Opycm ‘CTUI Ha TUTyBaHEe MO TBPAX, ,,IEKOMITO3Hpa-
HO Ha OBJL. 1Mo4yBa OT HeM. Brustschwimmen* (Pednuk Ha uyxaure gymu... 1982, c. 153),
aKo He € ML ,, 011 BIUsAHUE Ha pyc. Opaccucm (ITapamkeBoB 1979, c. 225).

4.2.2. KbM UHTEpecHUTE XUOPUIHHU POU3BOJHU CHAJaT TyMHUTE, KOUTO ca 00pasyBa-
HHW Ha MECTHa IIo4YBa OT AOMAIIIHM OCHOBH, HO C IIOMOIIITAa Ha a(bI/IKCI/I OT MHTCpHalH-
oHanmHus GoHA. B Tasu oOmacT BHUMaHHETO Ha W3CIE0BaTellsl MPUBINYAT 00pa3yBaHuUs
¢ pa3nuyHu apukcH. Ha BpemMeTo mopajy MypucTHYECKH ChOOpasKeH!sI Te He ca OMJIH TO-
JepUpaHH, CHICUKHA MO0 MHEHUETO, CIOPEI KOETO ,,[10 HEHY)KHO MOAPaKaHHEe CE CIyIa
Y TIUIIIC U Npag-ucm, 3aBEpHO 10 op-ucm, BM. npas-nux'* (Teomopos-banan 1940, c. 125).
Criopen HSKOM ,,3a HACTaBKaTa -ax¢ Karo CIOBOOOPA3yBaTENHO CPEICTBO € XapaKTepHO,
Y€ Ha CbBPCMCHHHSA €Tall OT YTBBPIKAABAaHETO U B €3MKa HU T € BCC OILIC q)OpMaHT Ha
3aetu Jiekcukanau enuaunm (Pagea 1991, c. 139). Obaue HsikoM 0O0pasyBaHHS OT JIO-
MAIIlHA OCHOBH, KaTo ChOUpaTennHuTe aucmanc, marundxyc (Ilares 1971, c. 284, 288, 289,
297)%, KaKTO U MO-HOBOTO, MOXE OU OKA3HOHAJIHO, C/IYeUH@MC, CBUICTEIICTBAT 3a YCBO-
€HOCT ¥ aKTUBU3UpaHe Ha cyd. -asc. C HACT. -bop € 00pa3yBaHO OTUMEHHOTO KbHKbOP, OT
OCHOBa KbHKU (OT PyC. KOHbKU), & TaKaBa CTPYKTypa MOKa3Ba U OTINIATOIHOTO YXAHCHOD

7 3a Te3H M pefula CXOJHU C TAX MPOOIEMH, MEX/Ly IPYTOTO U 32 IOHATHETO NOGMOPHA UHMEPHAYUOHATU-
3ayusi, BX. ooctoitHo y K. Buzassyova (1991, c. 89—104).

8 CpB. CHOTBETCTBUS B CJIOBAIIKY KaTo [istdz, sendz, slamaz n np.: J. Horecky — K. Buzassyova — J. Bosak
a kol. (1989, c. 97).
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T (yxaowcop, B TPUTOMHUSI AKaJIEMHUYEH PEYHHK), CIIPSIMO yxadicéam’ (a BCBITHOCT U JBETE
OT PYCKU: YXaxcép N yXaxcueams), KakTo U Hal-HOBOTO cmpaHuop ‘oopMuTesn Ha cTpa-
Huna’. C momomnira Ha cyd. -ucm ca 00pa3syBaHU 3HAUKUCT U OUEPKUCT, C TOUHH CHOTBET-
CTBUS B PYCKH, & Hal-BEpOATHO M TOTOBH PYCHU3MH, KAKTO ¥ OOOCHOBABAIIUTE TH 3HAUKA
u ouepx (OT pyc. 3Hauok W ouepk). C HACT. -ayus OT JAOMAIIHU OCHOBU ca 0Opa3yBaHH
MIPOCTOHAP. ¥ UPOH. 3aKbCaylsl U Pa3roB. uziacayus. 1 T.H.

5. Cpen WHTEpHALMOHAIHHUTE 3a€MKH C€ CPEIIaT M TaKhBa, IPH KOUTO MOXKE Jia Ce
TOBOPH 32 HSKOH IMO-MaJIKO XapaKTepPHU U MOPaa TOBa MO-cIab0 MPOyYeHHW HAYMHHU HA
oOpa3yBaHe Ha HOBH JTlyMH (MU TIPUAPYKABAIIHU ASPUBALIMATA MOPPOHOJIOTHYHHU TIPOMeE-
HU, KaTO ChKpalIaBaHETO UM OTCUYAaHETO Ha YacT OT MopdemuTe B ocHoBaTa). CpB. Hatmp.
cney ot cneyuanucm, npogecuonan ot npogecuonanucm (Pagesa 1991, c. 32), npenedper-
Hato B CiP (Moke OM B CHOTBETCTBHE C NMIPEABAPUTEIHOTO OTPAHHYCHNE HA M3CIICIBAHUS
Marepual, ChIVIACHO C YyTOBOPKATa, Y€ PEYHHUKBT ,,AMA 3a 3a/a4ara Jia OTpas3u MPEeAUMHO
eIMH OT HaYMHHTE 32 00pa3yBaHe Ha TyMH — aHKCaIHOTO ciioBooOpasysane™; CiP, c. 5),
3aMm pasr. ‘3aMECTHHUK’ H JIp.

B otnennu, Ha pBB NOIIE MOJOOHU Clydyad MOKe OW ce OTHAcs 3a HeaJlalnTHpaHH
NpUIIATaTeTHN WIH PEACPUBATH, KaTO UHMeleKmya ‘UHTeNEKTyallell, meampan ‘Tearpa-
JIeH JIeell’, WIH Haxdn Chll. (BM. HaxanieH Wiy HaxarHuk), ciiopen BEP (1. 4, ¢. 567) ome
ot 1882 1. 1 ,,BEpOSTHO OT pyC. HAXAIbHBLU, 2 TPETUPAHO KATO MPOU3BEKIAIIO CIPSIMO
MIPUJIATaTeTHOTO HaxaneH, HO, KaTo MO-PSAKO yIoTpedsBaHo, TO 1€ € 00paTHO U3BEIEHO
(penepuBar) OT MpUJIATaTEIHOTO Haxda/leH, 3a KaKBOTO BrpoueM e npueto u B CnP. Cps.
CBIIO Jitbepan ChIll. ‘TIPUBBPIKEHUK, MTOCIIE0BaTeN Ha Jubdepanu3ma’, KOeTo 10 JaHHU OT
BEP (t. 3, c. 387) e camo c 1 roguna no-HoBo (1872) B cpaBHEHUE € TIpWIIATL. JubEepaieH
(1871), ,,ot pyc. aubepanvuuiii, a tperupano (B BEP) kato npousBexmano crpsMo npu-
JaraTeHoOTO aubepaier, Kakto e caereHo u B CnP; padukan ‘mpuBBp)KEHUK HA pauKai-
HU MEPKH’, 60K/ ‘BOKAJICH M3ITBIHUTEN, BOKAJIHUCT U JIp. TIOII.

6. Pesynrar oT mOATHK OT CTpaHa HA MHTCPHALMOHAIHUTE 3aEMKH € U yrnorpebara Ha
YHHUBEPOATH OT TUTIA HA MIdCMUKA ‘TUTACTUYHA XUPYPTHsl’, C TIO-CTApO THIKYBaHE ‘TPUCAXK-
JIaHEe Ha ThKaH , U MIACMUK ‘CTICIIMATNCT TI0 AAACTIUYHA XUpYpeus; TNTAaCTHYCH XUpypr’.

7. IlapanemHo ¢ YNCIEHOTO HapacTBaHE B PEUYHHUKA U HA 3a9ECTIBAHETO HA yHoTpedara
B peduTa Ha MHTCPHALMOHATHUTE 3a€MKH, OCBEH 000TaTsSBaHETO Ha CIIOBOOOpa3yBaTeiiHa-
Ta CUCTEMa C HOBU a()MKCAITHH CPEICTBA, B Ta3W CHCTEMa HACTBIIBAT U JPYTH HOBOBBBE-
JeHUs1, Kato (JOPMUPAHETO HA HOBU THUIIOBE CIOXKHH IyMHU M HOBH THIIOBE ajaTEPHAIMU
(Kleszczowa 2000, ¢. 203-208; Cenumcku 2003, nmo-crienuainyo Ha ¢. 120—124).

[Ipouee, B 3aBUCUMOCT OT CTETIEHTA HA MHTETpUPaHe (BKIIIOYBaHE) HA MHTEPHALIMOHATI-
HaTa JICKCHKA B CIIOBOOOpA3yBaTeIHATa CHCTEMa, OTACTHUTE CIABSIHCKH €3UIN TTOKa3BaT
M3BECTHA HAallMOHAIHA CAMOOHMTHOCT, HSKOM HEMO3HATH 10 HEOTAaBHA MM HEIOCTATHU-
HO OITMCAHU CXOJICTBA W PA3IHYHs MEKAY TSIX, KOUTO CHIIO TaKka MOXKE M TPsIOBa aa Ob-
JIaT B3eMaHH II0Jl BHUMAHUE B CHIIOCTABUTCIHUTE U TUIIOJIOTHYHH W3CIICIBAHHSA, KAKTO
B OOIIM JTMHHUM € MOKA3aHO HAMOCIEIbK B KOJIEKTHBHATa MOHorpadus ,,Stowotworstwo/
Nominacja“ (2003)'°.

B CniP yxaowceam ¥ yxasicop ca IIOMECTCHU U30IUPAHH €IHO OT APYTO.
10 CrienmasiHo 3a penanusra 0vieapceki i Makeooncku Bx. ¢. 180—186.
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Vztah morfematickej a derivacnej Struktury
v Slovniku korefiovych morfém*

Miloslava Sokolova

1. Vztah morfematickej a derivacnej Struktiry v skiimanych stiboroch korenovych
morfém (na materiali okolo 66 000 jednotiek) je vacSinou harmonicky. Tuto frekventova-
nu, systematickll a nepriznakova harmoniu predstavuje stupiiovita vzostupnost’ morfém,
rozsirena o jeden vyznam a jednu morfému ako rozsSirovanie formy v stlade s postupnym
rozsirovanim sémantickych priznakov motivatov v protiklade k motivantom — okrem afi-
xacie (sufixacia, prefixacia, postfixacia) a kompozicie je to aj reflexivizacia pomocou sa-
mostatnych derivacnych morfém sa, si.

Slovotvorné hniezdo chér: Subor korefiovej morfemy CHOR v slovniku:
chor-o — chor-al-o — chor-al-ov-y CHOR (CHOR?)
1 chér-o
— chor-ist-a — chér-ist-k-a 1 > chor-al-o
— chor-ov-y 2 >> chor-al-ov-y

1 > chor-ist-a
2 >> chor-ist-k-a
2 > chor-ov-y

2. Disharmonicky (asymetricky) vztah morfematickej a derivacnej Struktury vznika
narusenim rozsirenej stupnovitej vzostupnosti o jeden vyznam a jednu morfému medzi
motivantom a motivatom: a) rozsirovanim (infigovanim) jadrovej morfémy, b) skracova-
nim morfém.

2.1. Infigovanie jadrovej morfémy d’al§im segmentom a vytvorenie hypermorfémy
v motivatoch (Sokolova 1999) je v slovencine ¢asté a funk¢né, napr. zachovanie rezidu-
alnych segmentov pri adaptécii internacionalizmov (lexik-dl:n-y); analogické vyrovna-
vanie morfematickej Struktary (noh:ej-bal-o podla volej-bal-o, Bratislav-¢:an-o podla
Kosic-an-o, Michalové-an-o, za:d-n-y podla pred-n-y); expresivna modifikacia pomo-
cou infixov i¢, uc, ul, il, us, an (mladucky, mamicka, dobrunky, dobrusky, velikansky).

* Pripravovany Slovnik koreiiovych morfém (SKM) je na jednej strane pokracovanim grantovej ilohy VEGA
1/3149/96, na druhej strane overovanim problémovych jednotiek v Slovenskom narodnom korpuse je slovnik
a tato Studia sucastou grantovej Glohy VEGA 1/1432/04. Niekedy moze disharmonia v hniezdach vznikat’ len
pre netplnost’ ich ¢lenov, preto do SKM, ktory obsahuje okolo 66 000 lexém, sme doplnili niektoré lexémy, kto-
ré chybali v Kratkom slovniku slovenského jazyka, a to hlavne vtedy, ak mali velku frekvenciu v Slovenskom
narodnom korpuse, napr. porov. dekolt, rebel, ilustrovat, navigovat, uzurpdcia, federalizovat. — [Edi¢na po-
znamka: V &ase edi¢nej pripravy konferenéného zbornika bol uz slovnik vydany, porov. SOKOLOVA, Milosla-
va—BENKO, Vladimir — CZEREOVA, Beata — IVANOVA, Martina— MOSKO, Gustav — OLOSTIAK, Martin
— SIMON, Frantisek - VUZNAKOVA, Katarina: Slovnik korefiovych morfém sloven¢iny. Presov: Filozoficka
fakulta PreSovskej univerzity v PreSove 2005. 584 s. ISBN 80-8068-319-0. — 2. vyd. 2007. ISBN 80-8068-549-5.
— 3., upravené a doplnené vyd. 2012. 692 s. ISBN 978-80-555-0603-6.]
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Infixy a interfixy plnia aj fonologicku funkciu podobne ako vznikové alternacie (volaju,
niesol). Zriedkavé je viacnasobné asymetrické rozsirovanie jadrovej morfémy motivatu
o viac nez jeden segment: mal-il:in:k-y, mam-ul:ien:k-a; bank-ov:nic:k-y, prv-os:ien:k-a,
bo:j-az:l:iv-y. Pozoruhodné je rozSirovanie prvého komponentu pri polyinterpreta¢nych
adjektivnych kompozitach v jednej interpretacii ako Smot podla typu snehobiely, napr.
trav:ov-o-zelen-y (pri interpretacii zeleny ako trava, pri d’al$ich interpretaciach je symetria
[travovo zeleny, do travového odtiena, ako travovy porast]; pozri viac 4.2. b).

2.2. V ramci opacného procesu asymetrického skracovania morfém rozliSujeme trun-
kaciu ako zanik jedného derivaéného segmentu (Ivanova 2004) a redukciu ako zanik via-
cerych segmentov (tuberkuloza — tubera). Od trunkacie odliSujeme zanikov alternaciu
ako zanik jednej hlasky alebo spoluhlaskovej skupiny v morféme pod vplyvom inej mor-
fémy: Hamburg — hambursky, chlapec — chlapci (porov. Sokolova 1999, 2000). Trunkécia
sa realizuje najCastejSie ako desufixacia (Dokulil 1962; Uluchanov 1996): nosorozec —
nosorozi, zriedkavo ako deprefixacia (Dokulil 1962; Uluchanov 1996): zdstup — osem-
Stup osem zastupov, zvest’ — vestnik, sprostredkovat' — prostrednik ten, kto sprostredkuje,
ale aj ako kombinacia kompozicie a deprefixacie: kosodlznik kosy obdiznik, kolobeh bezat
okolo, kmitocet pocet kmitov, ranostaj ten, kto vstava rano, stavikrv to, ¢im sa zasta-
vi krv; dejepis opis dejov, novokain od kekain. Vynimocéna je trunkacia v oboch kompo-
nentoch kompozit: d/h-o-pis ako dlzobny tpis (v interpretacii tpis dlhov). Trunkacia ko-
renovych morfém ako dekompozicia (Uluchanov 1996, s. 189) je vyrazne expresivna:
kilogram — kilo, dekagram — deko, psychologia — psycha, diskotéka — diska, skinhed
— skin, klavicembalo — cembalo, faksimile — fax, pornografia — porno, pornofilm —
porno, fotografovat’ — fotit. Okrajovo sem patri aj pragmaticka modifikacia oficialnych
podob slovanskych antroponym so skratenim Casti propria, ktoré vo vzorcoch naznacime
znakom X, porov. hypokoristika typu Bronislava — Brona: Z,  + (X-slav-/-mir-/-mil-) +
G ;s Miroslav/a — Miro/Mira, Slavomir — Slavo, Ludmila — Luda; (X) +Z  +G .
Jaroslava — Slava, Petronela — Nela), dekompozi¢no-sufixalny typ je zriedkavejsi:
Z oropr (X) + -08-0/-us-a Miloslav/a — Milos/Milka, Drahomira — Drahusa; porov. ape-
lativum fotografia — fotka. O trunkacii mozno uvazovat’ aj pri dereflexivizacii, napr.
v spojeni so sufixaciou smia-t' sa — smie-ch-o ¢i transtlexiou u-smie-v-a:t sa — vi-sme-v-g.

2.2.1. Pri¢inami skratenia st fonologické faktory, napr. nekompatibilnost’ konsonantov
(¢¢, de, te, $t, ¢t z¢, $¢, nn, mnstv, skstv) a ich zjednoduSenie ¢i mozna kakofonia: Z,
(X-k-) + -G, -a macka — maca; Z (X-k-) + -G, -ie: cucoriedka — cucoriedie; Z, (X-k-)
+ -an-o Bdacka — Bacan; Z, (X-0k-) + -sk-y Ruzomberok — ruzombersky; Z, . (X-k-) +
-uch-o/-i:t kratky — kratiich, kratasy; kratit, uzit, sladit; 7., (X-sk-/-k-) +-in-a/-C:in-a
nemecky, slovensky — slovencina, nemcina; Z, (X-ec-/-ik-/-iak-) + -i nosoroZec — noso-
rozi, kolibrik — kolibri, émeliak — cmeli; 7, (X-n-) + -n-G:f' chladny — chladnut’; Z, |
(X-n-) kamenné uhlie — kamen-o-uhol-n-y; CC + CCC Z, (X-n-) + -stv-o tajomny —
tajomstvo; Z, . (X-sk-/-k-) +-stv-o kvetindrsky, papiernicky — kvetinarstvo, papiernictvo,
Z,,, (X-n-) + -an:sk-y/-it:an:sk-y ozrutny — ozrutansky, ukrutansky, hrozitansky, ohro-
mitansky; hustota — *hustotomer — hustomer (merac hustoty), kremik — *kremicity —
kremity a kremik — *kremiCicity — kremicity, pondelok — *pondelknajsi — pondelnajsi.
Vedla seba mozu koexistovat aj nezjednodusené a zjednodusené varianty: linoleorez — li-
norez, zeleznorudny — Zelezorudny, drobnucky — drobucky.

146



Vzt'ah morfematickej a derivaénej Struktury v Slovniku korenovych morfém

2.2.2. Pri¢inou skratenia je aj jednofunkénost’ adaptacnych adjektivnych a verbal-
nych morfém (-ic:k-, -n-, -iz:ov-, -sk-), ktora sa prejavuje ich trunkaciou v derivatoch.
V deverbativnych motivatoch sa po ich zaradeni do motiva¢nych vztahov v slovencine
predpokladé trunkécia adaptacnej morfémy -ov- pred sufixmi -i-a/-c:i-a/-ac:i-a/-anc:i-a/
-enc:i-a/-ing-o/-unk-o/-at:izm-us/-Gr-a: adoptovat’ — adopcia; absorbovat — absorpcia;
reorganizovat — reorganizacia; rezonovat' — rezonancia; existovat — existencia; moni-
torovat — monitoring; verbovat' — verbunk; separovat' — separatizmus; kandidovat' —
kandidatura (ako kandidovanie aj ako vysledok kandidovania). Rovnako je to pri deadjek-
tivnych motivatoch po ich zaradeni do motivaénych vztahov v slovencine: Z, | (X-ic:k-)
+ -ist-a/-ik-a/-izm-us optimisticky — optimista, mysticky — mystika, archaicky — archa-
izmus; Z, . (X-n-) + G -0/-i-a/-ec-o/-esk-a/-it-a/-izm-us/-iz:ov-a:t primitivny — primitiv,
atraktivny — atrakcia, orientalny — orientdlec, humorny — humoreska, naivny — naivi-
ta, profesionalny — profesionalizmus, Standardny, verbalny — Standardizovat, verbalizo-
vat. Vel'mi Casté s desubstantivne trunkované motivaty od toponym zakonéenych na -sko,
zriedkavo -istan: Z . (X-sk-/-istan-) + -ec-g (*Japon) Japonsko — Japonec, Afganistan
— Afganec.

2.2.3. Existuje aj prevzata trunkacia v slovencine ako v ostatnych jazykoch. Frekvento-
vané je uz prebrané skratenie v prvom komponente kompozit v mene jazykovej ekonomie:
term-al:n-y — term-o-dynam-ik-a. Redukuje sa napriklad aj cely druhy komponent prvého
kompozitného motivanta: autosalon (automobilovy), diskohit (diskotékovy), ekosystém
(ekologicky), gramorddio (gramofén a radio), rddioliecha (radioaktivny). Redukované
komponenty mozu byt aj homonymné, napr. euro- znamend eurdpsky (euroafiicky), ale aj
tykajuci sa Eurdpskej Gnie (euromena). Specifickym pripadom je korefi redukovany az na
jednu slabiku ¢i hlasku (aluminiovy obal — alobal), e-podpis s vyznamom elektronicky —
okrem toho sa vSak komponent z tohto adjektiva objavuje aj v beznejsej trunkovanej podo-
be elektro- (elektrohodiny). Na rozdiel od inych autorov (Bosak in: Horecky — Buzassyova
— Bosak a kol. 1989; Buzéssyova 2003a; Furdik 2004) sa snazime poukazat’ na diferenciu
medzi kvazikompozitom, ktorého prvy ¢len funguje ako prefixoid, t. j. neexistuje jeho
netrunkovana podoba (multivitamin, polyteizmus), a kompozitom, ktorého prva cast’ ne-
stratila svoj povodny vyznam a vyskytuje sa aj v neredukovanej podobe (elektrospotrebic
a elektricky spotrebic, biomasa a biologickd masa, socioekonomické prostredie a socidalno-
-ekonomické prostredie).

Hlavne v desubstantivnych motivdtoch zanikd v internacionalizmoch segment -i-
pred derivaénymi morfémami, ktoré obsahuju vokal i, napr. -ik-a/-it-a/-iv:n-y/-ic:k-y/
-in:sk-y/-iz:ov-a:t’ (chémia — chemik; sodomia — sodomita; represia — represivny;
Dalmacia — dalmatinsky; kategoria — kategorizovar), ale aj pred formantmi s inymi
vokalmi, napr. G _ -o/-et:ik-o/-or-0/-(st)-a/-én-o/-en:sk-y antropolégia — antropoldg;
teoria — teoretik; gescia — gestor; fantdazia — fantasta; alergia — alergén. Okrem toho
sa pri jednom smere vzajomnej motivacie mozu trunkovat’ segmenty -ik-, -izm-, -it- pred
morfémami: G_ -a/-it-a/-ist-a/-ik-o/-iz:ov-a:t’ lingvistika — lingvista; kanibalizmus —
kanibal; antisemitizmus — antisemita; cynizmus — cynik; debilita — debil; kritika —
kritizovat, favorit — favorizovat, vynimocne sa trunkuju iné segmenty: striptiz — strip-
tér; plagidt — plagizovat, dreziira — drezirovat, devidcia, fluktudcia — deviant, fluk-
tuant (porov. Waszakowa 1994).

147



MILOSLAVA SOKOLOVA

2.2.4. V domacich slovenskych motivatoch sa trunkuju segmenty -ik-, -sk-, -k-, -n-,
-ov-, -at-, -av- v mene jednoznacnosti, zjednodusovania alebo expresivity: kremity, dusity,
draselny, kozusnictvo, slnovrat, silak, viasac, nosana, sopliak (soplavy), pozriaj 3.4. a 4.2.
Najcastejsie je to skratenie pri deminutivnej modifikacii (hladucky, mdkulinky, sladunky,
tenusky, drobulinky, samotinky); pri hypokoristikach, v poetizmoch, v slangizmoch, napr.
Michal, Michaela — Miso/Misa, Martin, Matej — Mato, Zuzana — Zuza, Emilia — Ema/
Milka, Daniela — Dana, Jozef — Jozo; plameri — plam; matematika — matika, ucitel’ka
— ucka, limondda — limo; ako derivac¢né sufixalne skrateniny profesor — profak; poli-
cajt — polis; kamardt — kamos. Pri kompozicii sa v deadjektivnych komponentoch ¢asto
trunkuje -n-: Juzna Amerika — juhoamericky; Severné Osetsko — severoosetsky; stredna
Skola — stredoskolsky; vychodna Eurdpa — vychodoeuropsky; zadné podnebie — zado-
podnebny; zapadné Slovensko — zdpadoslovensky; narodné hospodarstvo — narodohos-
podar; Statne pravo — Statopravny; vodné hospodarstvo — vodohospodarstvo, ale aj pri
inych typoch: kolobezka (bezat’ na kolesach), kras-o-pis (to, ze krasne pise).

3. Zékladné zdroje nepravidelnosti medzi morfematickou a derivacnou Struktarou st
preberanie a adaptacia internacionalizmov, za¢lenenie internacionalizmov do motiva¢nych
vzt'ahov, kalkovanie a univerbizacia.

3.1. Disharménia je spdsobena nezhodou medzi postupnost'ou pri prevzati a usporia-
danim v hniezde analogicky podl'a domacich slovotvornych hniezd (porov. 2.2.2.), preto-
Ze sa preberaji aj motivaty na druhom a trefom motivacnom stupni v slovotvornom rade
(pod¢iarknuté typy):

L IL. 111

1 > form-a 2> form-al:n-y 2 >> form-al:n-ost-o

1 >> form-al:it-a

1 >(>) form-al:izm-us

*TREN (TREN)

L 1L 111 Iv.
2 trén-ov-a:t’ 1 > trén-ing-o 2 >> trén-ing-ov-y

1 > trén-er-g 2 >> trén-er-k-a

2 >> trén-er-sk-y 2 >>(>) trén-er-stv-o

1,3 >> o §éf-trén-er-o 2,3 >>> ¢ §éf-trén-er-k-a | 2, 3 >>> « §éf-trén-er-sk-y

1 > tren-az:ér-o

*ABSURD
L 1L
2 absurd-n-y 1 > absurd-um

1 > absurd-it-a

Podrla paradigmatickej analogie uprednostiiujeme v zaradeni do motivacnych vztahov
motivacnu postupnost’ destilovat — destildacia, bandalny — banalita. Medzi pravidelnymi
domacimi motivatmi a prevzatymi motivatmi s nepravidelnou morfematickou Struktirou
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vznika tak konkurencia: akceptovatelny a akceptabilny, dynamickost a dynamizmus, ba-
nalnost' a banalita, absurdnost a absurdita, symetrické typy su frekventovanejsie a su Sty-
listicky nepriznakové, porov. neutrdlny variant autentickost a knizny variant autenticita
(Buzéssyova 2003Db).

3.2. Vztah morfematickej a derivacnej Struktiry moze byt neharmonicky aj pri kalko-
vani (s-ved-om-ie — con-sci-ent-i-a), ktoré je ako prenasanie cudzej morfematickej a deri-
vacnej Struktury do slovenciny ¢astejsie nepravidelné (niedoktadne, ako Lehniibertragung,
porov. Nagorko 2004). Zastreta motivacia vznika pri preklade morfém alebo komponentov
vin-o-hrad-o (Weinberg), pri-slov-k-a (pri slovese — adverbium), prav-o-pis-o (spravne
pisanie — Rechtschreibung), ¢as-o-pis-o (Zeitschrift); extrémne sa preklada len jedna Cast”:
Via-noc-e (Weihnachten), ba-vin-a (Baumwolle), pro-rok-o (Prophet). Aj pri doéslednom
doslovnom kalkovani (ako Lehniibersetzung, porov. Nagorko 2004) dochédza k oslabeniu
motivacie (za-men-o/pronomen, knih-o-mil-o/bibliofil, vdpn-o-mil-n-y/kalkofilny, spol-u-
-hlds-k-a/konsonant, s-pro-stred-k-ov-a:t/vermitteln; porov. aj typ tvaroslovie, hldskoslo-
vie, pri ktorom sa zastretie motivacie prejavuje ako sufixoidizacia).

3.3. Univerbizacia je vlastne vzdy redukcia zdruzeného pomenovania so zachovanim
prvého komponentu (priznaku) a s premenou druhého bazového komponentu na sufixalnu
bazu, a to aj pri harmonickom vztahu medzi morfematickou a derivacnou Struktirou prvé-
ho komponentu: Z,, ( + -ov-a:t’ kontrolovat; Z, . . + -k-a diplomovka. V mene jazykovej
ekonomie sa mézu univerbaty vyskytovat iba v komunikacnej oblasti, v ktorej je vypustenie
druhej Casti komunikantom vSeobecne zname (profesionalizmy, slangizmy). Pri asymetric-
kej univerbizacii nastdva desufixacia, porov. trunkacno-sufixalne deadjektiva so zdanlivou
vymenou sufixov: kompletné osetrenie — kompletka, minerdalna voda — minerdlka, che-
micka fabrika — chemicka, kadernicky salon — kadernictvo. Pri typoch zakoncenych na
-stvo nejde pri univerbizovanych motivatoch, ako sii pomenovania firiem, obchodov ale-
bo remesiel, o transpoziciu, ale 0 mutaciu (krajcirstvo, holicstvo, kvetindrstvo, ¢izmdrstvo).
Dvojaka interpretacia je mozna v pripadoch dvojkorundcka, pdthaliernik, dvojkorundk,
uzkokolajka, vysokoskoldk, ktoré mozno interpretovat’ ako univerbizacné derivaty (dvojko-
runova minca) alebo ako univerbiza¢né kompozita (minca v hodnote dvoch kortn), porov.
Avramova (2004), ktora akcentuje relevantny rozdiel medzi derivatmi a univerbatmi. Kym
derivaty a kompozita zvy&ajne zapiiiaju deficit v pomenovani, univerbaty predstavuju dru-
hotnti nominaciu. Dvojako mozno interpretovat’ aj typy paneldk, drevak (ako univerbizaény
derivat panelovy dom, drevend topanka alebo ako neuniverbizacny derivat fo, co je z pane-
lov, z dreva) (4.1.2.¢).

3.4. Disharménia morfematickej a derivacnej Struktary vznikd aj pri napéti medzi
diachréniou a synchroniou. Perintegracia ako prehodnotenie tém -ova:t’ a -nt:#’ (Slavi¢-
kova 1975) v morfematickej Struktiire synchrénne na sufixalne morfémy a témy -ov-a:t
a -n-0:¢ (Horecky 1964; Sokolova 1999; Furdik 2004) spdsobila, ze v slovencine sa syn-
chronne musi v derivacnej Strukture ratat’ s Castou trunkéciou tychto perintegrovanych
derivac¢nych sufixalnych morfém, napr. -ov- sa trunkuje v motivatoch Zaloba; spravca,
darca; pochlebnik; nasledok; pestun, spehun; sprchdaren; proroctvo, moralizatorstvo; -n-
v motivatoch viddca, rozhodca; puklina, zmrzlina; sprska, omietka, klapka; stazern; kradez.
Pri vidovej dvojici je trunkacia od obidvoch foriem -n-/-ov-, napr. do-stih-n-ui.t {do-stih-
-ov-a:t} — do-stih-y.
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4.V dalsej Casti prispevku predstavime vztah derivacnej a morfematickej struktury pri
alternativnych motivaciach (polyinterpretacnost). S polyinterpretaénostou pri motivatoch
sa stretdvame Casto (porov. Grzegorczykowa — Puzynina 1979 alebo Furdik 2004). Podl'a
J. Furdika (2004) na zaklade pravidla sémantickej priority uprednostiiujeme postupnost’
bruchaty — bruchac pred postupnostou brucho — bruchac. Podla poctu interpretacii
mozno hovorit’ o podvojnych ¢i potrojnych alternativnych interpretaciach.

4.1. Na zaklade morfematickej Struktiry rozliSujeme polyinterpretacné typy s rovna-
kou a nerovnakou morfematickou Struktarou.

4.1.1. Potrojné alternativne motivacie s rovnakou morfematickou Struktirou predsta-
vuju dve podskupiny.

a) Potrojny desubstantivno-deadjektivno-deverbativny typ s rovnakou morfematickou
Struktiirou, ale nerovnakou onomaziologickou kategoriou (transpozicia aj mutacia) a ne-
rovnakym trojakym motivantom ma motivacnu postupnost' Z, .+ -stv-o ZgrloSstvo,
priekupnictvo; ide v fiom o transpoziciu (priekupnicit — priekupnictvo, priekupnik —
priekupnictvo) alebo o mutaciu (priekupnicka cinnost).

b) Potrojny desubstantivno-desubstantivno-deadjektivny typ s rovnakou morfematickou
Strukturou sa odliSuje nerovnakou onomaziologickou kategdriou a nerovnakymi motivantmi:
Z, 5o ap; T -StV-0 vdovstvo (byt vdovou — vdovstvo, byt vdovcom — vdovstvo, vdovsky stav
— vdovstvo), strigonstvo. Ide o zriedkavé typy so sekundarnymi maskulinativami vdovec,
strigon. Pri inom desubstantivno-deadjektivno-desubstantivnom type Z, - o, (X-at- /-av-)
+ -an-a nosana, okana, bachrana, bruchana, pehania mozno motivat nosarnia interpretovat’
ako feminativum od nosdar, ako trunkované deadjektivum nosatd Zena a ako desubstantivum
zena s velkym nosom. V slovniku sa polyinterpretacia naznacuje znakom (>):

0 vdov-a 0 nos-o

0> vdov-ic-a 0> nos-ik-o

0 >(>) vdov-ic-k-a 0 > nos-t:ek-o
0> vdov-ec-o 0 > nos-isk-o

0 >> vdov-ec-k-y 0 > nos-at-y
0>(>) o-vdov-ie:t 0 >(>) nos-al-o
0>(>) vdov-sk-y 0 >(>) nos-an-o
0 >(>) vdov-stv-o 0 >>(>) nos-an-a

4.1.2. Podvojné alternativne motivacie s rovnakou morfematickou Strukturou tvoria
viacero skupin:

a) Najfrekventovanejsi a najviac Strukturovany je podvojny deadjektivno-desubstan-
tivny typ (baranica, baranina, bradac, viniak, skupana), pri ktorom podla pravidla sé-
mantickej priority, ale aj podl'a morfematickej Struktury uprednostitujeme bezprostredni
deadjektivnu interpretaciu. Ide pritom o podskupiny:

aa) s rovnakym deriva¢nym postupom — sufixaciou, ale inym motivantom Z,_, -+ -ic-
a baranica pri interpretacii z baranej koZe aj pri interpretacii z barana;

ab) s inym derivanym postupom a inym motivantom: Z; , —+ -in-a baranina (trans-
flexia pri interpretacii baranie mdso alebo sufixacia pri interpretacii mdso z barana);

ac) s inym motivantom v ramci mutacie: pri type Z, - (X-at-/-av-/-n-) + -4¢-@/-ac-
-o/-aj-g/-al-@/-an-v, -08-0/-ak-0: bradac, fizac, hlavac, gambac, hrbac, prachac, chlpac,
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bachrac, viasac, zenac; hlavaj; nosal’, zubal, okal’; uchan, hlavan, chlpan, strapan, hr-
bai; soplos; silak, hnusdk; a pri type Z, ,  (X-ov-/-en-/-sk-) + -k-a/-ak/-iak-o/-an/-ec-
-0 cesnacka (cesnakova polievka, polievka z cesnaku), viniak, sosniak, gumadk; dubdk;
mestiak aj mestan; neandertdlec. Pri deadjektivnej interpretacii je trunkacia, niekedy je
trunkacia pri obidvoch interpretaciach: Z (X -ic:k-/-izmus) + -ist-a sadista, egoista,
optimista,

ad) rozli¢né kategorie a rozli¢né postupy su napriklad v motivatoch Z, -~ +-u$-a/-af-
-a belusa; belana, dlhana, skupana, ktoré mozno interpretovat’ ako tranflexné feminativa
(od skupan) alebo ako sufixdlne mutacné deadjektiva (skupa Zena). Inym derivacnym po-
stupom a inym typom kategorie sa vyznacuji negované adjektiva typu Z, | neslany, neal-
koholicky, ktoré mozno interpretovat’ ako modifikaciu (nie slany) alebo mutaciu (bez soli).
Okrem toho sem patri typ Z ucitel’stvo ako sufixalne kolektivum (ucitelia) alebo sufixdlne
mutacné deadjektivum Z_ - (ucitel'ské povolanie); inteligencia, lyrika ako modifikacné
kolektivum Z, inteligenti, lyrické diela a transpozi¢né pomenovanie Z inteligencia,
lyrika ako inteligentnost, lyrickost.

b) Podvojny deverbativno-desubstantivny typ s rovnakou morfematickou Struktiurou
(kontrolor, nakupca, zbojnik, dochodca, zradca, skodca) obsahuje najcastejSie substantiva
Z, - ktoré sa v ramci mutdcie daji interpretovat’ ako Cinitel'ské Z,, alebo ako konatel'ské
Z,, napr. dozorca (dozor/dozriet), kdvickar (rad kavickuje/rad pije kavicku). Morfematic-
ka Struktura je blizSie desubstantivnej interpretacii Z,, ¢ (zawjimat’ sa/zaujem — zaujemca,
dozerat/dozor — dozorca, najimat/ndjom — ndjomca). Zriedkavejsie su tieto interpreta-
cie mozné pri pomenovani miesta (pramer/pramenit — pramenisko).

¢) Podvojny je deverbativno-deadjektivny typ Z,, . (hundros, prasivost, lakomstvo,
nepochopitelny, neprajny, neporazitelny). Substantiva typu hundro$ Z,, , . mozno inter-
pretovat’ ako deverbalnu mutaciu (ten, kto hundre), sekundarne ako deadjektivnu mutaciu
(ten, kto je hundravy); pri typoch Z, ~  + -stv-o/-a¢:k-a/-ost-o lakomstvo, lakomost, Zltac-
ka; Z.,, + -in-a otrocina, lajdacina, lajdackost ide o transpoziciu otrocit’' — otrocina alebo
o mutéciu (otrocka praca). Negované adjektiva typu neprajny, neporazitelny, ktoré mozno
interpretovat’ ako modifikéciu (nie prajny) alebo mutaciu (nepraje), sa odliSuju inym deri-
vaénym postupom pri kazdej interpretacii (prefixacia pri modifikacii adjektiva pochopitelny
— nepochopitelny, sufixacia pri mutacii neda sa pochopit' — nepochopitelny).

d) Podvojny desubstantivny typ (bucina; sestricka, vlasok, kravin, zahrobny) ma in-
terpretacie v ramci dvoch rozli¢nych typov onomaziologickych kategoérii: desubstantivny
typ Z¢ bucina ako modifikacn¢ kolektivum (buky), ale aj mutatné pomenovanie miesta
(kde rasta buky), rovnako smrecina, koncina, dubina, lucina, javorina; motivaty rucka,
sestricka sa daji interpretovat’ ako modifikaéné deminutiva aj muta¢né pomenovania.
V ramci toho istého typu onomaziologickej kategorie, ale v ramci inej onomaziologickej
kategorie sa interpretuju dalSie pripady: Z¢ + -ok-o/-ik-¢/-k-0/-i¢:k-a vldsok, hrdsok,
prasok, macik, zrnko, pierko, skielko, sklicko, zrniecko, perecko; travicka — steblo, pri
ktorom sa v ramci modifikacie prekryvaju deminutiva a singulativa; Z, + -in-@ vcelin,
kravin, kurin, Zrebcin, pri ktorom sa v rdmci mutacie mozu prekryvat’ vyznamy miesta
aj ucelu (na). V tretej desubstantivno-desubstantivnej skupine ide o tie isté kategorie,
ale o iny derivacny postup a dvojaky motivant: zahrobny, beznadejny (Z,, zdhrobie, Z.,
hrob; Z, beznadej, Z, nadej).

S/ADJ

S—ADJ
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e) Podvojny deverbativny typ (praskot, spojenie; posolstvo) ma iny derivacny postup
pri dvoch slovesach (Z,,, ,): praskat’ — praskot; praskotat’ — praskot. Iny derivacny po-
stup je pri nerovnakych interpretaciach toho istého slovesa, porov. nerovnaké interpretacie
pri verbalnych substantivach u J. Furdika (2004), ktory uvazuje u sufixécii a neberie do
uvahy formu -n-/-t-ového participia v ich morfematickej Struktare, a v Mluvnici CeStiny
(1986), kde sa pri verbalnych substantivach uvazuje o transflexii (tvorenie z -n-/-t-ového
participia Z,, paspar)” V slovniku dvojaku interpretaciu pri verbalnych substantivach nazna-
cujeme: s-poj-i:¢ (sa) > s-poj-e:n-y >(>) s-poj-e:n-ie.

Okrem toho moze ist’ pri deverbativnom type aj o dve interpretdcie v ramci rozli¢énych
typov kategorii — transpozicie alebo mutacie: posolstvo, klamstvo, ked’ze pri motivatoch
typu klamat’ — klamstvo je mozna dvojaka interpretacia: ako dejové transpozi¢né (klama-
nie) alebo ako mutacny rezultat ¢innosti (rozlicné klamstva).

f) Podvojny deadjektivno-deadverbialny typ (napopolavo) ma nerovnaky postup — pre-
fixaciu Z, , . . napopolavo (na popolovo, porov. aj nabielo), resp. o prefixalno-resufixalny
postup dopopolava (do popolova) pri modifikacii adverbia alebo ide o prefixdlno-sufixal-
ny postup (na popolavy spdsob) ¢i prefixalno-sufixalny postup (do popolavého odtiena).

g) Zriedkavy je podvojny desubstantivno-deadverbialny typ (popoludnajsi, dopolud-
najsi, predpoludnajsi), pri ktorom ide o rovnaky derivacny postup — sufixaciu s dvojakym
motivantom Z__, . + -aj$-7, pretoZe sufix -aj$-/ maju aj jednointerpretacné desubstantivne
stredajsi, aj jednointerpretacné deadverbialne véerajsi motivaty, pri prekryvani substantiv
a adverbii dochadza k polyinterpretacii: >> do-pol-u-dn-ie >>> do-pol-u-dn-ia« >>>(>)
do-pol-u-dii-ajs-i. Bezprostrednym motivantom je adverbium.

4.2. Alternativne motivéacie s nerovnakou morfematickou a derivacnou §truktarou tvo-
ria tiez potrojné alebo podvojné alternativne motivacie, vynimocne viac¢lenné interpreta-
cie, napr. uZer-nic:tv-o (robit uzeru) a uZer-nic-tv-o (byt uzernikom, uzernicit, uzernicke
konanie).

a) Casty je potrojny deverbativno-desubstantivno-deadjektivny typ (hriesnik, strazni-
ca, ignorantstvo), pri ktorom je vychodiskovym motivantom sloveso alebo substantivum
(vzdjomna motivacia), bezprostrednym motivantom je adjektivum, ktoré je motivované
dvojako slovesom aj substantivom, napr. v rdmci mutacie Z_,, -+ -ik/-nik-o/-ic-a/-nic-
-a, napr. Z, . pomoc-n-ik-o, hries-n-ik-o, spoved-n-ic-a, straz-n-ic-a a Z,; pomoc-nik-o,
hries-nik-o, spoved-nic-a, straz-nic-a; v ramci transpozicie alebo mutacie Z, -+ -stv-
-0: Z, intrig-an:stv-o, ignor-ant.stv-o, her-ec:tv-o, zachran-dar:stv-o, moral-iz:ator:stv-o,
hlad-ac:stv-o; Z . intrig-an-stv-o, ignor-ant-stv-o, her-ec-tv-o, zachran-ar-stv-o, mo-
ral-iz:at:or-stv-o, hlad-a:c-stv-o.

b) Potrojny desubstantivno-desubstantivno-deadjektivny typ (diagnosticky, pozitkdr-
stvo) je zriedkavy. MoZno ho ndjst’ pri adverbiu Z¢, o, . diagnosticky, ktoré ako zrete-
lové adverbium je desubstantivne (dia-gnost-ic:k:y« od diagndza, ale aj dia-gnost-ic-k:y«
od diagnostika); ako modélne adverbium je deadjektivne (dia-gnost-ic-k-y«), v slovniku sa
uprednostituje morfematicka Struktara pre bezprostrednt deadjektivnu interpretaciu: dia-
-gnost-ic-k-y«. Iny desubstantivno-desubstantivno-deadjektivny typ s dvojakou Struktirou
Z, o T -StV-0 je sice Casty, vzhl'adom na slaby vztah motivatov k vychodiskovému
substantivu (Z,, poZitok — po6-Zi-t-k-ar:stv-o, tajnost' — taj-n-ost-k:ar:stv-o, posmesok —
po-sme-$-k-ar:stv-o, odboj — od-bo:j-n:ic:tv-0, podvod — pod-vod-nic:tv-0) mozno vsak
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tieto pripady interpretovat’ len ako podvojny desubstantivno-deadjektivny typ s rovnakou
morfematickou Strukturou (Z, , ., poZitkar/pozitkarsky — po-Zi-t-k-ar-stv-o, tajnostkar/
tajnostkarsky — taj-n-ost-k:dr-stv-o, posmeskar/posmeskarsky — po-sme-§-k-dar-stv-o,
odbojnik/odbojnicky — od-bo:j-n-ic-tv-o, podvodnik/podvodnicky — pod-vod-nic-tv-o),
porov. 4.1.2.c.

¢) Potrojny desubstantivno-deadjektivno-deadverbidlny typ kompozit v tej istej ono-
maziologickej kategorii (mliecnobiely) ma dve podoby: Z popol:av-o-biel-y pri interpre-
tacii biely ako popol, mlie¢:n-o-biely pri interpretacii biely ako mlieckoa Z, .= popol-
-av-o-biel-y pri interpretacii biely do popolavého odtiena, popolavo biely, mliec-n-o-biely
pri interpretacii do mlie¢neho odtienia, mlie¢no biely. Deriva¢ne su to skor desubstantiva,
morfematicky skor deadjektiva alebo deadverbia: travovozeleny, medovozity, oranzovo-
Cerveny, tehlovocerveny, slivkovomodry, pomarancovocerveny. Pri neexistencii adver-
bia v slovniku (porceldnovo, skoricovo) je v tychto typoch len podvojnd morfematicky
neodliSena desubstantivno-deadjektivna interpretacia, teoreticky je vSak vzdy potrojna
Zg , apyapvy N@pr. porcelanovobiely, Skoricovohnedy. Desubstantivno-desubstantivno-de-
adjektivny typ (diagnosticky, prognosticky) predpoklada homonymiu zretelovych adver-
bii motivovanych substantivom (pro-gnost-ic-k:y) a vlastnostnych deadjektivnych modal-
nych adverbii (pro-gnost-ic-k-y«).

4.2.1. Podvojné alternativne motivacie s nerovnakou morfematickou a derivacnou
Strukturou tvoria podobne ako motivacie s rovnakou Strukturou podobné skupiny.

a) Najfrekventovanejsi je deadjektivno-desubstantivny typ (telacina, jahodovica, ore-
chovnik, kapustnisko, chemicka, lexikograficky), pri ktorom je vychodiskovym motivan-
tom substantivum a bezprostrednym motivantom adjektivum. Ma dve podskupiny.

aa) Najviac sa vyskytuje v ramci mutacie: Z,_, . ryb-ac-in-a (Z,, v interpretacii ry-
bacie méso, porov. aj hovddzina ako hovédzie maso), ryb-ac:in-a (Z, v interpretacii maso
zryb, ale hovdidzina *miso z hovidda), telacina, kozlacina; drienk-ov-ic-a (Z,,, drienkova
palenka), drienk-ov:ic-a (Z v interpretacii palenka z drienok), jahodovica, rascovica, vis-
novica; lieskovica; boc-n-ic-a (bo¢na strana voza) a boc-n:ic-a (to, ¢o je na boku), dvojroc-
nica (dvojrocné obdobie/obdobie na dva roky); malin-ov-k-a (Z,, malinové $t'ava), malin-
-ov:k-a (Z, $tava z malin), anizovka, sédovka, hnojovka; hrebeiiovka (hrebetiova tira/tira
po hrebeni), zjazdovka (zjazdova draha a miesto na zjazd), cukrovka, bytovka atd’.

Muta¢né pomenovania tohto typu su ¢asté, porov. dve interpretacie motivatov so su-
fixmi -ik-o/-n:ik-@; -nik-e/-ov:nik-@; -ec-o/-ov:ec-g, -ej:ec-g, -en:ec-o; -ak-o/-iak-o/-
-en:ak-g/-n:iak-@; -iar-e¢/-n:iar-@: orech-ov-nik-o (orechovy kolac) — orech-ov:nik-o (kolac
z orechov), kapust-n-ik-o (kapustny posuch a posuch z kapusty); medovnik, makovnik, Sko-
ricovnik; bandn-ov-nik-o (bananovy strom) a bandn-ov:nik-o (banany), pomarancovnik,
slamnik; vecer-n-ik-o (veCerné noviny) a vecer-nik-o (noviny vychadzajice vecer), mesac-
nik, nocnik; smrek-ov:ec-o, slam-en-ak-o (slameny klobik), slam-en:dk-o (zo slamy), hli-
nendk, strieborniak; zapadniar atd’. Menej Casto ide o pomenovanie 0sob, napr. les-n-ik-o
(lesny zamestnanec) a les-nik-o (v lese), §tir-ov-ec-o (Stirov privrzenec) a Stir-ov:ec-o
(privrzenec Stura); kral-ov-i¢-o (kralov syn) a krdl-ov:ic¢-o (syn krala), vychod-n-iar-o
(z vychodnej casti) a vychod-n:iar-o (z vychodu). Patria sem aj mutacné pomenovania
miesta: Z¢ -+ -isk-o/-n:isk-o/-ov:isk-0 kapust-n-isk-o — kapust-n:isk-o; zemiacnisko,
kapustnisko; hrach-ov-isk-o — hrach-ov:isk-o, Strkovisko, pieskovisko, trhovisko. Ak slov-

153



MILOSLAVA SOKOLOVA

nik dané adjektivum obsahuje, uprednostiiuje sa v iom bezprostredna deadjektivna morfe-
maticka struktira (hrach-ov-isk-o, tel-ac-in-a), ak v slovniku adjektivum nie je, naznacuje
sa iba vztah k substantivu (krdal-ov:ic¢-v).

ab) Dvojaka deadjektivno-desubstantivna interpretdcia je Casta aj pri adverbiach. Ide
0 homonymiu zretelovych adverbii motivovanych substantivom a vlastnostnych deadjek-
tivnych modalnych adverbii, priCom plati, Ze zretel'ové adverbia su desubstantivne Z__, .
(popul-ac-n:e«, pro-poré-n:e«, lex-ik-o-graf-ic:k:y«) a modalne adverbia su deadjektivne
Z, o (popul-ac-n-e«, pro-poré-n-e«, lex-ik-o-graf-ic:k-y«), v slovniku sa uprednostiu-
je morfematickd Struktira suvisiaca s bezprostrednou deadjektivnou interpretaciou, ale
podvojny vztah sa naznacuje: popul-ac:i-a > popul-a¢-n-y >(>) popul-a¢-n-e«.

ac) Zriedkavo sa deadjektivno-desubstantivny typ vyskytuje v ramci viacerych typov
kategorii — modifikacia (chem-ic¢-k-a ako feminativum od chemik) alebo mutacia (chem-
-i¢:k-a ako chemicka fabrika).

b) Deverbativno-desubstantivny typ (Z, ., Sportovec; Z,, provokatér, Z, Cistic-
ka), obsahuje podvojné typy v ramci toho istého typu kategdrie mutacie ako Cinitel'ské
Sport-ov-ec-o alebo konatel'ské Z,  + -ec-o/-€r-o/-0r-0/-ar-0/-nik-0 Sport-ov:ec-o/sport-
-ov-ec-0; Z,, ( + -ec-o/-€r-0/-01-0 [pro[vok-at:ér-o/[pro]vok-at-ér-o; popul-ar:iz-at.or-o/
popul-ar:iz-at-or-0); ml-yn:ar-e/ml-yn-ar-o; rob-ot:nik-e/rob-ot-nik-o. Pri deverbativno-
-desubstantivnom type modze ist’ aj o interpretacie v ramci dvoch rozliénych typov ono-
maziologickych kategorii, napr. drv-i:é-k-a, cist-i:¢-k-a (ako modifika¢né feminativum od
drvic) a drv-i¢:k-a, cist-i¢:k-a ako mutacné pomenovanie prostriedku. Podvojné je aj mu-
tatné pomenovanie miesta: Z,, + -efi-o/-fi-a jed-dl-eii-o (kde dostat’ jedlo) a jed-dl:en-o
(kde sa je), kup-el-n-a a kup-eln-a.

¢) V podvojnom deverbativno-deadjektivnom type (neprajnik) je deverbativna inter-
pretacia so Struktarou Z,, , - ne-pra:j-nik-o (kto nepraje) a deadjektivna interpretacia so
Strukturou ne-pra:j-n-ik-o (neprajny ¢lovek).

d) Desubstantivny typ (diagnosticky, prognosticky; barancina) predpoklada existenciu
dvoch substantiv s jednym adjektivnym motivantom prognoza — pro-gnost-ic:k-y a pro-
gnostika — pro-gnost-ic-k-y; diagnoza — dia-gnost-ic:k-y a diagnostika — dia-gnost-ic-
-k-y. Desubstantivno-desubstantivna interpretacia Z,, , a dvojaka Struktara (baran-c-in-a
a baran-¢:in-a) je vynimocne pri substantive barancina v interpretaciach baran-c:in-a ako
kozusina z barana a baran-c-in-a ako kozusina, miso z barancat’a.

5. Morfematicka Struktiura odraza proces preberania a diachroniu viac nez derivacna
Struktura, a to aj pri demotivacii (bavina), resp. zachovani rezidualnych segmentov pri
adaptacii internacionalizmov (lexik-dl:n-y) ¢i formy bezprostrednej motivacie (orech-ov-
-nik-o, slam-en-dk-o, ryb-ac-in-a, mliec-n-o-biel-y). Morfematicka Struktira je podriadena
derivacnej struktire, porov. viaceré morfematické Struktiry pri derivacnej polyinterpreta-
cii (hries-n-ik-o/hries-nik-o). Pri polyinterpretacii, ktora je najcastejSie substantivno-ad-
jektivna, uprednostiiujeme v slovniku podla pravidla sémantickej priority morfematicka
Struktiiru bezprostrednych motivantov: hries-n-ik-o pred hries-nik-o, tel-ac-in-a ako tel'a-
cie mdso pred tel-ac:in-a, uzer-nic-tv-o pred uzer-nic:tv-o.

Asymetria medzi morfematickou a deriva¢nou Struktirou je funkéna. Tuto funkénost
Slovnik korenovych morfém usporiadanych derivaéne lingvistom naznacuje relativne pre-
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hl'adne, hoci vzhl'adom na neopakovanie homonymnych motivatov v slovniku ide pri po-
lyinterpretacii o zjednodusenie redlneho stavu v slovencine — vacsinou o uprednostnenie
bezprostrednej motivacie. Asymetriu spdsobent rozsirenim aj trunkéaciou Casto sprevadza
expresivita (mladucky, mamicka, malilinky, dobrusky, velikansky), okrem toho asymetria
vznika pri analogickom vyrovnavani morfematickej struktury (noh:ej-bal, Bratislav-¢:an,
za:d-n-y) a pri trunkdcii ¢i redukcii segmentov. Medzi domacimi motivatmi s pravidelnou
morfematickou Struktirou a prevzatymi motivatmi ¢i redukovanymi motivatmi s nepravi-
delnou morfematickou Strukturou (akceptovatelny a akceptabilny; tuberkuloza a tubera)
vznikd konkurencia, ktord sa v jazyku funkéne vyuZiva.
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Komplementarnost slovotvorného vyznamu pri vyklade
lexikalneho vyznamu vo vykladovom slovniku

Kldra Buzdssyova

Uvod. Pri vypracovani koncepcie nového viaczvizkového vykladového slovnika si-
Casnej slovenciny (Slovnik sucasného slovenského jazyka, d’alej SSSJ) museli autori kon-
cepcie a zaroven redaktori tohto lexikografického diela premysliet’ okrem mnohych inych
aj otazku, v akej miere sa mozu vyklady lexikalnych vyznamov slovotvorne motivova-
nych lexikalnych jednotiek opierat’ o prislusné slovotvorné vyznamy tychto jednotiek.
Tato otazka sa ukazuje ako aktualna aj pri vykladoch lexikalnych vyznamov slov pat-
riacich k onomaziologickej a slovotvornej kategdrii mutacného typu derivécie, ale aj pri
vykladoch lexikélnych vyznamov slov, resp. slovotvornych typov patriacich k odvodenym
(v terminologii M. Dokulila fundovanym) a motivovanym slovam transpozi¢ného typu
derivacie, najmé abstraktnych substantiv oznacujicich spredmetnenie vlastnosti a spred-
metnenie deja. Teda pri tych slovach a slovotvornych typoch odvodenych (motivovanych)
slov, ktorych lexikalny vyznam sa ¢asto zhoduje s lexikalnym vyznamom motivantov, mo-
tivujtcich (fundujtcich, odvodzujucich) slov. Takze odvodené, motivované slova (motiva-
ty) sa od motivujucich slov vlastne odlisuju len, ako sa predpokladd, prisluSnostou k iné-
mu slovnému druhu, t. j. slovnodruhovym rdmcom a z toho vyplyvajicimi formalnymi
znakmi a najma syntaktickou funkciou.

V tomto prispevku venujeme pozornost’ abstraktnym substantivam tvorenym forman-
tom -ost a ukazujeme, Ze zhoda lexikalneho vyznamu motivujuceho (desubstantivneho
a deverbativneho) adjektiva s tou istou vlastnostou vyjadrenou substantivne (pomocou
formantu -ost) neznamend Uplnt zhodnost” lexikdlneho vyznamu motivatu oproti vyzna-
mu motivanta, ale prinasa pri tomto type odvodzovania viaceré vyznamové posuny, modi-
fikacie zakladného vyznamu vlastnosti. Je to tak prave vtedy, ked’ nazerame na skimané
slovotvorne Struktirované lexikalne jednotky ako na jednotky lexikalneho systému jazyka,
a teda podavame primarne lexikograficky opis lexikalneho vyznamu jednotiek lexikalnej
zasoby jazyka, nie opis jednotiek slovotvorného systému daného jazyka.

1.1. Téma oznacend v nazve tohto prispevku sa tyka problematiky, ktorej lingvisti
v rozliénych krajinach venovali uz zna¢nt pozornost’. A predsa sa o miere jej preskiimania
vyjadruji nejednoznaénym spdsobom. Vychadzame pritom z toho, ze vztah slovotvor-
ného a lexikalneho vyznamu slova tizko suvisi s otazkou, ako sa slovotvorna motivacia
zicastnuje na lexikdlnom vyzname slova a na jeho interpretacii. Pre uhol pohladu, ktory
tu budeme prezentovat,, je ako vychodisko, odrazovy mostik dolezity nazor M. Dokulila
a jeho zname rozliSovanie trojakych onomaziologickych a slovotvornych kategérii a typov
derivacie — mutacnych, modifika¢nych a transpozi¢nych (Dokulil 1962; Mluvnice ¢estiny
1, 1986, s. 221) —, ako aj jeho nazor stvisiaci s uvedenymi typmi derivacie o vztahu medzi
lexikalnymi vyznamami slovotvorne motivovanych slov a ich slovotvornymi vyznama-
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mi a o moznosti prediktability lexikalneho vyznamu na zaklade slovotvorného vyznamu
(Dokulil 1978/1997). Berieme do Givahy aj nové vyklady o slovotvornom a lexikalnom
vyzname v posmrtne vydanej praci J. Furdika (2004), vysledky vlastnych vyskumov o dy-
namickych tendenciach v abstraktnej lexike, o sémantike abstraktnych nazvov vlastnosti
a o ich nominaénych (pomentvacich) a syntaktickych funkcidch v textoch (Buzéassyova
1982, 1989, 2000). Nadvizujeme aj na vysledky funkéno-sémantickej analyzy vzt'aho-
vych adjektiv v slovenéine v monografii M. Nabélkovej (1993), ktora je teoretickym vy-
chodiskom spracovania desubstantivnych vztahovych adjektiv v SSSJ vébec. Autorkina
praca o adjektivach obsahuje aj cenné poznatky, ktoré su dolezité z hl'adiska schopnosti
adjektiv vyjadrovat’ vztahové aj kvalifikacné vyznamy a podla toho sa spravat’ s¢asti roz-
dielne ako motivanty d’al§ich derivatov vratane nazvov abstraktnych vlastnosti na -os#’
ako motivatov. Co sa tyka témy tohto prispevku, vychadzame z koncepcie vypractvané-
ho slovnika Vychodiska a zasady spracovania slovnika (JaroSova — Buzéassyova — Bosak
2006). Vychadzame aj z doterajsich vlastnych sktisenosti (najma redaktorskych) so spra-
covanim abstraktnych substantiv vlastnosti s formantom -ost’ motivovanych (desubstan-
tivnymi aj deverbativnymi) adjektivami v pripravovanom SSSJ A — G (2006), teda v jeho
prvom zvézku, ako aj zo stavu na konci r. 2004 (bol to ¢as modifikovania interného mate-
ridlu — o spracovani abstrakt s formantmi -os?,, -ita).

1.2. Za relevantné aj pre tému nasho prispevku pokladame slova I. S. Uluchanova pred-
nesené na tejto bratislavskej slovotvornej konferencii (2004); autor vo svojom vstupnom
referate zdoraznil, Ze téma motivované slovo v lexikalnom systéme je jednym z central-
nych, ale pritom malo preskimanych problémov spitosti lexiky a tvorenia slov.

Zo stadie M. Dokulila (z . 1978; znova publikovanej s drobnymi doplneniami v r. 1997,
s. 41) citujem: ,,Otazka vztahu mezi lexikdlnimi vyznamy a slovotvornymi vyznamy slo-
votvorné motivovanych slov a zejména prediktability lexikalniho vyznamu slovotvorné
motivovaného slova na zaklad¢ jeho struktury je otazka zajimava tak z hlediska teoretic-
kého, jak z hlediska praktického; v jisté mife se s ni musi vyrovnat kazdy lexikograficky
popis slovni zasoby konkrétniho jazyka.“ M. Dokulil zaroven poukazal na to, Ze to je ne-
dostacujuco osvetlena problematika, ,,dlouho zlstavala zemi nikoho®. Hlavnu pric¢inu ne-
dostacujuceho zaujmu o sty¢nu a spolo¢nll problematiku tvorenia slov a lexikologie a le-
xikografie videl v tom, ze tvorenie slov sa obyc¢ajne preberalo a prebera v gramatike, kym
problematika realnych lexikalnych vyznamov je predmetom lexikologie a lexikografie.

Mozeme spomentt’ na jednej strane nazor popredného predstavitel’a historickej lexiko-
logie a lexikografie I. Némca (1968), nad ktorym sa v citovanej stadii pozastavuje M. Do-
kulil, ze Struktira slova nebyva privel'mi €asto rozhodujucim ¢initelom pri ur¢ovani lexi-
kalneho vyznamu, lebo Struktiarny (slovotvorny) vyznam sa vacsinou nekryje s lexikalnym
vyznamom slova. Na druhej strane pripomenime nazor J. Furdika (1978/1993, s. 48), ktory
pri objasfiovani tlohy slovotvornej motivacie v systemizacii lexikalnej zasoby ako celku,
ale aj pri formovani lexikalneho vyznamu konkrétnych slov tvrdil, Ze napriek neddvere
mnohych lingvistov k moZnosti vyuzivat’ vztah motivacie pri opise lexik4lneho vyzna-
mu mozno uviest’ argumenty podopreté aj frekvenénymi tdajmi z frekvencnych slovni-
kov viacerych jazykov na podporu vyznamnej ulohy slovotvorby a slovotvornej motivacie
v systemizacii lexiky. Je to zakonitost’, ze pri najfrekventovanejsich slovach patriacich do
jadra slovnej zasoby nie je potrebné naznacovat ich lexikalny vyznam aj ich formalnou
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Struktirou, pretoze su beznou sucastou individualnej slovnej zasoby prakticky vsetkych
hovoriacich. Medzi prvymi jednotkami frekvenéného slovnika slovenéiny (Mistrik 1969)
su slova s radom nepravidelnosti v slovotvornej stavbe, ich motivacia je zastretd, ich lexi-
kalny vyznam sa odchyl'uje od slovotvorného vyznamu, napr. slov. krajina (rus. crpana),
narod (rus. Hapo#, Haws). Naopak pri slovach s nizSou frekvenciou vystupuje do popredia
sprostredkujiica uloha slovotvornej formy a odkazom (poukazanim) na motivujice slo-
vo sa naznacuje ich lexikalny vyznam, poskytuje sa o nom istd orientacia. Slovotvorna
motivacia je ,,nosnou informaciou, ktord ndznakom lexikalneho vyznamu pomaha pri
porozumeni slovdm s nizkou frekvenciou; naznacuje onomaziologicky rdmec, v ktorom
sa konstituuje, pohybuje alebo navrstvuje lexikalny vyznam. Vzt'ah motivovanych a ne-
motivovanych slov lexikalnych jednotiek J. Furdik chape ako cyklicky proces (Furdik
1999, s. 77)'. Blizsie o motivacii ako cyklickom procese pozri aj v diele Dynamika slovnej
zasoby sucasnej slovenciny (dalej i DSZSS; Horecky — Buzassyova — Bosak a kol., 1989,
s. 28 — 38); Furdikova §tiidia z r. 1978 je uverejnena aj v kniznom vybere $tudii z r. 1993
(pozri Furdik 1978/1993). V posmrtne vydanom diele Slovenskd slovotvorba (2004, s. 57)
J. Furdik spravne uvadza, Ze ,,aj v pripade motivacne priezracnych slov, v ktorych su slo-
votvorny a lexikalny vyznam zdanlivo totozné, mozno najst’ sémantické prvky explicitne
nevyjadrené vo formalnej slovotvornej Struktire derivatu alebo kompozita, ale implicitne
pritomné v jeho lexikalnom vyzname. Z toho vyplyva, Ze lexikalny vyznam sa nikdy ne-
vycerpava ,Cistym* slovotvornym vyznamom. Inak povedané, niet ,Cistého* slovotvorného
vyznamu, ten ako sémantickd orientacia je vzdy v sluzbe komunika¢ne relevantného vy-
znamu lexikalneho.” Toto konstatovanie mozno plne potvrdit’ lexikografickou skusenos-
tou ziskanou pri vypractivani nového vykladového slovnika sii¢asnej slovenciny.

2.1. Kolektiv autorov, ktory vypractva viaczvizkovy vykladovy Slovnik sucasného
slovenského jazyka (SSSJ), sa mohol podujat’ na tuto naro¢nu lexikografickt pracu okrem
nadvédzovania na slovensku lexikograficku tradiciu aj vd’aka moznosti zuzitkovat novsie
vysledky dosiahnuté v oblasti slovenskych lexikologickych vyskumov, osobitne v oblasti
lexikélnej aj slovotvornej sémantiky. Spomenieme stru¢ne hlavné (teoretické) vychodiska
a zasady, ktoré sa uplatiuju pri vypracovani koncepcie SSSJ. Sustred’'ujeme sa na tie za-
sady, ktoré blizSie suvisia s témou tohto prispevku. Ilustrujeme ich ndvrhmi spracovania
abstraktnych mien vlastnosti s formantom -ost z konca r. 2004 aj skratenymi prikladmi
hesiel, ako su publikované v prvom zvézku slovnika SSSJ A — G (2006). (V koncepcii
slovnika sa tento navrh spracovania abstraktnych mien vlastnosti spresnil aj inak modifi-
koval vratane vykladov lexikalneho vyznamu.)

2.2. Z hladiska makros$truktury sa Slovnik sucasného slovenského jazyka odlisuje od
doterajSej domacej tradicie tym, ze sa v nom vyrazne obmedzuje hniezdovanie, a teda

' Napr. slovo obec je v sucasnej slovencine slovotvorne nemotivované. Jednym z jeho motivatov je substan-
tivum obcan. Jeho slovotvorna Struktira a prislusnost’ do slovotvorného typu implikuje slovotvorny vyznam
,,obyvatel’ obce* (porov. dedincan ,,obyvatel’ dediny*, mestan ,,obyvatel’ mesta®). Jeho lexikalny vyznam je
v stcasnosti §irsi: obcan ,,prislusnik Statu, mesta al. obce™ (podl'a Kratkeho slovnika slovenského jazyka, 1997).
Povodna slovotvorna motivacia je oslabena, lexikalny vyznam sa odchyl'uje od slovotvorného vyznamu. No
zaroven sa zvysila frekvencia slova obcan a postupne sa okolo slova obcan zacalo vytvarat’ osobitné slovotvor-
né hniezdo: obcianka, obciansky, obcianskost; vytvorilo sa kompozitum svefoobcan a jeho derivaty, vytvorilo
sa kompozitum obcianskopravny atd’. Oslabena slovotvorna motivovanost’ slova je kompenzovana zosilnenim
jeho vlastného slovotvorného potencialu. Tento proces J. Furdik (1999, s. 77) nazyva demotivacnym cyklom.
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vyklad pomocou priradenia, umiestnenia slova v heslovej stati slovotvorne motivujiiceho
slova (prihniezdovanie) bez opisu vyznamu. Priradenie ako typ vykladu sa v SSSJ pouzi-
va pri pravidelne utvaranych odvodenindch, ako su prechylené zenské podoby muzskych
pomenovani, zdrobneniny, zvelicené slovd, obyvatel'ské mend utvorené od geografickych
a sidelnych nazvov. Vyklady adjektiv svojou Struktirou odrazaju zakladné ¢lenenie na
kvalifikacné (kvalitativne) a vztahové (relacné). Kym pri opise kvalifikacnych adjektiv
sa uplatiiuji postupy pouzité aj v doterajsich slovenskych lexikografickych dielach, no-
vym sposobom sa v rozpracovanom slovniku riesi otdzka opisu vyznamu desubstantiv-
nych vztahovych adjektiv. Na rozdiel od doterajsej slovenskej lexikografickej tradicie vo
vykladovych slovnikoch, kde sa vzt'ahové adjektiva vykladali pomocou priradenia k heslu
motivujuceho substantiva, v SSSJ sa spracuvajii samostatne. V samostatnych heslovych
statiach sa v tomto slovniku spractivaju aj vlastnostné prislovky a abstraktné substantiva
s formantmi -ost’ a -ita a d’alSie odvodené slova. Obmedzenie hniezdovania suvisi s typom
slovnika, comu zodpovedaju aj teoretické vychodiska jeho koncepcie. Podporuje sa auto-
nomnost’ spracovania hesla, jeho sebestacnost’, ustretovost’ k pouzivatel'ovi, vlastnosti
dolezité aj pre budicu prezentaciu slovnika na internete. Cielom viaczvizkového vyklado-
vého slovnika slovenciny je podévat’ podl'a moznosti v heslovych statiach vyvazene para-
digmatické vlastnosti slov (forma, funkcia, sémantika, fakultativne aj synonyma a opozit-
nost) s tymi udajmi, ktoré su primarne syntagmatickej povahy, reprezentuji spajatelnost’
(kolokacie) daného slova s inymi slovami (Cermak 1992; Buzassyova 2000).

Okrem toho, v citovanych lexikologicky zameranych pracach poslednych desatroci
(vypracovanych este bez moznosti opierat’ sa o bohaty material Slovenského narodného
korpusu) (Horecky — Buzassyova — Bosak a kol., 1989, s. 98 — 110; Nabélkova 1993, naj-
mé s. 157 n.) sa ukazalo, ze vztahové¢ adjektiva, abstraktd s formantom -ost’ a vlastnostné
prislovky maju Casto bohatsiu, diferencovanejsiu vyznamovu Struktiru, nez aka vyplyva
zo skratené¢ho hniezdového spracovania.

Riesenie prijaté v SSSJ — spractvanie odvodenych slov v samostatnych heslach s vy-
kladom lexikalnych vyznamov — je jednym z moznych rieSeni. Inym spésobom pouzi-
vanym Vv niektorych vykladovych slovnikoch slovanskych jazykov je napriklad uvadza-
nie abstraktnych mien ako pomenovani spredmetnenych vlastnosti s formantom -ost’
bez hniezdovania v osobitnych heslach (lemmach), priCom namiesto vykladu sa podava
informacia ,,substantivum k adjektivu x“. Tym autori odkazuju na vyznam (vyznamovu
stavbu) tohto adjektiva a potom uvedu exemplifikacné doklady ako priklady vyznamov,
resp. kontextovych pouziti daného odvodeného slova. Porov. napr. TonkoBblii cioBapb
pycckoro s3pika koHuma XX B. (2000): ,,AOIUTHYHOCTB... Cyll. K anonumuunviil
(s. 58) alebo stvorzvizkovy vykladovy slovnik CnoBaps pycckoro sizbika (1981 — 1984):
»»JLy0s1eTHOCTD. .. CBOWCTBO 10 3HAU[CHHIO | IpUJI[araTelIbHOTO | OyOremHbiil™.

2.3. Lexikalny vyznam je komplexny obsah lexikalnej jednotky vyvolany vo vedo-
mi pouzivatelov jazyka lexikalnou formou, vyrazovou strankou lexikalnej jednotky. Opis
vyznamu ma charakter slovného spojenia — perifrazy, ktora uvadza vyznamové prvky
nevyhnutné a dostato¢né na identifikaciu predmetu, javu, procesu a pod. (porov. JaroSova
— Buzéssyova — Bosak 2006, s. 28 n.)>. Pri opise lexikalneho vyznamu abstraktnej lexiky,

2 Termin perifraza sa prijal ako (metajazykovy) prostriedok vhodny na opis lexikalneho vyznamu v kon-
cepcii SSST a v jej praktickej realizacii v zmysle blizkom vykladu tohto pojmu u F. Cerméka (1997, s. 272,
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konkrétne vybraného vyseku z mnoziny abstrakt — nazvov vlastnosti s formantom -ost,
ako si ukdzeme aj niZSie, sa pouziva subor perifraz reflektujiicich modifikaciu zakladného
vyznamu vlastnosti: raz (Ceskost), schopnost’ (adaptovatelnost), charakter (etapovitost)
a dalsie typy vykladov, pomocou ktorych sa dosahuje opis lexikdlneho vyznamu danej
lexikélnej jednotky v jeho jedine¢nosti, individudlnosti konkrétneho lexikalneho vyzna-
mu a zaroven sa ukazuje typova Struktirna pribuznost’ s inymi formalne a vyznamovo
suvztaznymi jednotkami. V SSSJ sa prijala zasada (ako vSeobecné pravidlo), ze lexikal-
ny vyznam heslovych slov nevykladame iba perifrazou ich slovotvorného vyznamu, ,,ne-
uchyl'ujeme sa“ len k slovotvornému vyznamu. V koncepcii SSSJ (aj jej realizécii) ako
lexikografického diela sa reSpektuje poznatok, ze slovotvorny vyznam, aj ked’ je zdanlivo
zhodny s lexikalnym vyznamom, funguje vzdy (povedané slovami J. Furdika) ,,v sluz-
bach* komunikaéne relevantného lexikalneho vyznamu slova.

O ,,uchylovani sa lexikografov k slovotvornému vyznamu® hovori M. Dokulil v st-
vise s existenciou pripadov, ,ked” ekvivalencia medzi obidvoma vyznamami, slovotvor-
nym a lexikdlnym vyznamom, je takd zrejma4, Ze slovniky sa zvycajne vobec nepokusaju
o nejaké lexikografické vystihnutie vyznamu, ale sa uchyl'uju k slovotvornému vyznamu*
(Dokulil 1997, s. 43; preklad K. B.). Tak to byva napr. pri individualne privlastiovacich
adjektivach typu bratruv, sestiin, pri nazvoch vlastnosti typu chytrost, pri verbalnych
substantivach atd’. (OpatrnejSie, ale takisto zovSeobeciiujuco sa vyjadril J. Furdik [1993,
s. 49]: ,,Sémanticka koreSpondencia transpozi¢nych a modifikacnych derivatov s prislus-
nymi motivujicimi slovami je v porovnani s mutanymi derivatmi pevnejsia, nepodlicha
tak skoro lexikalizacii, lexikalny vyznam sa trvalejSie stotoznuje so slovotvornym vyzna-
mom.*

Perifrazy pouzivané v SSSJ na opis (vyklad) lexikalneho vyznamu dosvedcuji uz déav-
nejsie zistené derivatologické poznatky, ¢i uz v osobitnych studiach, v monografickych
dielach, ako aj v syntetickych gramatikach (gramatickych opisoch), do ktorych st zacle-
nen¢é aj oddiely venované slovotvorbe daného jazyka, okrem iného aj to, ze lexikalny vy-
znam slova je spravidla bohatsi ako jeho slovotvorny vyznam, ze len o je derivat utvo-
reny a funguje v Uze, rozvija zo seba dalSie vyznamy (Mluvnice Cestiny 1, 1986, s. 225).
V bohemistike sa uz od ¢ias publikacie I. Némca (1968, s. 21 — 22) zakladné vztahy me-
dzi slovotvornym (Struktirnym) a lexikalnym vyznamom vystihuju logickymi operaci-
ami ekvivalencie (slovotvorny a lexikalny vyznam sa kryjt), inkluzie (lexikalny vyznam
je zahfiany slovotvornym vyznamom; ak chceme vystihnt’ lexikalny vyznam, musime
Strukturny vyznam z0zit)), prieniku (lexikalny vyznam si zachovava len niektoré prvky
slovotvorného vyznamu, iné ma navyse). Znamy, ¢asto pouzivany priklad: substantivum
stolar je konatel'skym menom, jeho slovotvorny vyznam naznacuje ,,0sobu, ktord vyraba,
zhotovuje stoly“, lexikalny vyznam je Sir$i ako slovotvorny — ,,odbornik, ktory zhotovu-
je vyrobky z dreva (nabytok, dvere a pod.)*. Kym v slovotvornych opisoch je zakladna
optika badatelov zamerana na slovotvorna rovinu jazyka, na jej zékladné jednotky a vy-

365): perifraza — explicitny opis vyznamu niecoho, pouzivany casto v lexikalnej definicii, a to namiesto pria-
meho pouzitia nazvu, jednoduchého pomenovania (preklad K. B.). Odlisné z hl'adiska ciel’a (i ked’ blizke z hl’a-
diska vyskumného tcelu) je vymedzenie terminu parafraza — vyjadrenie vo forme slovného spojenia alebo vety,
ktor¢ vysvetl'uje slovotvorny vyznam: obsahuje motivant (vo véacsine pripadov vyjadrujuci onomaziologicky
priznak) a slovo, ktoré je ekvivalentom slovotvorného formantu (onomaziologickej bazy) (Furdik 2004, s. 60).
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znamové prvky, ktoré tieto jednotky maju vd’aka nadradenym ttvarom (formaciam), opisy
lexikalnych vyznamov v SSSJ (vo vykladovom slovniku) pomocou perifraz s bohatsie aj
tym, ze zona vykladovej Casti heslovej state obsahuje aj relevantné informacie o lexikal-
nych synonyméch heslového slova alebo synonymné vyrazy spiiaju ulohu tzv. podporné-
ho synonyma vo vyklade lexikalneho vyznamu slova, napr.: atypickost’ osobity, nie bezny
charakter prejavu, vzhl'adu, rieSenia, postojov, nestandardnost’: a. ochorenia, a. interiéru,
prostredia... (Pri perifraze lexikalneho vyznamu lexikalneho typu autori do vykladu na-
zvu vlastnosti zapajaju vhodné heterolexémické synonymné vyrazy. Perifrazy lexikalneho
vyznamu slovotvorného typu [pracovny nazov] sa tvoria zo slovnych spojeni s rovnako-
koretlovymi vyrazmi.)

2.4. Pouzitie pojmu komplementarnost’ v nazve nasho prispevku Komplementdrnost
slovotvorného vyznamu pri vyklade lexikalneho vyznamu vo vykladovom slovniku vyzadu-
je isté vysvetlenie. O komplementarnom vzt'ahu komplexnych jednotiek slovotvorného
systému pise J. Furdik v Dynamike slovnej zasoby sucasnej slovenciny (1989, s. 30, 31),
ked’ charakterizuje Styri zdkladné funkcie, ktoré plni v slovnej zasobe slovotvorba ako
celok a slovotvorna motivacia ako jej jadro (systemizacnu, adaptacni, kondenza¢nu a in-
tegracnu funkciu; blizSie porov. DSZSS 1989, s. 30 — 36). V ramci systemizac¢nej funkcie
komplementarnost’ existuje medzi vSetkymi komplexnymi jednotkami slovotvorného sys-
tému, a to v takej podobe, ze parovo siivzt'azné su na jednej strane slovotvorna kategoria
a jej podradeny slovotvorny typ, na druhej strane slovotvorné hniezdo a jemu podradena
slovotvorna paradigma (3emckas 1978, s. 68). Pri odvodenom (motivovanom) slove ako
jednotke slovotvorného systému je spravidla zakladnou tlohou urcit’ slovotvorny vyznam
a dopliujuce sémantické priznaky, ktorymi sa lexikalny vyznam odliSuje od slovotvorného
vyznamu. J. Furdik v poslednych svojich pracach odévodnil ternarnost’ onomaziologic-
kej Struktiry slovotvorne Struktirovanych slov (Furdik 2004, s. 55). V ternarnej onoma-
ziologickej Struktire odvodeného slova onomaziologicka baza — onomaziologicky spoj
— onomaziologicky priznak je sémanticky dodatok v podobe onomaziologického spoja,
definovany ako ta ¢ast’ slovotvorného vyznamu derivatémy (zékladnej jednotky slovotvor-
ného systému), ktord nie je bezprostredne vyjadrena slovotvornou formou (slovotvornym
zdkladom a formantom). Cim viac sémantickych priznakov absorbuje onomaziologicky
spoj v podobe sémantického dodatku tym vacsi je nesulad medzi slovotvornym a lexikal-
nym vyznamom (Furdik 2004, s. 56). Onomaziologicky spoj moze podl'a autora poskytnit’
vychodisko k sémantickému dodatku, veducemu k novému lexikdlnemu vyznamu slova.
Napr. Sofér prekrocil povolenii rychlost (= to, ze nieco je rychle); Sofér zaradil tretiu rych-
lost (= rychlostny stupen, hovor. mechanizmus na zarad’ovanie rychlostnych stupnov).

Domnievame sa, ze kvalifikovanie hodnotenia toho, ¢o nazveme dodatkom, pripadne
komplementom nie¢oho, a ¢o pokladame (v metajazyku a pri danom metodickom postu-
pe) za zakladnu charakteristiku jazykového javu, ku ktorej sa nieCo dodava, je podmie-
nené cielom vyskumu. Ina situdcia moze byt vtedy, ak ide primarne o derivatologicky,
slovotvorne zamerané dielo a aspekt slovotvorného systému, ind mdze byt vtedy, ked’ ide
o lexikografické dielo, o vykladovy slovnik sluZiaci ciel'u podat’ podl'a moznosti vystizné
vyklady lexikalnych vyznamov jednotiek slovnej (lexikéalnej) zasoby.

2.5. Pripomenieme si, Ze slovotvorny vyznam sa v rozli¢nych teoretickych koncep-
ciach zhodne chape ako zoskupenie sémantickych prvkov na vy$som stupni abstrakcie,
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ako je lexikalny vyznam. Casto sa chape ako zovseobecneny §truktiirny vyznam slovo-
tvorného typu (Yayxanos 1977). Tym, ze plati pre odvodené aj zlozené slova, zaujima
stredovl poziciu medzi gramatickym vyznamom platnym pre cely slovny druh a lexi-
kalnym vyznamom platnym pre individualnu lexikélnu jednotku (Furdik 2004, s. 53).
Slovotvorny vyznam ako invariant mozno pripisat’ nie jednotlivému slovu, ale istej for-
malnej Struktare, napr. substantivny zaklad + -can (desubstantivne obyvatel'ské nazvy
s priponou -can).

Z hladiska témy tohto nasho prispevku je zavazna aj charakteristika, ze slovotvorny
vyznam je potencidlny, je to fakt jazykového systému (nie jeho normy), kym realny lexi-
kalny vyznam daného slova je faktom jazykovej normy opierajucej sa o tizus (Mluvnice
Cestiny 1, 1986, s. 225). V systéme (lexém) ma vyznam povahu invariantu s rozli¢ne sil-
nou potencialitou d’alich priznakov, o ktoré sa moze rozsirovat’ (Cermak 1997, s. 272).

Lexikalizaciu mozno chapat’ aspon dvojako. Lexikalizacia ako pomaly diachronicky
proces, ktory vedie az k iplnej demotivacii slova, teda aj k strate jeho slovotvorného vy-
znamu. Vtedy sa slovo uz chape ako nemotivované, problematika vztahu obidvoch vyzna-
mov, slovotvorného a lexikalneho, tu uz nie je aktualna, nema tu miesto (Mluvnice ceStiny
1, 1986, s. 226). Od typu nezhody medzi slovotvornym vyznamom vyplyvajicim zo Struk-
tury slov a ich faktickym lexikalnym vyznamom, ktorym je poznamenanych mnoho slov
od pociatku ich utvorenia, sa svojim vznikom odliSuje ten typ, pri ktorom je nezhodnost’
obidvoch vyznamov dosledkom procesu lexikalizacie ako d’alSieho samostatného vyvoja
lexikalnej jednotky. (V DSZSS, s. 101, hovorime aj o lexikalizacii transpozi¢nych deriva-
tov uzualiziciou.) Ak je raz odvodené a motivované slovo v uze, pomaly pdsobi tendencia
k jeho d’alsiemu sémantickému vyvoju: k priamemu spojeniu lexikalneho vyznamu a for-
my, ktoré moze viest k zastretiu jeho motivovanosti. Za prejav d’alSiecho samostatného
vyvoja abstraktnych nazvov vlastnosti mézeme pokladat’ sekundarnu konkretizaciu, ktorej
vysledkom su viaceré druhy polysémie. Spomenime asponi pripady: drobnost’ 1. iba sg.
vlastnost’ toho, co je drobné, malé: d. postavy 2. mala, drobna vec (Casto) bez velkej ceny
al. zavaznosti; syn. mali¢kost: doniest dietatu d. ... 3. kratka, drobna sprava, kratky ¢lanok
(v tlaci); mensi literarny utvar; syn. drobnicka: literdrne drobnosti... Druhy pripad (Casty aj
v inych slovanskych jazykoch) predstavuje polysémia heslovych stati (v zovseobecnenej
podobe) 1. vlastnost’ a 2. prejav/prejavy tejto vlastnosti: brutalnost’ 1. iba sg. vlastnost’
toho, kto je nasilny, nel'udsky kruty al. ¢o je nasilné, nel'udsky kruté; syn. brutalita, suro-
vost, hrubost’: hanebnd, mimoriadna b. ... 2. kruty, nésilny, brutdlny ¢in; syn. brutalita,
surovost’: dopustat’ sa brutdlnosti; boje plné brutalnosti.

3.1. Z hladiska sledovanej komplementarnosti, moznej dopliiujicej ulohy slovotvorné-
ho vyznamu (a slovotvornej perifrazy) k vykladu lexikalneho vyznamu abstraktnych mien
vlastnosti pomocou (lexikalnej) perifrazy ma z teoretického aspektu aj pre lexikografic-
ki prezentaciu lexikalnych vyznamov slovotvorne strukturovanych lexikalnych jednotiek
hierarchicky zavazné miesto slovnodruhovy charakter motivujucich adjektiv, teda odvo-
denost’ ndzvov vlastnosti s formantom -ost’ od desubstantivnych alebo deverbativnych
adjektiv.

3.2. Uvadzame niekol'ko prikladov zo SSSJ na typizované vyklady lexikalneho vy-
znamu abstrakt (typy vykladovych lexikalnych perifraz) reflektujucich modifikaciu zaklad-
ného vyznamu vlastnosti (transpozi¢nych derivatov) v podobe sémantickych prvkov raz,

163



KLARA BUZASSYOVA

charakter, stav, schopnost’ a d’alsie. V slovniku sa tak ukazuje konkrétna podoba séman-
tickej korespondencie nazvov vlastnosti ako transpozi¢nych derivatov s prislusnymi mo-
tivujicimi slovami ako nelplnd zhodnost’ lexikalneho vyznamu motivujiuceho adjektiva
a motivatu (motivovaného substantiva).

3.2.1. Vyklady heslovych stati abstrakt oznacujucich vlastnosti odvodené od mien et-
nik, narodov, svetadielov:

eskost’ Cesky raz nietoho; vlastnost’ toho, &o je typicky &eské, typické pre Cechov:
¢. hudby Bedricha Smetanu...

eurdpskost’ europsky raz niecoho; spolocny znak, spolo¢né vlastnost’ obyvatel'ov Eu-
ropy, Eurdpanov: e. prozaika; smerovat' k europskosti; vyzdvihovat svoju e.

St to vzorové priklady spracovania d’alSich analogickych odvodenych slov; reflektuje
sa v nich motivacia adjektivami aj motivacia substantivami ako menami naroda, prip. oby-
vatela prislusného tizemia.

32.2.

fazovost’ 1. vlastnost’ toho, ¢o je fazové, co sa uskutociiuje vo fazach: f. tréningu, vy-
cviku 2. lingv. vlastnost’ fazovych slovies: f. slovies

Abstraktné meno spredmetnenej vlastnosti fazovost' je prikladom derivatu, ktory
mozno interpretovat’ tak, ze vztahovy vyznam motivujiceho adjektiva sa prehodnotil na
kvalifikaény vyznam charakteristickej vlastnosti a abstraktum s formantom -ost je spé-
té s tymto vyznamom. V obdobnych derivatoch v rustine vidi O. Jermakova (EpmakoBa
1972) rozstiepenie Strukturnej a sémantickej motivacie: Strukturna motivacia vztahovym
adjektivom, sémantickd motivacia substantivom, lebo motivacia vztahovym adjektivom
sa vyznacuje tym, Ze prenechava sémantickll motivaciu svojmu odvodzujicemu slovu,
teda substantivu. V perifraze opisujucej lexikalny vyznam tohto abstrakta v SSSJ (porov.
aj niektoré d’alsie priklady heslovych slov nizsie) sa koreSpondencia lexikalneho vyznamu
so slovotvornym vyznamom tohto odvodeného slova reflektuje v dvojmotivacnosti tych-
to desubstantivnych nazvov vlastnosti, a to alebo v perifraze jedného vyznamu lexikalnej
jednotky, alebo v perifraze zachytavajucej vyznamovy odtienok. Takyto dvojmotivacny
vzt'ah v perifraze vyznamu lexikélnej jednotky je pritomny aj vo vykladoch abstrakt (s for-
mantom -ost) odvodenych od kvalifikacnych adjektiv s formantom -ovity:

fraskovitost’ 1. lit. vlastnost’ toho, ¢o je fraskovité, co pripomina frasku, dramaticky
Gtvar: inscendcia skizne v niektorych momentoch do fraskovitosti... 2. expr. vlastnost’ toho,
¢o je fraskovité, co ma tragikomicky charakter: parddia na f- okolitého sveta...

Odvodenost’ od adjektiv s rovnakou formalnou schémou maju ¢asto abstraktd ako ter-
miny a iné odborné ndzvy ako ndzvy spredmetnenych vlastnosti, ktoré maji svoju (vlast-
n1) definiciu terminologického vyznamu:

etazovitost’ odb. horizontalne Clenenie vrstiev, rovin: les. e. lesa; e. vegetdcie

Rovnaku formalnu slovotvornu struktiuru ma abstraktné meno hddankovitost odvodené
od desubstantivneho kvalifikaéného adjektiva hddankovity s vyznamom podobnosti. Kym
napriklad lexikalny vyznam adjektiva bochnikovity sa vyklada perifrazou ,,majuci tvar
bochnika, pripominajtici bochnik: b. hlubik®, v lexikdlnom vyzname adjektiva hadankovi-
ty sa prejavuje rozdiel spdsobeny individudlnym vyznamom motivujiceho slova hdadanka;
prejavuje sa tu posun k metaforickosti, ktory je zvyraznene predstaveny a opisany v peri-
fraze vyznamu abstrakta ako d’al§ieho derivatu:
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hadankovitost’ hadankovy, zahadny, nezrozumitel'ny raz, charakter niecoho; vlastnost’
toho, o je nepoznané, nejasné, tajomné, nejasnost’: hovorilo sa o nezrozumitelnosti, ha-
dankovitosti tychto basni...

hadankovity majuci charakter hadanky, nie¢oho nepoznaného, zahadného, hadanko-
vy: hadankovité vyjadrovanie...

(Poznamka: Hesla pismena H boli koncipované povodne do prvého zvizku slovnika,
ale presunuli sa do 2. zvizku SSSJ.)

M. Nabélkova (1993, s. 157 n.) popri vztahovych adjektivach a ich vyznamovych
modifikaciach venovala osobitnil pozornost’ aj typovym kvalifikaénym vyznamom pri
primarne vztahovych adjektivach (vyznamu charakteristickej vlastnosti; vyznamu podob-
nosti — similacny, metaforicky vyznam). Aj v diele Dynamika slovnej zasoby sucasnej slo-
venciny (1989, s. 177) autorka poukazuje na existenciu synonymickych skupin adjektiv,
ktora dava v konkrétnej situdcii a v istych kontextoch moznost’ vyberu medzi adjektivom
s implicitnym vyjadrenim podobnosti v§eobecnym vztahovym adjektivom s formantom
-ovy a adjektivom s explicitnym vyjadrenim toho ist¢ho vyznamu adjektivom s formantom
-ovity, napr. trojuholnikovy — trojuholnikovity (tvar).

3.2.3. Ak ma desubstantivne adjektivum vzt'ahovy aj kvalifikaény vyznam, abstraktny
vyznam vlastnosti je motivovany tymto kvalifikaénym vyznamom:

domacky 1. typicky pre domacnost’, v domacnosti pripraveny, vyrobeny, vykonavany,
pouzivany; syn. domdci: d. priemysel; domdcke remesla; domacka vyroba kobercov op.
sériova, tovarenska... 2. typicky pre domov, majuci prijemny, prirodzeny raz ako doma;
svedciaci o tom: domdcke prostredie, ovzdusie; domdcka pohoda...

domackost’ prijemny, bezprostredny, domécky raz, charakter niecoho: d. prostredia;
d. chaty, hotelovej izby...

3.3. Typy vykladov abstraktnych nazvov vlastnosti, ktoré su motivované deverbativny-
mi adjektivami. Zarovenl nimi ilustrujeme polysémiu lexikalneho vyznamu tychto lexikal-
nych jednotiek.

3.3.1.

domyselnost’ 1. schopnost’ bystro, pohotovo, originalne al. vynachadzavo rozmyslat’;
syn. dovtip, vynachadzavost: prejavit svoju d. 2. vlastnost’ toho, ¢o je domyselné, dovtip-
ne urobené: d. zariadenia, pristroja, hracky; d. riesenia

Vyznam vlastnosti moze byt modifikovany priznakmi moznost’ aj schopnost’, pricom
v perifrazach sa zrkadli aktivna aj pasivna vetna perspektiva vychodiskového slovesa ako
motivanta adjektiva:

3.3.2.

dokazatel’nost’ 1. moznost’ byt dokdzany, dolozeny dokazmi: d. poucky; odmietat d.
obvinenia 2. schopnost’ dokazat’ pritomnost’ niecoho: d. niektorych navykovych latok bez-
nymi laboratornymi postupmi [Pd 1995]...

hmatatel’nost’ 1. moznost’ vnimat’ hmatom; moznost’ byt vnimany hmatom: kontro-
lovat’ h. pulzu; dobra h. pecene 2. vlastnost’ toho, ¢o mozno hned’ vidiet’, vnimat’; syn.
zretel'nost’, presvedcivost’: h. dokazov; h. sveta; Zmyslovy obraz strdaca svoju hmatatelnost
a meni sa na schému. [KZ 1956]

Aj v uvedenom druhom priklade druhy vyznam predstavuje metaforicky posun vy-
jadrenej vlastnosti oproti konkrétnemu slovesu zmyslového vnimania (hmatat’ — [hned’]
vidiet, vnimat’).
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3.3.3. Adjektivizaciou pasivnych pricasti sit motivované abstrakta s vyznamom stavu:

dotknutost’ stav toho, kto sa urazi; syn. urazenost’: Slova sa nutili do laskavého doho-
varania, ale skripala v nich dotknutost. [E. Gasparova]

Modifikéaciu zékladného vyznamu vlastnosti abstraktnych nazvov s formantom -os?
priznakom stav predstavuju v SSSJ aj abstraktd, ako je napr. bezpravnost so slovotvornym
vyznamom ,,(stav) bez prava“. V rieSeni heslovej state a perifraz opisujucich lexikalne
vyznamy tejto lexikalnej jednotky, ktoré sa prijalo v SSSJ, sa ukazuje, Ze toto odvodené
(motivované) slovo v sti¢asnom uze preslo procesom lexikalizacie ako d’alSicho sémantic-
kého vyvinu. Vysledok reflektuje fungovanie tohto pomenovania v sicasnej komunikécii
a v kontextoch, ktoré mu dodévaju nasledujuci (lexikalizovany) vyznam, resp. vyznamy:

bezpravnost’ 1. hrubé a trvalé porusSovanie ustavy a zakonov predstaviteI'mi moci; syn.
bezpravie, nezakonnost’: politicka, feudalna b.; bojovat proti bezpravnosti... 2. prejav bez-
pravneho konania, nezakonnosti: b. vyviastnenia pozemkov...

3.3.4. Lexikalny vyznam abstrakt odvodenych od prevzatych adjektiv (internacionaliz-
mov), ¢i uz ide o uzsie odborné nazvy, alebo o vyrazy pouzivané aj vo vseobecnej slovne;j
zasobe, vykladd sa pomocou slovnych spojeni so znamej$imi domacimi vyrazmi. Auto-
némnost’, sebestacnost’ ilustruje spracovanie hesla hermetickost’

hermetickost’ 1. i tech. vlastnost’ nie¢oho hermetického, vel'mi tesne uzavretého, ne-
priepustnost’, nepriedusnost’, vzduchotesnost’: prekontrolovat’ h. odevu; h. zavitovych me-
dzier; spolahliva h. medzi sklami okna... 2. kniz. izolovanost’ od druhych: 4. modernej
poézie; h. mikrosveta bohatych

Zavery

Ciel'om nasho prispevku bolo ukazat’ a na niekol’kych vybranych prikladoch ilustrovat’,
akym spdsobom postupuju autori vypracivaného viaczviazkového vykladového Slovnika
sucasného slovenského jazyka pri vykladoch lexikalneho vyznamu abstraktnych nazvov
vlastnosti primarne zarad’ovanych medzi odvodené slova transpozicného typu derivacie.

Prispevok je osobitne zamerany na to, akymi rozlicnymi spdsobmi sa v perifrazach opisu-

jucich a objasiiujucich lexikalny vyznam danej lexikalnej jednotky uplatituje jej slovotvor-

ny vyznam, teda v prislusnych perifrazach motivujice slova daného vyznamu vlastnosti
alebo jeho modifikacii, pripadne aj viacero motivacii (dvojmotivacnost’). Vo vSeobecnosti
sme tito ulohu charakterizovali ako komplementarnost’, komplementarnu tlohu slovo-
tvorného vyznamu pri vyklade lexikalneho vyznamu (vo vykladovom slovniku).

Ukazali sme, Ze

e 3aj ked je ekvivalencia medzi slovotvornym a lexikalnym vyznamom zrejma4, perifraza
lexikalneho vyznamu v SSSJ vzdy obsahuje sémantické prvky navyse; jednou zo zasad
koncepcie SSSJ a jej realizacie je nevykladat’ lexikalny vyznam slova iba perifrazou
(parafrazou) jeho slovotvorného vyznamu (fazovost);

o v slovenskom jazyku sa potvrdzuje, Ze v systemizacii lexikalnej zasoby slovanskych
jazykov mé vyraznu ulohu slovotvorna motivacia; aj na$ ilustrativny material doka-
zuje, ze medzi motivaciou a zaviSenym procesom lexikalizacie (lexikalizaciou) ako
dvoma p6lmi existuje pomerne Siroké prechodné pasmo;

o doplnujuca (komplementarna) rola slovotvorného vyznamu, resp. jeho prvkov je lexiko-
graficky stvarnena: a) v podobe vyznamového odtienka po bodkociarke za ostatnymi
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zlozkami perifrazy lexikalneho vyznamu alebo pred nimi (perifraza lexikalneho a slo-

votvorného vyznamu sa kombinuju v perifraze jednej lexie); b) slovotvorny vyznam sa

realizuje ako samostatny ¢islovany vyznam viacvyznamovej lexikalnej jednotky;

e vol'ba medzi a) a b) zavisi od stupna lexikalizacie odvodzovanej od frekventovanosti,
vyskytu daného vyznamu v kontextoch korpusového materialu;

e ilustrativny material ukazuje, ze autori SSSJ vykladaju lexikalny vyznam pomocou
perifraz tak, ze vychadzaju z irovne bezného, nie vedeckého poznania mimojazykovej
skuto¢nosti (k tomu smeruje aj usilie o autonomnost’ heslovej state, porov. heslo her-
metickost).

V prispevku sme z priestorovych dévodov obisli podrobnejsiu Specifikaciu abstrakt-
nych nazvov vlastnosti, vyplyvajicu z dynamiky (vyvinovej aj synchronnej) tychto na-
zvov. Nedotkli sme sa ani v slovencine bohato zastupenych vztahov synonymity medzi
abstraktnymi nazvami s domacimi a internacionalnymi zakladmi a formantmi, najmi
konkurencie Gtvarov s formantmi -ost/-ita, ktora je v slovencine zastipena bohatsie ako
v inych slovanskych jazykoch (napr. v rustine alebo v pol’stine).
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MOTI/IBI/IPOBaHHOCTb gepuBara: IKCININKATbhI
KaTeropmaabHOTO CHOBOOﬁpaSOBaTeHbHOI‘O SHAYCHIA
CylIeCTBUTE/IbHBIX HA -C1NB0

Enena U. Kopsaxosyesa

B cnaBstHCKO¥ JiepuBaTonoruy abCTpaKkTHBIE CYIIECTBUTENbHBIE ¢ cyhhuKcom -stvo/
-cmeo/-stwo/-stvi — oiHa N3 Haubolee n3yueHHbIX rpyni cioB. [Ipobiema cioBoobpa3oBa-
TEJBHOTO CTaTyca 3THX CYIIECCTBUTENbHBIX 3aHMMAala MHOTHX yueHbIX. B paborax f. I'o-
penkoro (Horecky 1959, 1971) u E. A. 3emckoii (1992) oTBiicueHHbBIE CYIIECTBUTEIBHBIC
¢ cypdukcamu -stvo, -cmeo, Ha3BIBAIOIIUE POJ ACATCIBHOCTH JIUIIA, PACCMATPUBAIOTCS
B TEX paslelnax, e aHaJH3UPYIOTCS UMEHA CO 3HAUCHHEM OTBJICYCHHOTO CBONCTBA. B pa-
6otax B. [lopomesckoro (cMm., Haripumep, Doroszewski 1962) orcyOcTanTUBHBIE CyILIECT-
BUTENBHBIC HA -Stwo Tuna chuliganstwo, KaK M CylIeCTBUTENbHBIC Ha -0S¢ THUIIA Smialosé,
XapaKTepu3yloTCs Kak nomina essendi, oTIHdHbBIe OT nomina qualitatis. B paborax f1. [Ty-
3BIHMHON OTCYOCTaHTHBHBIC CYIICCTBUTEIBHBIC C (POPMAHTOM -SIWO PacCMaTPUBAIOTCS
IIpH aHAJIM3€e KaTeropuii nomina actionis, nomina essendi u T. H. «OTpHIIATEIIBHO-MYTAIIH-
OHHBIX JIEpUBATOB» («ujemno-mutacyjnych derywatow»; cM., Hanipumep, Puzynina 1978).
B nocnennem m3nannn «Gramatyki wspotczesnego jezyka polskiego» (1999, c. 376-377)
CYIIECTBUTENbHBIC TUIIA chamstwo, fiyzjerstwo 0XapaKTepU30BaHbI Kak adCTparupyomme
nepuBathbl (derywaty uabstrakcyjniajace). SI. Cam6op ommcana mojabCKue OTCYyOCTaHTHB-
HBIC MMEHA Ha -sfwo B paMKax KaTeropwii nomina actionis u nomina essendi, moMecTuB
MEKIYy HUMHU TaKkKe NePEXOTHYI0 KaTerOPHIO CYIIECTBUTEIBHBIX ¢ CHHKPETHYHBIMH 3Ha-
yerusMu (Sambor 1975). K. By3ammoBa BblIeuiIa YeThIpe CEMAHTHYCCKUE KAaTErOpun
CJIOBALIKUX CYIICCTBHTEIBHBIX C (QOPMAHTOM -Sfvo: UMEHA NEHCTBUS, UMEHA CBOWCTBA,
MMEHa COCTOSHUS, MMEHA C CHHKPETHYHBIM 3Ha4eHHeM «jeiicTBre — cBoWcTBO» (Bosak
— Buzassyova 1985). Pycckue oTcyOCcTaHTHBHBIE CYIIECTBUTENBHBIE ¢ (POPMAHTOM -CH160
B (KopsikoBrieBa 1998) Oputn ommcaHbl B paMKax KaTeTOpWH nomina actionis, mpudeMm
B CJIOBOOOPA30BaTENbHBIN THIT JINYHOE CYIICCTBUTEIBHOE + -Cc/m6(0) CO 3HAYCHUEM «JIeH-
CTBHE, COBEpIIAEMOE JIUIIOM, Ha3BaHHBIM MOTHBHUPYIOIIMM CIIOBOM» OBLTH BKJIIOYCHBI
MOATHUIIBI C YaCTHBIMH CJIIOBOOOPA30BATCIBHBIMUA 3HAYCHUSMH «3aHITUE, NCSTEIbHOCTH
JIUILIAY, «I0JHKHOCTh, 00SI3aHHOCTH JIMIIAY, «IIOBEICHHE JIUIAY, KIOCTYHOK Juia». K kare-
ropuu nomina actionis ObUTH OTHECEHBI TAKXKE OTHIMEHHBIC CYIIECTBUTENbHBIC HA -CIMGEO
CO 3HAUCHUSIMU COCTOSIHMS, COCTOSIHHSI-CBOWCTBA M JISHCTBHsA-KaueCTBa.

B 3aximrouennn k cBoelt hyHaaMeHTanbpHOM paboTte 00 uMeHax ¢ popmanToM -stvo K. By-
3aIlIMoBa yKa3ajia Ha HeOOXOANMOCTb OIMCAHUS X CIIOBOOOPA30BaTEIFHBIX 3HAYCHHH C I10-
3unuil (PYHKIMOHHPOBAHUS B TEKCTE: «B pe3ysibTaTe Takoro MCCIIENOBaHUS CTAHET SICHO,
B KaKOH Mepe 3TH JIEPUBAThI CIIOCOOHBI BBIMOIHATH TPAHCIIO3UIIUOHHYI0 CHHTAKCUYECKYIO
¢dynkmo» (Bosak — Buzassyova 1985, ¢. 117; nepeBox moi. — E. K.). Pa3nensisi 3Ty TOUKy
3peHusl, OIYePKHEM, 4TO HAOIOICHNE HaJl TIOBE/ICHUEM JIepHBaTa B TEKCTE [IOMOTaeT Bbl-
SIBUTH CKPBITHIC KOMIIOHCHTHI 3HAYCHHUS 1, CICA0BATEIHFHO, aHAIN3 CEMaHTHKO-CHHTaKCHYIC-
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CKHX TO3UIIMH AeprBaTa BO BHEIITHEM KOHTEKCTE TIO3BOJISIET TOYHEE OTPECTUTh HHIUBUITY-
aJIbHOE M KaTeropualibHOE CII0BOOOpa30BaTeIbHOE 3HAYCHUE JIepUBaTa.

M3BecTHO, YTO KOHCTPYUpPOBAHME CIOBOOOpa3zoBaTeNbHbIX Mapadpa3 u nepudpas
JUISL IEpPUBATOB OCYILECTBISICTCS ICPUBATONIOTaMH TI0-Pa3HOMY (CM. 00 3TOM, HalpHUMep,
Honowska 1979, c. 28-30). D10 MOXeT OBbITH OINEpainus WHTEPIPETAINHU, KIIEPEBOIA»
JAHHOTO JEpHBaTa C MOMOIIBIO BBIPAKCHHMS, BKIIIOYAOIIETO B CBOM COCTaB OTHOKOPCH-
HOE CJIOBO, Ilepeatoriee Oojee mpocroe noHsaTHe. [lapadpasupoBanne MOKET CBOIUTHCS
K KOHCTPYMPOBAHMIO SKBUBAJEHTHOM, HO 00jee aHAIMTUYECKOH MOBEPXHOCTHON CTPYK-
TYpBl, «KOHKYpUPYIOIIEH» C aHaJU3UpyeMbIM jAepuBaToM. MOXXHO cuuTarh napadpasu-
pOBaHUE HaYalbHBIM HSTAlOM TpPaHC(HOPMAIMOHHBIX MPeoOpa3oBaHU, CBOCOOpa3HBIM
MEXaHHU3MOM MBICIHTEIBHOHN ONepannu, KOTOpas MPENIecTByeT BOSHUKHOBCHHUIO HOBBIX
JICpUBATOB, M B COOTBETCTBUH C TAKMM MOHUMAaHHEM TEXHHWKH TMapadpazupoBaHUs B CO-
cTaB mapadpasbl JOJDKHBI OBITh BKIIOYEHBI BCE BO3MOXKHBIC ACCOIMATHBHEIC S3BIKOBBHIC
ANIEMEHTHI, CHHTE3 KOTOPBIX CHOCOOCTBYET BO3HHKHOBCHHUIO nepuBara. OYeBHIHO, YTO
pasnuure TeXHUK napadpasupoBaHUs MOXKET MPUBECTH — U NPUBOIUT — K Pa3IHMYHBIM
pesyabTaraM ClI0BOOOPA30BaTEIBHOIO aHanu3a. He MCKII0YeHo, YTO pa3iIHyHas CIOBO-
o0Opa3oBaTenbHasi TPAaKTOBKA OTBIMEHHBIX a0CTPAKTHBIX CYIIECTBUTENBHBIX C (POPMAHTOM
-Ccmeo, TUTIA aKMepCmeo, XyIueancmeo, Kosapcmaeo, 00yCIOBICHA B ONPE/ICIICHHO cTeme-
HU pa3IndrieM TEeXHHK MapadpasupoBaHUs, UCTIONB3YEMbIX Pa3HBIMH UCCIIEIOBATCIIMHL

Bepudumupoars pe3ynbraThl cI0BOOOPa30BaTEIHLHOTO Hapadpa3siupoBaHus JepHBa-
TOB C «HECTaOWJIBHBIMY KaTErOpUalbHBIM CTaTyCOM MO)KHO, B IIEPBYIO OY€pellb, MIyTeM
HaOIrofIeHns HaJl UX (DYHKIIMOHMPOBAHUEM BO BHEUIHEM KOHTEKCTe. M30eras cyObeKTHB-
HOCTH, HEOOXOJIIMO, Ha HaIll B3I, aHAJM3UPOBAThH TPEXKIIE BCErO0 €CTECTBCHHBIE KOH-
TEKCTHI YHOTPEOIEHUsI, SBIIONINECS OOBbEKTHBHBIM OTPAKCHUEM PE3YJIBTATOB PEUCMBbI-
CIIUTETHLHON AESATEITFHOCTH HOCUTENICH SI3bIKA B YCIOBUSIX €CTECTBEHHONW KOMMYHUKAIIHH.

B 00cnenoBaHHBIX HAMH «ECTECTBEHHBIX KOHTEKCTAX) OTHIMEHHBIC CYIICCTBUTEIBHEIC
¢ QUHATBIO -cME0 HAXOAATCSA B TAKUX CEMAHTUKO-CHHTAKCHYECKHX IMO3UIMIX, KOTOPbIE
cofiep>KarT CIeTYIOIINE 3KCIUTMKATh UX CI0BOOOPA30BaTEILHOTO 3HAUCHUS: a) MOTHBATOP,
0) psil OTHOCTPYKTYPHBIX CJIOB C UICHTHYHBIM WJIM CHHOHUMHUYHBIM (DOPMAHTOM, B) JICK-
CHKO-TPAMMAaTHYECKHE YKA3aTelIH, KOTOPBIC ITO3BOJISIOT OMPEACIUTh KaTeTOPHAIbHBIN
CTaTycC JepUBATOB. BEIIBICHBI TaK)Ke CHHTAKCHUECKUE (PYHKIINH OTHIMEHHBIX CYIIECTBH-
TENBHBIX ¢ (PUHATBIO -CM60, CIOCOOCTBYIONIHNE aKTyaTH3alliH MX KaTerOPUAIBLHOTO CIIO-
BOOOPA30BaTEIHLHOIO 3HAYCHUSI.

1. CeMaHTHKO-CUHTAKCUYECKUE TTO3UIINH, COJIEPKaIIUe MOTHBATOD
1.1. U3 130 cymiecTBUTENBHBIX HA -HUYecmeo, 3a(pUKCUPOBAHHBIX B JIEKCUKoTpaduye-

CKUX MaTepraigax XX Beka, 96 MOTyT OBITh COOTHECEHBI C INIarojaMu M CyIIECTBUTEINb-
HBIMHU. Y OOJBIIMHCTBA CJIOB Ha -HUYecn60 aKTyall3alus TIIaroIbHON WM IMEHHOH MO-
TUBALUH BCeria 00ycIoBIeHa HAXOKICHUEM B OJJHOM KOHTEKCTE C UMCHEM Ha -HUYeCmeo
OJTHOKOPEHHOTO IJ1arojia Wi JITYHOTO CylecTBUTeIbHOr0. Hanpumep: «Penkuii qens 00-
xonuics 6e3 mowenHuuecmea. MowenHuyaau M KyTiibl, TPOJaBaBIIue HaM oudy, U TOA-
paaunkm» (Yexos, «Most sxu3aby; CAH-IV, T. 2, ¢. 300); «bnenHoe JUII0 TOBOPUIIO O €TO
nocmHuuecmee,  OH JIGUCTBUTEIHLHO ObUT BETUKUN nocmuuxy (MenbHuKoB-Ileuepckwii,
«Ouepku monoBmuHE, I, 5; CAH-17, T. 10, c. 1544).
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B mpuBeneHHBIX BBIMIE KOHTEKCTAX INAroil W JIMYHOC CYIIECTBUTEIBHOE HAXOISITCS
B IIPSIMOM KOHTAKT€ CO CJIOBAaMH Ha -HUYeCHE0 U MOTOMY BOCIIPUHUMAIOTCS KaK CHJIbHbIE
CUTHAJIbl UX IPOU3BOJHOCTH, KaK CUJIbHBIE SKCIUTUKATBl MOTUBUPOBAHHOCTH. MOTHBaLIUS
JTUYHBIMHU CYIIECTBUTEILHBIMU HA -HUK AKTYAJIM3UPYET B JICKCUUECKHUX 3HAUCHHSIX CIIOB Ha
-Huuecmeo cnepytomue nuddepeHaIbHbIe CeMaHTHIESCKHUE TIPU3HAKH: a) KITOBEICHUE»
(08ypywiHUUECMBO, WKYPHULECMBO...), 0) «3aHATHE» (OOPMHUUECTEO, KOJHCEGHULECMEO,
CANOACHUYECMB0, WOPHUYECTNBO...), B) «00Pa3 KU3HI» (NO0BUNCHUYECTNBO, NOCHHUYECH-
60, NYCMbIHHUYECMEBO...), T) «IOIDKHOCTbY» (HamecmHuuecmego). I naronbHas MOTHBALIUS
aKTyaJIM3UPYeT B JIEKCUYECKUX 3HAYCHMAX CJIOB Ha -HUYECTE0 MHTErPabHYIO MpOoLec-
CyaJbHYIO CeMy, 00yCIOBIUBAs YIOTPEOICHNE ITUX CYIIECTBUTENBHBIX B PACIIMPECHHOM
3HAQUCHUH OTBJICYCHHOTO JCHCTBHS.

1.2. Bo BHemHEM KOHTEKCTE MOTHBATOP M MOTHBAT MOTYT HAXOIHUTHCS B TUCTAHTHOM
cBepXx(pazoBoil CBA3M, IPU STOM IPEIUIOKEHNE, B KOTOPOM HAXOAUTCSI MOTHBATOP, MOXKET
OBITH TTOMOOHO OO CIOBOOOpa30BaTENFHON Mmapadpase, JTHO0 CI0BOOOPa30BATEIHLHOMN
nepudpase («cuiIbHasH IKCIUTUKALKS MOTUBUPOBAHHOCTH).

Ecnu npenioxenue, B KOTOPOM HAXOJUTCS MOTHBATOP, MOJOOHO CIIOBOOOpa30BaTeIb-
HOH mapadpase, To, KaK IpaBHIO, 3HAUCHUE MOTHBATOPA MOJTHOCTHIO BXOIUT B 3HAUCHHE
MOTHBHPOBAHHOTO CJIOBA (IONHAS TPsSMas MOTUBHPOBAHHOCTE). Cp. B IPHUBOIUMOM KOH-
TEKCTE MOoYeyHUK/MouKu, moveunux/moueynuvecmeso: «Hac HazpiBaloT mouveunukamvu. Ha
caMOM K€ JIeJie Hallla 3CTeTUKA OYCHB JAJNeKa OT ICTETUKU TeX, KTO CMEUIMBACT KPAacKu
Ha MaJUTPE U MOKPBIBACT XOJICT moukamu, oT moueunuyecmeay (lllepBammaze — Cépa;
cM. Jlekcuka... 1981, c. 228). [IpuBeACHHBII KOHTECT, BKIIOUAOMIUN B €05l CHIIbHBIE 9KC-
IUTHKATOPBl — MOTHBHPYIOIIUE CIOBA MOUYKU, MOYEUHUK, TACT BO3MOXKXHOCTD C(HOPMYIH-
pOBaTh NEHUHUIIIO IS CIIOBA MOYeUHU4ecmso CACAYIOMNM 00pa3oM — «TeXHHUKa (T. €.
00pa3, crrocod IeHCcTBI ), KOTOPO MONB3YIOTCS XyTOKHUKH, TOKPBIBAS XOJICT MOUKAMUY.
Cp. Taxxke: «KapmyxuH ocBauBan npoeccrro, KOTopas Ha3bIBaeTCs IMOKa emIé Heymo0-
HBIM CJIOBOM Ou3atinep. Pabortas, Kapnyxun ormeuan mpo cedsi, 4To npeacenareib ouzaii-
Hepcmeo aroout (J1. Jluxonees, «5 u Mot aBTomoOunb» // «Hoblit Mup», 1972, Ne 2). 13
KOHTEKCTA ICHO, YTO OU3aliHepCcmeo — 3T0 «mpodeccus, AeITeIbHOCTh AU3aiHepay.

Ecnmu mpennokenne, B KOTOPOM HAXOAWTCS MOTHBATOp, MOMOOHO CIIOBOOOpa3oBa-
TeNbHON Tepu(pasze, TO 3HAYCHHE MOTHUBATOPA YACTHYHO BKIIOUACTCS B 3HAUCHHE MO-
TUBUPOBAHHOTO CIIOBA HA -cmgo, HopMupys neprudepuiiHple acColMaTHBHBIC CEMBL. Ac-
COLIMAaTHBHAA WM YaCTUYHAs MOTHMBHPOBAHHOCTb CBHJIETEILCTBYET 00 MAMOMATHYHOM,
HEperylIsIpHOM THUIIE CIOBOOOPA30BATEILHOTO 3HAUCHMS JEpUBATa, HANPHMEp, «IIOBEIC-
HHE, aCCOLMHUPYIOIIeecs: C MOBEACHHEM TOTO, KTO Ha3BaH MoTHBaTopom». Cp.: «Pa3mpa-
XKaeT e omauyHuuecmeo M BCe3HacTBO. Eif BcE Tak ske 6e3yMHO X04eTcst OBITh MepBOH,
JydIIe, CIOBHO OHA BCE Ta JKe ITUKIIACCHUTIA-OMAUYHUYA, A HE CPETHECTATUCTHICCKas
JIOMOXO03sIHKay (M3 pa3roBopa) = pa3npaxkaeT TO, YTO OHa eeden cedsi KaK OMIuYHUYA.

2. CeMaHTUKO-CUHTAKCHYCCKUE MO3UIINU, COACPIKANUEC PAA ONHOCTPYKTYPHBIX CJIOB
C HMACHTHUYHBIM HMJIN CHHOHUMHWYHBIM dJODMaHTOM

AxTyanu3anuu 0O0IIEeKaTeropHaJbHOTO 3HAYCHHSI OTBJICUCHHOTO NCHCTBHSA Y OTCYO-
CTAaHTUBHBIX CYIICCTBUTEIBHBIX HA -C/160 CIIOCOOCTBYET MX BXOXKACHHUE B PSA OTHOPO-
HBIX WICHOB — OTHOCTPYKTYPHBIX OTIJIATONBHBIX UMEH AEHCTBUS C CYQPHUKCOM -Ccmieo
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Y CHHOHUMHYHBIM CY(Q(PHUKCOM -Hue: «5 TBepIo yBEpeH, YTO BO BPEMs CITy>KOBI 32 HHM
BOJIWIIUCH U 634MOYHUYECB0, U BEIMOTAaTeNIbCTBO, U MPEBLIICHUE BIACTH, U APYTHE MO-
crynku» (Kynpun, «Kaxk s 611 aktrepom»; CAH-IV, 1. 1, c. 171). (B psiny oqHOpOAHBIX
YWICHOB YIOTPEOICHO CYIIECTBUTEIIBLHOE NOCHYNOK, SKCIUTUIIUTHO TIEPEAAIOIIee 3HAUCHHE
«HEJJIMTENIFHAS ICSITEIBHOCTEY; OTIOCPEACTBOBAHHAS KOPPEISIIHS C JIGKCEMOH 1nocmynox
IKCIUTHIUPYET U aKTyaJH3UPYeT IPOLECCYaTbHOE 3HAUCHHE ICPUBATA 83AMMOUHUYECTNBO. )

YnotpebieHue ke OTCYOCTaHTHBHBIX U OTaIbEKTHBHBIX CYIIECTBUTEIBHBIX HA -C11G0
B Psily OIHOPOAHBIX YJICHOB, Ha3bIBAIOIIMX OTBJIEUEHHOE KayecTBO (CBOMCTBO), c (op-
MaHTOM, THIIMYHBIM JJis nomina qualitatis, CBHIETENLCTBYET O KOHTEKCTYyaJlIbHON aKTy-
AJIN3aliu KBAJIMUTATUBHBIX CEM B 3HAUCHUAX OTBIMEHHBLIX CYIIECCTBUTCIIBHBIX Ha -Cmeo,
Cp.: «MHOTOYNCITICHHBIE JICTCH B! PUITUCHIBAIOT UM... BCIICCKHIE HEAOCTATKHU: CKYIIOCHIb,
OTpaHUYCHHOCHb, 3aHy0cmeo («KypHamuct», 1974, Ne 11); «Hamemy reporo oprannde-
CKH UYXIbl KaKoe-TH0o ,,cynepmencmeo’’, HHINBUIYaTH3M, BCe3HANHCMB0, JKECTOKOCHb
— 4epThl, KOTOPBIE MPOCIABIAIOT U YTBEPKAAIOT OyprKya3Hble OCTABLIMKK MAaCCOBOM JIU-
Tepatypbl...» («JIuteparyphnas razeray, 1976, Ne 3). (KauecTBeHHOE 3HAYEHHE CYLIECTBH-
TEJIBHOTO CcynepMeHcmeo TIONHEE PACKPBIBACTCS Orarogapsi OloCpPeICTBOBAHHON KOppe-
JSIAH C JIGKCEMOM wepma, SKCIUTHIMTHO TePe/Iaroleii 3HaYeHHEe «CBOHCTBO, KAYECTBOY. )
CornacoBaHue C OMpeeCHHEM, BBIPAKCHHBIM KaueCTBEHHO-OIICHOYHBIM TIpHJIarareib-
HBIM, MOKET aKTyaJH3HPOBaTh KBAJHTATUBHYIO CEMY B 3HAUCHHHU CYIICCTBUTEIHHOTO HA
-cmeo, cp.: «be3nyuHoe cynepmerncmeoy («Jluteparypnas razeray, 1973, Ne 20), «Hu3K0€
cynepmerncmeoy («Komcomonbckas npasaa», 10.03.1973); «yHbUIOE cmpouko2oHCME0»
(«Xypuanucr», 1973, Ne 5), «pacdeTlIUBOE CMPOYKOLOHCMBO», «CAMOBIIOOIIEHHOE 2pa-
gomancmeoy («JIuteparypHas razeran, 1973, Ne 24).

«Pa3MBITOCTB», CHHKPETHU3M 3HAYCHUH CYIIECTBUTEIBHBIX Ha -CIMB0 «yCHUIHBACTCS)
KOHTEKCTaMH, B KOTOPBIX OTCYTCTBYIOT MOTHBATOpPHI HJIM OXHOPOIHBIC C HUMH UICHBI
MIPEATIOKEHHS — CJIOBA C CHHOHUMHUYECKUMHE (pOpMaHTaMH, 00JaIaI0IINe YSTKHM KaTero-
pHAIBbHBIM 3HaYEHUEM. B TaKMX KOHTEKCTaX CYILECTBUTEIIbHbBIE HA ~HUYECMB0 MOTYT OBbITh
COOTHECEHBI KaK C JIMUHBIM CYIIECTBUTENBHBIM, Tak U ¢ miaronoM. Hampumep, B CAH-IV
CIIOBO (hOKYCHUYECB0 TONKYETCS KaK «JICHCTBUE 10 3HAYCHUIO TIIATOA (OKYCHUUAMDB.
[TpuBoanTCst KOHTEKCT: «CTAapUHHBIA BOAEBIIIb TPEOOBAJ OT YUCHUKOB U3BECTHBIX HABBI-
KOB aKpOOATHKH, KJIOYHAJIbI U (hokycHuuecmea» (XonotoB, «bimskoe-nanekoe»). B CAH-
17 cnoBo ¢hokycruuecmeo 3aUKCHPOBAHO B TOM K€ KOHTEKCTE, HO TOJIKOBAHUE TACTCS
HHOE: «3aHATHE, UICKYCCTBO (DOKYCHUKA», T. €. «TOTO, KTO IOKa3bIBaET (POKYCHD.

3. CeMaHTHUKO-CHHTAKCUYSCKHE IMO3UIINU, COACPIKAINNUE JICKCUKO-TPAMMATHYICCKUC

yKa?»aTeJH/I= TUIWYHBIC JUIA ge[}I/IBaTOB, BXOOAIIMX B OHQCQCHCHHYIO CEMAHTHUKO-CJIOBO-
00pa30BaTENLHYIO KATETOPHUIO)

W3BecTHO, 9TO JIJIsl UMEH JICHCTBUS SIBJISICTCS] THITOBBIM CJISAYIOIINN HA0Op ceMaHTHYe-
CKHUX TPU3HAKOB: 1. MPOIEeCCYanbHOCTb, 2. CYOBEKTHOCTh, 3. 00BEKTHOCTb, 4. JIOKAJIbHOCTb,
5. TeMIOPaIbHOCTh, 6. KOHTPOIUPYEMOCTH/HEKOHTPOIUPYEMOCTh, 7. XapakTep JACHCTBUS,
8. IleTIeHanpaBIeHHOCTh, 9. pesynbraTuBHOCTH (Bakaprok 1985). [Ipennonaraercs, 4to 3TH
MPU3HAKH MOTYT BAPhbUPOBATHCS B CEMaHTHUKE UMEH JICUCTBHS PA3IMIHBIX THIIOB.

3.1. B pe3ynbrare aHajm3a OOJBIIOTO YHACITA KOHTCKCTOB C OTIVIATOJIBHBIMA UMEHAMU
JICHCTBHS YCTAHOBJICHO, YTO MpOICCCyalIbHAs CeMa B MX 3HAUCHUSX aKTyaTU3UpyeTCs
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B COYCTAHMAX DTUX MMCH C IJIaroJIaMH CICAYIOMIHNX JIEKCHKO-CEMaHTHYCCKUX TPYI (CM.
Kysnenosa — Cusepuna 1979):

I. I'naronamu, yka3pIBaroIMH Ha (ha30BOCTB Ipoliecca (C OTTEHKOM COBEPIIICHHS TIPO-
ecca KeM-1u00): 1. HaUMHATENBHOCTD (3aHAMbCA, HAYAMb, NPUCHYRUMb, PA3GEPHYMb,
paseepmuieans...); 2. IPOJOIDKEHHE (1po0ondicums, npooiesams, YOIUHUmMS...); 3. COBep-
IIEHUE TIPOIIecca, ¢ OTTEHKOM UTHTEIBHOCTH (8ecmu, 3aHUMAMbCA, NPOBOOUMb, NPooe-
ABIBAMb, NPOU3E00UmMb); 4. OKOHYaHUE (Opocums, 3a0pocums, 3a8epuiums, 3aKOHYUMb,
3aMsMb, 3anYCMUNs, NPEKPAMUmMb, Cpbl6ams...).

II. I'maronamu, yKa3bpIBalOIIMMK Ha COBEPILCHHE MPoIlecca, 03 OTTEHKA COBEPIICHHS
mporecca KeM-1100: 1. co 3HaYeHHEM HAUMHATEIIbHOCTU (HAYuHamvcs, pa3eepmuléamy-
c4...); 2. CO 3HAYCHHEM MPOAOIDKCHUS (Uomu, noumu, npomeKams, npoxooumbv, cosep-
wamocsl...); 3. co 3HAUCHUEM OKOHUYAHUS (3a8eputamscs, KOHUAmMbCst, 000p8amsbcsl, ocma-
HABIUBAMBCS, NPEKPAUJAMbCAL...).

II1. I'maromamu, yka3pIBaONIMMH Ha TIepeavy W NPUOOPETEHUE HaBbIKA (Hayuumucs,
HAyuumo, HAMPeHupo8amyb, HAMPEHUPOBAMbC, YUUMD).

IV. I'naronamu, yka3bpIBarolMHi Ha MI3MEHEHHUE XapakTepa poTekaHus mporecca: 1. co
3HAQUCHNEM MHTECHCHBHOCTH MPOTEKAHUS HpoLecca (axmususuposamo, UHmMeHcugpuyupo-
8amMb, CIMUMYIUPOBAMb, YOLICINPUMb, YCKOPUNb); 2. CO 3HAUCHUEM OCITa0JICHUS MHTCH-
CHUBHOCTH IIPOTEKAHUS TIPOIIecca (3amednumy, 3ampyoHUums, OmcpouUumb, MopmMo3ums ).

V. ['maronamu co 3Haue€HHEM BO3/ICHCTBHUS HA CYOBEKT C LENBI0 IIPUBICYCHUS €0 K CO-
BEPILICHUIO MPOIIECCa WK YCTPAHSHHUS OT COBEPILICHHS MpoIecca: 1. co 3HaUCHUEM BOBJIe-
4YeHUS (80671eUb, 6000VULEBUMb HA, 6MAHYMb, 6MPAGUNS...); 2. CO 3HAYCHUEM OTCTPAHCHHUS
(omenexams, omcmpaname, yoepicams); 3. cO 3HAUCHUEM PA3PEIICHUS HAa COBEPIICHUE
nporecca (003601amb, 00NYCKamb, NO360AMb, pd3pewams); 4. Co 3HAYCHUEM 3alperie-
HUSI COBEPIICHUS TIporiecca (8030pansimo, 0Cnpemumy, 3anpemumb).

VI. I'naronamu co 3HaYeHUEM POTUBOACHCTBHUS COBEPILICHHIO TIpotiecca (gocnpensim-
CMB0BaAmMsb, Meulams, NOMEWamy, COepUCUBAMD...).

VII. I'maronamu, yka3bIBalOIIMMHU Ha YKIOHEHHE OT COBEpIICHUS Tpoiiecca (6030ep-
arcusamucsl, uzbe2amo, 0MeoBOPUMBCS, CAMOYCHPAHUMbBCA. .. ).

VIII. I'maronamu, yka3pIBalOIIMMU Ha TPETHAMEPEHHOCTh B COBEPIIEHUH TIpoIecca
(3anaanuposamo, Hamemums, NIAHUPOBAMb, NPEONONALAND).

IX. I'maromamu co 3HauE€HHEM COOOLICHUS MTPOIIECCY OPTaHU30BAHHOTO XapakTepa (Ko-
OPOUHUPOBAMb, CONLACOBLIGANMb, VEA3AMb, YNOPSIOOYUMD. ..).

C1oBOOOpa30BaTEIbHBIC THIBI OTIIATONBHBIX HUMEH JICHCTBUS COCTaBISIOT SO,
LEHTP CEMAaHTHKO-CIIOBOOOPA30BaTEIbHON KaTeropuy nomina actionis, mosToMy «oobiie-
KaTeropHalbHBIMI» PU3HAIOTCS CEMaHTHKO-CHHTAKCUYECKHE CBOWCTBA OTIVIArOJbHBIX
uMeH neiictBus. CTaTyc IMEHH JISHCTBHUS MOJKET OBITH «IIPHCBOEH» IIPOHU3BOAHOMY (MO-
TUBUPOBAHHOMY) CYIICCTBUTEIEHOMY TOIBKO IIPH HATUYUH STHX CBOUCTB.

[IponeccyanbHOCTh OTCYOCTAaHTHBHBIX CYNICCTBUTEIBHBIX HA -C/ME0 CO 3HAUCHUSIMH
«3aHATHUE, NEATSILHOCTD JIUIAY, «JODKHOCTD, 00SI3aHHOCTH JIHIIA)», KIIOBEJACHUE JTUIIaY,
«IOCTYIOK JIMIIa)» MOATBEPHKAACTCS UX JIEKCHKO-CUHTAKCHUECKON COYeTAEMOCThIO, XOTS
OHHM MOTYT COYETaThCsI CO 3HAYMTEIHHO MEHBIIUM YHCIOM JICKCHKO-IPaMMaTHYeCKUX
yKazaresei, 4eM THITMYHbIe nomina actionis — OTIVIAroJIbHbIC UMEHA C (POPMAHTOM -Hile.
Bo BHEIIHUX KOHTEKCTaX IMPOIECCyalbHas ceMa B ICKCHUECKHUX 3HAUCHHSIX OTCYyOCTaH-
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THUBHBIX CYIICCTBHTEIBHBIX HA -C/ME0 IKCIUIMIUPYETCS B CICIYIOIIUX CHHTAKCHYECKHIX
YCIIOBHUSX:

1. mpu coueranuu ¢ (HazoBbIMU TIarojiamu: «TeTka BCTpeTuia ero NpuBETINBO, C YyB-
CTBOM 0JIarolapHOCTH 32 TO, YTO OH PEIINICS TSI HEE NOKUHYMb CBOE 3AMEOPHULECHIB0Y
(I'ongapos, «O6pkHOBeHHAsT ncTopusiy; CAH-IV, 1. 1); «Vuenuuecmeo xonuunoces mns
Hero u Juisi Buktopa u HeoXuaanHo | cimiikoM pano» ([opbaros, «Jlonbace»; CAH-IV,
T. 4); «OH npooonican 3anumamscs cmpouro2orcmeomy» («KypHamuct», 1973, Ne 1).

2. IpU COYETaHUHM C IJIarojaMu CO 3HAYeHHEM BO3/ICHUCTBUS Ha CYOBEKT C LENbIO MPH-
BJICYEHHS €r0 K COBEpIICHHIO Tpollecca WIM YCTPaHEHHUs OT COBEPILEHHUs Ipolecca:
«bynert, HakoHe1, nonosicen kouney wabawnuyecmayy («Cosetckas Poccusy, 27.02.1974);
«Heobxonumo opearnuzosams nadomuuuecmeo» («llpaBma», 17.09.1969); «3to He yTO
WHOE, KaK CTPEeMJICHHE OTIPEICICHHBIX KPYyToB Ha 3amae npucnocobums aTIaHTHIecKoe
napmHepcmeo K MEHSIIOIIMMCSI YCIOBHSIM Hamux qHeh» («Hemems», 1975, Ne 22).

3. «Kro xe omkascemcs om denymamcmea?y («M3ectusi», 16.03.2004, c. 2), cp.:
«...He TIYNO JIM 5 MOCTYNUII, omkasasuucy om denecamcmaa?y (I1. 1. YaiikoBckuii — H.
®. pon Mexk ot 13.01.1878, Can-Pemo // [TonmHOE cobpanue coueHeHuH, T. 7, ¢. 18); «Mor
061 M. EBIIOKUMOB omxazamuvcsa om eybepramopcemea?y («3sectusi», 16.03.2004, c. 2).

CrereHp MMpoIieccyanbHOCTH OTabeKTHBHBIX CYIIECTBUTEIBHBIX HA -C/ME0 HIKE, 9eM
y OTCYOCTaHTHBHBIX JIEPUBATOB C TeM ke (hopmaHToM. IIporieccyanbHas cema B 3HAYCHH-
SIX OTAIBCKTUBHBIX HMEH Ha -C160 aKTyaIH3UPYETCs B COUCTAHUX: 1. ¢ (ha30BBIMU IITaro-
namu («Korna xe 3axkonuumes 310 3aHy0cmeo?» — U3 pa3ropopa); 2. B COYETAHUAX C IIa-
roJIaMHU CO 3HaYCHHUEM yCTpPaHEHHUs OT coBeplieHus npouecca [«Kto xe noroscum xoney
TENIEBU3HOHHOMY pacnymcmsy?» — n3 nucbMa unrarens (« Tpya-7», 16.05.2002, c. 24)].

3HaueHNEe COCTOSHUS y OTaABEKTUBHBIX CYIIECTBUTENBHBIX Ha -C/ME0 IKCILTHIIUPYETCSI
IIPY COUCTAHUH C TIIATOIAMH Jicumbs (8), 6nadams (8), npuxooums (8), HaIpuUMep: «...OH
npuxoous 8 bewlencmeo " TOTJla HAYMHAII OUTh MTOCYY, JJoMaTh Mebenby (Hosukos-IIpu-
ooii, «lycumay, kH. 1., «ITox anapeesckum aromy», VIIL, 2; CAH-17, 1. 1, c. 447); «Ku-
8vm B nvancmee, B pacnymcmse...» («Tpyn-7», 18.04.2004).

4. CunTakcnyeckas (YHKIHS JepUBaTa KaK aKTyalIn3aTop ero 0OIIeKaTeropuagbHoOro
3HAYEHUs

[Tokazarenem MpoOLECCYalIbHOCTH OTIVIArOJIBHOTO CYIIECTBUTENBHOIO SIBISETCS €ro
CIIOCOOHOCTb 3aHUMATh CHUHTAKCHYECKYIO TO3ULHUIO0 OOCTOSATENLCTBA BPEMEHH, IIENH,
Cpe/CTBa, MPUYHMHBI ACHCTBUs. B 3TOW Mmo3uimu nMeHa, 0Opa30BaHHBIC OT MEPEXOIHBIX
IJ1arojoB, COXPAHSIOT 3HAUEHUs ISHCTBHS U TIpoIiecca Jaxe MPH OTCYTCTBUUA 0OBEKTHOTO
pacnpoctpanutens (cm. Llemmxosa 1985; Kocmapckas 1989). O nporeccyalbHOCTH OT-
CyOCTaHTUBHBIX CYIIECTBUTEIBHBIX C (POPMAHTOM -C71M60 CBUIETEIBCTBYIOT CICAYIOIINE
CHHTaKCHYCCKHE (DYHKIIHU H TTO3HIIIH:

1. dyHKIMA 0OCTOATENLCTBA BPEMEHH, KOTOPOE COYETAECTCA CO CIOBAaMH, yKa3bIBa-
IOIUMH Ha onpeAeneHHyto (asy AehcTBus, cocTosHus, npouecca: «lIpesuaent [lytun
B XOJIE CBOETO MEPBOTO 1pe3udeHmcmad, NeHCTBUTEIIHLHO, CYMEN BBIBECTH CTPaHy U3 Xa-
oca» («M3Bectusin, 26.02.2004, c. 4);

2. O3ULMS B COCTABE CIIOBOCOYETAHUN CO CJIOBAMM, YKA3bIBAIOLIMMHU Ha BPEMS: «...He-
ooneue 200vl mperepcmea» («Oronek», 1980, No 52, ¢. 26); «B 10 ke BpeMst 6 20061 eeH-
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cexcmea y3yprnaropa ['opbadeBa BBl MOCTpataiv n3-3a rPakKIaHCKOTO HETTOBHHOBEHHUS aH-
TUAJIKOTOJILHON KaMIaHuu...» («MockoBckas mpasaa», 31.03.1993); «Hano ycrnokouTses,
co0OpaTkCs ¢ JyXOM U IEPEXUTH 8pems evinyckHuvecmsa» («Tpyna-7», 16.05.2002, c. 21);

3. mo3uIus, B KOTOPOH K UIMEHHU Ha -CME0 MPUMBIKAET 00CTOSATENHCTBO MecTa: «O HH-
CTUTYTE npesudenmcmesa 6 Poccuu mucanock Hemanoy («M3sectusi», 26.02.2004, c. 4);

4. mo3umys, B KOTOPOH MMS Ha -CMEo YIPABISET POJUTEIHHBIM TAAeKOM OOBEKTa
U cyObeKTa, TBOPHTENBHBIM 00BeKTa: «llomoxkeHue ycyryOmsieTcs napmuepcmeom Cul
umnepuanu3May («Mzpectusny, 02.12.1980); «Ha30MIUBOE ynpagienuecmeo UCKycCcmeom»
(«Oronek», 1980, Ne 47, c. 8).

CrnocoOHOCTh CYIIECTBUTENBHBIX HA -HUUECHBO, -MelbCmeo YIPABISATh POIUTEIHHBIM
Y TBOPUTEJIBHBIM T1aJI)KOM OOBEKTA, a TAKKE POJUTEIBHBIM CyOBEKTa CBUICTEIBCTBYET 00
aKTyaJM3alliy TYIarOIFHONW MOTHBAIIMH U YIIOTPEOICHNH CYIIECTBUTENHHOTO HA -C1M60 B 00-
IIeKaTeropruaIbHOM 3HAYCHUH JCHCTBUS, OTBICICHHOTO OT €r0 HOCHTEIS, IIPpU HeHTpam3a-
LMY TIOJYMHCHHBIX, BUJOBBIX YaCTHOKATCTOPHAIBHBIX 3HAYCHUI MTOBEICHHUS, 3aHATHS, 00pa-
3a xu3HU Juua. Hampumep: «/llabawmuuecmsy CTpoUTene cnocoOCTBYIOT PyKOBOAUTENN
Y OT/ICNBHBIC JIFO/IN, KOTOPBIE TUIATAT 32 BBIMOIHEHHE padoThl B TpUIoporay («JluteparypHas
razeran, 1971, Ne 42); «Bpedumenvcmeo Oyp>Kya3HON UHTEIUTUTCHIIMU €CTh OJJHA U3 CaMbIX
OMACHBIX ()OPM COTPOTHBIICHHUS TIPOTHUB Pa3BUBAIOIIErocs corpaniimay (CramuH, «O mpaBoM
yrione B BKII(0)»; CAH-17, T. 2, ¢. 800); «...0TKa3 ceHaTa yTBEep KIall 3TO OECCMBICIICHHOE
Myuumenvbcmeo HaJ HeBUHHOM MacioBoit» (Toncroi, «Bockpecenue»; CAH-17, 1. 6, c. 1400).

5. IlomBons utorn coero uccnenosanus, K. byzanmosa chopmynmpoBaia BOIpocC, KOTo-
PBII 1 HBIHE OCTACTCSI aKTyalbHBIM (cp. Buzassyova 2000): «CriocoOHBI T OTBIMEHHBIC JIe-
pHBaTHI ¢ (POPMAHTOM -C1160 BBHITIOIHATE TPAHCIIO3UIIMOHHYIO CHHTAKCHIECKYTO (DYHKITAIO?)

W3BecTHO, YTO OTIIAroibHBIE UMCHA ACHCTBUS, IPOU3BOAHBIC «UHUCTOH TPAHCIIO-
3UIUWY, MPHHAIICKAT K 00IACTH KOHCTPYKTHBHOTO CIIOBOOOpa3OBaHUs, Ha3HAUCHHE
KOTOPOTO — «00JEer4uTh TOBOPSIEMY HOCTPOCHUE BBICKA3bIBAHUS, OOECIeunBas CBEp-
TBIBAHNE MPEJIOKECHUS UM CIOBOCOUYETAHUS B UMEHHYIO IPYIITy C T€M K€ MPOIMO3H-
TUBHBIM (HOMHHATUBHBIM) 3HaueHUEeM» (cM. 3eMckast 1992, rn. 1). Takas cBepTka gaer
«IKOHOMHIO B BhIpakeHUsix». Cp.: Kpecmwvsine obpabamvisarom noie — Obpabomxa
NOJIsL KPeCMbAHAMU. .

C ToukM 3peHHs Ipolecca HOMUHAJIM3AIUH, OTBIMCHHBIC IMEHA JCHCTBHS HA -CHIGO
U OTIVIAroJIbHBIE NOmina actionis paziaM4aroTCsl TUIIOM HPEIUKaToB, CBEPTKOM KOTOPBIX
BISIIOTCS. OTIIAroabHBIE NMEHA ACHCTBUS 3aMEIAlOT [NArojibHbIC MPEAUKATHI, OTBIMEH-
HBbIE Nomina actionis — IMEeHHbIC. 1 B TOM, U B IpyroM cilydae HMeeT MECTO 0Opa3oBaHue
aOCTPaKTHBIX MPEANKATHBIX CYIIECTBUTEIBHBIX OT IPEIUKATHBIX CJI0B. Paznmane cocront
B TOM, YTO NIpIJIarareIbHbIC U JMYHBIC IMEHA (XapaKTepU3YIOIHE WIN (DYHKIIHOHAIHHEIC)
B TIO3UIIMH MIPenKaTa 0003HAYAIOT HEaKTyalbHbIC, Y3yalbHbIC JICHCTBUS, B TO BPeMs KaK
IJIarojibl MOTYT UMETh U aKkTyanbHoe 3HaueHue. Cp.: On naxan = «OH y3yallbHO HOCTYHaeT
HaxalbHOY; On Haxanvnuuaem = «OH aKTyanbHO, B IaHHBII MOMEHT MOCTYINAET HaXajb-
HO». Pazniune npou3BOASIINX NPEIUKATHBIX CJIOB HAXOAUT OTPAXEHHUE B MPOU3BOTHBIX.
Cp.: «Ot10 Haxanvcmeo! D10 dept 3HaeT 4yTto Takoe!» (Yexos, «Yaiikay; CAH-17, 1. 7)
u «Ero naxanvnuuanue pasupaxano». B mekcmdeckoM 3HaUCHUH CYNIECTBUTEIBHOTO Hd-
XanbCcmeo «HaXalbHBIHN IIOCTYIIOK, B OTIMYIE OT OTIIATOJIBHOTO UMEHU JICHCTBUS HAXATb-
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HUuuanue, OTCYTCTBYET CEMAaHTUIECKUH KOMIIOHEHT «ITUTEIbHOE NeiicTBUe». Cp. Takxke:
On Komanoup — «BBIIKONEHHBIH CTPOrod MOPCKOM AMCUMIUIMHONW M PACCUUTHIBAIOLIUIMA
Ha CKOPOE KOMaHOupcmaeoy (= Ha TO, YTOOBI 3aHATh OOIHCHOCHb KOMAHOUPA, 3 UMEHHO —
«CcIy»)eOHOE TOJIOKEHUE B KAKOM-TTH0O0 YUPEXKICHUH, PSANPHUATHNA U CBSI3aHHBIE C HUM
00513aHHOCIU», T. €. «TO, YTO BXOIUT B KPYT 00SI3aTEIbHBIX Oeticmeuil, NOCHYNKO8 KOTO-
mbo»; CAH-IV, T. 2, c. 582), «MBan BaHOBHY HEe CMEN U MMOIyMaTh O HEHCIIOJHCHUN
npukasa kanutana» (Crantok, «Cobakay; CAH-17, 1. 5).

Wrtak, MOXKHO JIM CUUTATh CYIIECTBUTEIbHBIC THIA dO0BOKAMCHEO, OU3AUHEPCMEO,
KOMAHOUPCMB0, HAXAILCMEO CUHTAKCHYECKUMU JIEPUBATAMH 110 OTHOUICHUIO K JTHYHBIM
UMEHAM THUIIA A080KAM, OUIAUHED, KOMAHOUD, HAXAL/HAXATbHbIN?

OTBETUTB HA ATOT BOIPOC MO3BOJISIET PA3TPAHIUUCHUE TIOHATHH «CMBICID», <JICKCHYECKOe
3HAYCHHE)» U IEKCHIECKOE COICpKaHMe CIIOBa». B TpaTuinoHHOM NOHNMaHUH CHHTAKCH-
YEeCKUIl IepUBaT — ATO CIIOBO C TEM K€ JIEKCHIECKUM 3HAUCHHUEM, HO HHBIM CMBICTIOM, 9TO
u ero npousBozsuiee (cp. y I. dpere: «/{Ba BbIpaxKeHUsI MOI'YT UMETH OJTHO U TOXKE 3HAYECHUE,
HO Pa3HBIN CMBICI, €CITU 9TH BBIPAXKEHHUS Pa3InYa0TCs IO CBOEMY CTPOSHHUION; ITUT. 110 bu-
prokoB 1960, c. 504-505). OueBHIHO, YTO TOKIECTBA CMbICIIA M JEKCHUYECKUX 3HAYCHUH,
HarpHuMep, y MPOU3BOASIICTO JIMYHOTO CYHIECTBUTEIBHOTO a080KAMm W €ro MPOU3BOIHOTO
a08OKAMCMBO HET: d0BOKAM IOPHCT, 3AIIUIIAIONTIN 0OBHHAEMOTO Ha CyJIe FJIH BETyIITHIA
9be-IU00 JIeTI0 B Cy/Ie U JAIOUIHI COBETHI IT0 IOPUIMYECKIM BOIIPOCAM, 3aIIUTHHUKY; d0BO-
Kamemeo «IesiTebHOCTD aJBokaTa». OIHAKO 3TH cJIoBa 001aaaloT HAOOPOM OIMHAKOBBIX
CeM, T. €. OJMHAKOBBIM JIEKCHYECKUM COJCPKaHUEM: JIEKCHYECKOEe 3HaUCHHE CII0Ba A080KAM
COIIEPYKUT SIICPHBIE CEMBI «JTUII0» U «IESTEIILHOCTBY, 3TH KE CEMbI BKITFOYAET U JISKCHIECKOe
3HaUEHHE CII0BA adsokancmeo. CIoBa THIIA A0BOKAMCMEO SBISIFOTCS CHHTAKCHUYECKIUMU JIe-
puBaramu, B noanManud E. JI. ['HH30ypra, MOCKOIBKY MX «CONEp)KaHHE IIEITHKOM CBOIMMO
K COJIEpP’KaHUI0 MTPOU3BOJIAIICTO U TOJbKO K HeMy» (I'mu30ypr 1979, c. 36). [1pu obpa3o-
BaHWH TAaKHUX CIIOB HE IOSBILIIOTCS 00ABOYHBIC KOMITOHEHTHI 3HAUCHUS (M ATO CONMKaeT
CHUHTAKCHYECKHE IepUBATHI «110 [ MH30ypry» ¢ TpaIulIMOHHBIMUA CHHTAKCUYECKIMU JIepUBa-
Tamu «110 KypunoBuuy»). BeposiTHO, MBICITBIO 0 HEOOXOTUMOCTH Pa3rpaHHUYCHHUS JIEKCHYE-
CKOTO COJIEp KaHUsI M JISKCHYECKOTO 3HAUSHHsI, KOMIIOHEHTOM KOTOPOTO SIBIISIETCS (MIOMHUMO
JIEKCHYECKOTO COZIEP)KaHus) KaTeropuabHO-TPaMMaTHIeCKU, JacTepeYHbI KOMIIOHEHT,
pykoBoncTBoBasicst M. JIOKYHII, BBOIS TIOHSATHS «IMCTAsI TPAHCIIOZUIHSD U «TPAHCKATETO-
pr3anmsD. [Ipu «9HUCTOM TPaHCIIOZUIHI, COIIPOBOKAAIOIICHCS IEPEBOIOM B IPYTYIO YacTh
pedr, UIMeeT MECTO TOXKIECTBO JIEKCHYECKOTO COIEPKAHUS IIPOU3BOHOTO U MPOU3BOISILIE-
O CJIOB (T. €. OHM 00J1aJal0T HAOOpaMU OJJUHAKOBBIX CEM) MPU PA3TMUUU UX JIEKCHYECKUX
3HaueHHUH, 0OYCIIOBICHHOM MU3MEHEHHEM KaTerOpUabHOIO, «4acTEPEeYHOr0» KOMIIOHEHTA.
TpanckaTeropusarwst mpeanoaaracT I3MEHEHIE KaTeropHatbHON IPUHAIICKHOCTH Y TpaHC-
MOHUPOBAHHOTO CIIOBA. JTO HE 00s3aTeIbHO W3MEHEHUE YacTePEUHOM NPHHAUICKHOCTH.
Tpanckareropuzanms (To4Hee, «CyOTpaHCKATETOPU3ALISY) MOXKET 3aKITFOYaThCsl B U3MEHE-
HUM JIEKCUKO-TpaMMaTHYeCKUX M rpammarndeckux kareropuil (Dokulil 1982). BepositHo,
OJTHOM 13 Pa3HOBUJHOCTEH CyOTpaHCKaTErOpH3alluy SBISIETCS 00pa30BaHUE CYIIECTBUTENb-
HBIX THIIA dOBOKAMCMAEO C JIGKCHYECKUM COJIEPKAHUEM, TOXKJIECTBEHHBIM JICKCHUYECKOMY
COZICP)KaHHIO TIPOU3BOMSIINX CIIOB THIIA d060Kani, HO C WHBIM JICKCHYCCKUM 3HAUYCHHUCM,
MIpUYeM N3MECHEHHUE JICKCHYESCKOTO 3HAYCHHS JEPUBATOB O0YCIOBICHO TOJIHKO MEHOW TIO3H-
U CeM, CONEPIKAIIIXCS B JIGKCHIECKOM 3HAYCHHH UCXOIHBIX CJIOB, 8 HC H3MCHCHUEM Ya-

176



MOTl/lBI/IpOBaHHOCTb Ji€puBara: OKCIUIMKAThl KATETOpHUaIbHOI'O CHOB006p33OBaTeJ'IbHOFO 3HA4YCHHUA...

CTEPEYHOTO KOMITOHEHTA 3HaueHHUs1. [IpOM3BOIHbIC THIIA A080KAMCME0 TIPUHAICKAT K TOH

K€ YaCTH PeyH, YTO U IPOU3BOJISLINE, IPU UX 00Pa30BaAHUH IPOUCXOAUT MEPEBOJL U3 JIEKCH-

KO-TPaMMaTHYECKOTO pa3ps/ia KOHKPETHBIX CYIIeCTBUTEIBHBIX B pa3ps abcTpakTHbIX. [Tpn

00pa30BaHUM CYNIECTBUTEIBHBIX THITA A080KAMCME0, ousatinepcmao cypdukc -cme(o) BbI-

TIOJHACT CleAyromre QyHKINH:

1. cemanTHueckue (QYHKIMH: a) SKCIUIMKAIMH, 0) aKTyaJH3allii CKPBITOM MpoIecCyaabHON
CEMBI, COZIEPIKAIICHCS B JICKCHICCKOM 3HAYCHUH HEMPOU3BOTHBIX JIMYHBIX CYIICCTBUTEITb-
HBIX THIIA A060KAM W OTCYOCTAHTHUBHBIX JIMYHBIX CYIIECTBUTEILHBIX THIA OU3ALHED;,

2. JepUBALMOHHYIO (DYHKLIHUIO TPAHCIO3MIUM B MHOM JIEKCUKO-TPaMMATUYECKHHA paspsi
(o Tumnonornu QyHxuwMii aprrcos mogpodHee cM. Benauna 1994).

[Tpu 0O6pa3oBaHNM OTAIBEKTUBHBIX CYIIECTBUTEILHBIX THIIA OECHYMCME0, 3aHYOCME0
cyhduke -cme(o) BBHITIOINHSIET T Ke CEMaHTHUECKHE (QYHKIIMH, YTO U IMPH 0Opa30BaHUN
CJIOB THITA A08OKAMCMEO0, OU3AUHEPCMB0, KOMAHOUPCME0, OTHAKO €r0 JICPHBAIlMOHHAS
(yHKLHMS CBsi3aHA ¢ CUHTAKCUYECKOH TpaHCMO3UIMEN B MHYIO 4acTh peud. OTaabeKTUB-
Hble MUMEHAa Ha -CmME0 Ha3bIBAIOT «BHEBPEMEHHOE» COCTOSIHHE W JICHCTBHE, 3aMKHYTOE
B cyObekTe. K 0TabeKTUBHBIM MMEHAM JIEHCTBHS Ha -CM6o, NEPEAaronuM CUHKPETHY-
HbIC 3HAYCHUS JICHCTBUSI-Ka4eCTBA U COCTOSHUS-CBONCTBA, MOKET OBITh IPUMEHEHO Clie-
nyroree BeickasbiBanue M. Jlokymmina: «OTHECEHHE ONPEIeIIEHHOTO S3bIKOBOTO SIBIICHHS
K TOW WJIM MHOM KaTeropuu HE BCErna JOHKHO MMETh BUJ JU3BIOHKIWU ,unu A, uiu b
Yacro oHO MMeeT BHJ ajbrTepHanuil ,4 wunu B, ,60onvuwe A — menvuwe b, ,cxopee A,
yem b, ,nepsuuno A, emopuuno b*, ,c 00noti cmoponwst A, ¢ opyeoi b (=A4)» (Joxymun
1987, c. 32-33). Akryanu3zaiusi Kakoro-1moo u3 KOMIIOHEHTOB 3HAYCHHUS UMEH JeHCTBUS
(cocTosiHUS) HA -CMB0 — KAYECTBEHHOCTH MJIM MPOIECCYAIbHOCTH — 3aBUCHT OT MHTCH-
WA TOBOPSIIETO, BBIPAYKAIOIIUXCS B MCIIOIB30BAHUH TEX MJIM WHBIX KOHTEKCTYaJIbHBIX
IKCIUTUKATOPOB MX «HEPETYIISIPHBIX)» KATETOPHATbHBIX 3HAYCHUH.

CrabunbHOe (YHKIIMOHHPOBAHUE CIOBOOOPA30BATEIbHBIX THIIOB OTCYOCTAHTHBHBIX
Y OTaAbEKTUBHBIX UMEH JACUCTBUS ¢ (POPMAHTOM -C1ME0 CBUACTEILCTBYET 00 aHTPOIIOIICH-
TPUYHOCTH $I3bIKA ¥ O MOCTOSHHON MOTPEOHOCTH TOBOPSIIETO HA HEM COOOIIECTBA B OfI-
HOCJIOBHBIX HAMMEHOBAHUSX CJIOKHBIX NHOHSITHM JIEHCTBUM, JIEHCTBHI-KAueCTB, COCTO-
SITHUH-CBOWCTB, 3aMKHYTBIX B CYOBEKTE M XapaKTEPU3YIONIUX ATOT CYOBEKT.
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O HeKOTOPBIX Iponeccax B cepe c1oBooOpasoBaTenbHOI
I TeKCMYeCKOI MOTMBALMN B PYCCKOM S3BIKe
py6exa XX-XXI BB.*

Enena A. 3emckas

B noxnane paccMarpuBaeTcs pAajl ABJICHUN, 0OHAPYKUBAEMBIX B PYCCKOM M HEKOTOPBIX
JIPYTHUX S3bIKAX, KOTOPBIE XapaKTEPHU3yIOT HE TOJIBKO CIOBOOOPA30BATEIbHYIO0 MOTUBUPO-
BAaHHOCTb, HO U CEMAaHTUIECKHE CBS3H MEKAY CIOBAMHU.

OTHOIICHUS CII0BOOOpa30BaTelIbHOM MOTHBAIIWH (1ajiee: CM) B pyCCKOM SI3bIKE H3y4e-
HBI IOBOJIFHO XOPOIIIO B YHCTO (popMasbHOM TutaHe. [loaToMy 51 Xouy 0OpaTuTh BHIMaHHE
Ha Ty POJIb, KOTOPYIO UTPAOT 3TH OTHOIICHHS B SI3bIKE, HA MX TEKCTOBBIC CEMAaHTHICCKHE
(byHKUIHN.

Jl1st TOCTPOEHHs COBPEMEHHOTO AUCKYpCa [Ta3eTHOTO, Pa3TOBOPHOTO, XyJ0XKECTBEH-
HOTO, 3Bydarero no teaesuacHuto (TB) u paano] xapakTepHo pe3koe CMEIICHNE S3bIKO-
BBIX CPEJICTB Pa3HOTO MPOUCXOKACHUS M cocTaBa. HeHTpasbHbIN TUTEpaTyPHBIN S3BIK CO-
CEJICTBYET C JKaprOHOM, KHIKHBIM SI3BIKOM, Pa3TOBOPHEIM s36IKOM (PS) i mpocTopeurnem
(cm. Hopman 2004). Dta uepecnonocuiia UCTIONb3YeTCs U KaK HAMEPEHHOE CPEJICTBO BbI-
Pa3uTEeNbHOCTH, HO MOXKET CBHJIETENILCTBOBATH O SI3bIKOBOI HEMPUTA3ATEIbHOCTH, MHOTIA
Hepexosieit B HepAIIIUBOCTD SA3bIKA.

Bor aBa npumepa.

1. PasroBop mo tenedoHy JBYyX MOCKOBCKHX MIKOJLHUKOB 10 kiacca. OfuH U3 npusite-
JIei paccKa3bIBACT APYTOMY O CBOMX IIKOJBHBIX 3aHATHAX. JlaeTCsl BIIOJHE CEphe3HOE TI0-
SICHEHHE CIIOBA aHHOMAYUs, B KOTOPOE BKITIOYAIOTCS JKApTOHHBIE CIIOBEUKH 6a3ap U (hucHsl.
3anuce 2001 r:

— MHe Ha/l0 HanucaTh AHHOTALUIO. — A YTO 3TO Takoe?

— Uznoxenue copep:kanust / oueHb KpaTkoe // KHMmXKKa Takas TOJICTEHBbKast / B Maer]
tomuuHoM // Ee Hamo xots Obl mepenucTars / kKaxayto miay // [1oHATh 6 uem mam 6azap
// Nlornmaenb? Bom makas ¢huens //

II. CBerckuit o603peBarens razersl «M3Bectus» (28.06.2004) boxxena Priacka pac-
CKasbIBaeT O TOM, KaK 3aKOHYMJICS MOCKOBCKHIA kuHO(ecTruBaib. HazBaHnue crarbu xapak-
TepHO: «MBbI OoneeM, OTabIXaeM, Mbl OyxaeM Ha (hyTOoe» (MOSCHIO: OTHOBPEMEHHO CO
CBETCKMMHU NpPHEMaMH 0 ToBoAY KuHO(ecTunais no TB nmokaseiBatoT Maty [lopTyranus
— Aurmust). Hapsimy ¢ nutaraMu 13 H3BECTHBIX KJIACCHYECKUX CTUXOTBOPEHHUH JKypHAIIHCT
TIPUMEHSIET CII0Ba mycosambscs (M PIIOM paym), peOKOCHAsS CKYYUud, Ma3ams no 0po-
mam, noo 3a653Ky, OM IKPAHA He OMAUNANU, 20CHU PEAHYIU 3d e00U, YUlIble 3anpasubl
U TIOJI.

[Iporieccrl, Mpoucxoasiue B PyCCKOM cloBooOpazoBanuu Ha pybexe XX—XXI BB.,
MOAPOOHO paccMaTpUBAINCh BO MHOTHX padoTax. (Cwm., HanmpumMep: 3emckas 1996; 3em-

* PaGora BbInonHeHa npu Gunancosoi nomaepxkke PTH®, npoekt Ne 04-04-00160a.
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ckas 1997; 3emckas 2001; 3emckas 2002; 3emckas 2003a; 3emckas 20036; 3emckas 2004
u ap.)

Craenyer n1o06aBuUTh, UTO JUIS HAILIETO BPEMEHHU XapaKTepHO pa3HooOpasue rpaguue-
CKUX CPEJICTB, UCTIOIB3YEMbBIX KaK CPEJCTBO BBIPA3UTEIBHOCTH, SIBISIONIMXCS MOKa3arTe-
JIeM TeHJICHIIMY K UHTEPHAIIMOHATU3AINY (MAYT B X0 KUPUILUTUIIA, TATHHHUIIA U TUPPOBBIC
mokazatenu). O 3TOM IHcann Toxxe HeogHokparHo. CM., Hanpumep: SpymunHa-Tomoposa
1995; Pyykkd 1995; Zemskaja 1997, Mustonen 1997; Mannewitz 2003.

Hauny ¢ xapakTepUCTHKH OTHOTO CHEHU(PHICCKOTO SBICHHS.

1. UrpoBast MoTHBaIusl.

OTOT BUJ MOTHUBAIMN OOHAPYKUBAETCS B cpepe MUCHMEHHOM pedun U CBOICTBEHEH HE
TOJILKO PYCCKOMY, HO Wl IPYTUM €BPOIICHCKUM SI3bIKaM, B YACTHOCTH aMEPHUKAHCKOMY aH-
mmtickoMy. OH TIPOSIBISIETCS TIPEK/IE BCETO B 00JIACTH PEKIaMbl M MHBIX TEKCTaX, KH3Hb
KOTOPBIX IPOTEKAET Ha YJIMLIE: HAAMKUCU Ha BBIBECKAX, JOMaX, Mara3uHax, peKJIaMHbIX LIH-
Tax U T. 1. MOXHO BBIJEJIUTH JIBa TIOABUIA UTPOBOM MOTHUBAIIMHU:

1) He cBs3aH ¢ ceMaHTUKOH.

BoT HeckonmbKo MPUMEPOB, 3alMCAHHBIX HA YIUIAX MOCKBBIL: obladams, 6bil00ameb,
na4epmums. I1pn MpOM3HECEHUH TH CIIOBA 3BydYaT KakK OOBIYHBIC PYCCKHE CIOBA, HO UX
HalnCaHUEe BKIIOYAeT HECOTHOPOIHBIC SIEMCHTHI: KUPHIUTUITY ¥ JTaTHHUILY, OYKBBI U I (]-
prl. Takue crioBa HaMEepEHHO NMPHUBJIICKAIOT BHUIMAHNE CBOCH HEOOBITHOCTHIO H IMEIOT HT-
pOBOI XapakTep.

Komuueckuit addext nocruraercs u Apyrumu crnocodamu. Hampumep, xorma ums
COOCTBEHHOE BCTABIISIETCS B PYCCKUI TUCKYPC — PYCCKUMH Ke OyKBaMH, CO3/1aBast OCMbI-
cineHHbli TekcT. [Ipumep razernoro 3aronoBka: «bez 3alllMHKu. B Mockse BeIcTynHIIa
non-38e31a [Tunx» («['azeray, 08.07.2004).

Pycckoe numst coOCTBEHHOE MOXKET Iepe/laBaThCs JaTHHUIICH: « Maeuku yKe JaBHO cTa-
m Che Burashka xutom» (cp. Yebypawka; «Kommepcanty, 02.08.2003).

2) [IpousBonHoe umeeT kaaamOypHyIo MoTHBauo0. CTOPOHHUKOB ojiurapxa bepeszos-
CKOT'0 Ha3bIBAIOT nodbepesosuxamu: «Jlubepansi-noodepesosuxuy («I'azetray, 19.03.2003).
B 5TOM ci10Be 1BOMHOMY OCMBICICHHIO MOJBEPTAIOTCS U MPUCTABKA 700 U OCHOBA Oepes.
['pub pacter noo Hepesoii, CTOPOHHUKN bepe30BCKOro MOAYMHEHBI €My, HaXOAATCS IO
HUM.

U3 nepenaun TB: «B [IpugnectpoBbe BBeneHbl HOBbIE AeHbrU. [IpaBna, u3-3a Manoi
LIEHHOCTHU B HapoJe UX Mpo3Baiu npuonecmpoguxamu» (16.06.2000). Cp. HazBanue 60-
Te3HU OUCTPOoghusl.

2. PaccmoTpuMm pyroit BuA sIBICHUI: (PYHKIIMOHATIBHOE Pa3MEKEBAHHE JICKCHIECKUX
CUHOHUMOB, COBIAJIAFOIINX 0 JCHOTATUBHOMY 3HAYCHHUIO.

JloxTop — Bpa4

B coBpemeHHOM s13BIKE CIIOBa 8pay U dokmop (B 3HAYCHUH ‘Bpad’, ‘MENIWK’) UCTIONb-
3y1oTcs pazianyHo. ClI0BO 6pau GYyHKIHOHUPYET KaK HEUTPaJIbHOE U KHIYKHOE: «IJIaBHBIN
8pauy, «y4acTKOBBIN gpauy, «I1eTpoB — ONBITHBIN 8pauy, «KoHbepeHus spaueti-kapouo-
J10208», «S1 3amucaH K 3yOHOMY @pauy Ha 5 4acoB» U T. II.

B Takmx KOHTEKCTax CIOBO OOKMop He UCTIONb3yeTcs. CaoBaph YIIakoBa JAaeT K CIOBY
Odokmop (B 3HaYCHHUU ‘Bpad’) momerty pasze. OmHako Ooyiee mo3aHue cioBapu [bombimoi
akanemudeckuit cioBapb (BAC), Oxeros — llIBeoBa] ATy momerty ycrpaHsioT. Pasrpanu-
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YEeHUE CIIOB JOKmMop W 6pay BechMa HeoObraHO. B Poccuu BeIIIO M3 ymoTrpeOieHus uc-
MIOJIb30BAHUE CIIOBA OOKMOP B TAKUX «IOMAILIHUX» Pa3roBopax, Kak «/Joxkmop Npuxoaun’?
Tebe nopa cxoauTh K doxkmopy! 3anumucs k dokmopy! bout y dokmopa?» u 1. . Bo Bcex
MOAOOHBIX CIIydasiX MBI TEHeph FOBOpUM gpau. OfHaKo emie B mepBoit Tpetn XX B. IMO-
JIOOHBIX KOHTEKCTAX HCIIOIB30BAIOCH CIOBO Jokmop. IMeHHO m03TOMy coBaph YIako-
Ba M CHaO)KaeT ero moMeToi pasze. Takoe cmoBoymoTpeOicHre COXpaHUIa Iyl HaC cTapast
SMUIpaLKs Pa3HbIX CTPaH.

[Ipuseny cBuzperensctBo M. P. I'm3ertn, poausiueiics B Xenbcunku B 1923 1. Ee po-
qurenu Oexanu u3 IlerepOypra mocie peBomtoruu. OHU OBLIM BBICOKOOOPa30BaHHBIE
JIIOAM, MaTh U3 poja kHs3el YpycoBbix. M. P. numier mue B uchme ot 15.1.2003 r.: «Mbr
JIOMa Yarie TOBOPIIIH 00KMOop — notidy Kk 0okmopy U T. 1. Ho Kora oleHnBanm, TOBOPUIIH:
OH xopommuii 6pau 1, KOHEUHO, 3VOHOIU 8pay, XOTs Jalle TOBOPIIIH danmucm. Most MaTh
0 JKEHILMHAX BCErJa FOBOPWIIA: HCEHWUHA-6payy. AHAIOTUYHBIA IPUMEpP U3 PEUU dMUT-
PaAHTKU NEPBOH BOJIHBI TPEThEro MokonaeHust (>kuseT B Mrtanuu): «Mou poantenu (4 s 3a
HUMHU) roBopunn: On npexpacuwill 6pay, HO HA0O GbI36aMb OOKIOPA .

B geM xe cocTouT cBOCOOpa3ue COOTHOLICHUS CIOB 8pau/00KmMOop B SI3BIKE COBPEMEH-
Hoit Poccrm? CnoBo dokmop mpu TOM, 9TO OHO HE JOIYCKAeTCS B OPHIHAIBHYIO PEYb
1 HE IPUMEHSIETCS B OQUIMATBHBIX HANMCHOBAHUSIX (HE TOBOPST: YYACMKOBbIL OOKMOP,
2NABHBLIL OOKMOP OONbHUYbL, OOKMOp-ncuxuamp M T. 1.), GYHKIHOHUPYET Kak 0oJiee Bexk-
JUBOE. Y3HaBas 0 Bpaue, CIpaluBaiot: «/Joxmop [leTpoB cerogus npunumaer?» Cka3arb
«Bpau IleTpoB. .. NpUHUMAET?» HEBEXKIIUBO.

WHpIMU clOBaMM, HE HPUHATO YHOTPEONATh O(UIMAIBHOE Ha3BaHHE MPOGECCHH
B coueTaHuu ¢ pammnmeit. OOparmarorcs K Bpady, €CIIM HE 3HAIOT €T0 MMECHU M OTYCCTBA,
€O CIIOBOM Ookmop!, a He épau. BeposTHO, 31ech ACHCTBYET 3aKOHOMEPHOCTh, CBOM-
CTBCHHASI PYCCKOMY SI3BIKY, — HE HCIIOIh30BaTh O(UIHAIBHBIC Ha3BaHUS Tpodeccuii Kak
obparnienus. Mbl He ynoTpebisieM clioBa 1emuuK, UH4ceHep, apXumeKmop B cocTaBe 00-
paieHuii. B kauecTBe oOpaleHUs UCIIONb3YI0TCI HOMUHALUY TUIIA Kole2d, npogeccop
U HEKOTOpbIE Apyrue. B aToT psj nonagaer u 0okmop — B IPUMEHEHUHU K MEAUKAM 3TO
CJIOBO JIMIICHO Oopeojia KazeHHOCTH. Cp. oQUIMaIbHBIE HAUMEHOBAHUS THUIIA OOKMOP
HAYK.

TakuMm 00pa3zoM, HEHTPATEHO-KHIDKHOE CIIOBO 6pay HE UCTIONB3YETCSI B COBPEMEHHOM
PYCCKOM sI3bIKE B (PYHKIUH OOpAIleHHs, TOTIa KaK CJIOBO OOKMOp, YTPATUBIIEE BO3MOXK-
HOCTb yNOTpeOICHUs B KaueCTBE O(PUIINATBLHON HOMUHALIUY, IPEUMYIIIECTBEHHO (DYHKIIH-
OHHUPYET KaK gedcugoe oopaujerue, He JOMYCKasi B 3Ty MO3UIUIO0 KHIKHOE CIIOBO 8pad.
DT0 cBOCOOpa3sHOE pa3MEKEBaHNE JICKCHUECKUX SIUHUI] 0OKMOp/8pay MOKHO CPAaBHHUTh
C SIBICHHEM CJIOBOOOPA30BaTEIBHOTO CYMIUICTHBH3MA (CP. Mmiuep — muepuya — muepeHox
U ObIK — KOPOBA — MENEeHOK).

Jlama — sxeHIIUHA

Cpenu 0coOEHHOCTEH CIIOBOYMOTPEOJICHUSI, CBOMCTBEHHBIX 00pa30BaHHBIM dMUTPAH-
TaM MepBOi BOJIHBI, 0OpallacT Hallle BHUMAaHKE YIOTpeOIeH e cI0Ba dama B TeX CIydasx,
KOTIa MBI OBI CKa3aJl JHCeHUUHA.

BricokooOpa3zoBaHHAs IMUTPaHTKA IIEPBOW BOJHBI (BTOPOE IMOKOJIICHUE, KUBET B DUH-
JISTHJIMM) JlaJia MHE Takoe rmosicienue. Ha Moit Borpoc: «BsI yroTpebisiere clioBo JiceHiyu-
Hay», oHa oTBeTHIA: «Kenuuna — HenomycTuMo! Dto oueHb rpy6o! Tonbko damay.
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— A xak ckazarb 0 KpecThsinke? Beqb dama cmenrHo!

3agymMaBlIMCh, OHA OTBeTWA: «JlepeBeHckas... Kpecmovsanka... baba — oueHb Tpyoo!»

M. P. T'uzerTty, 0 KOTOPOIi IIJIa pedb BbIIIE, B TOM ke mucbMe 2003 I. Tak 0OBSICHSACT
pasTpaHUYCHHE CIIOB 0aMda U JceHUUHA B SI3BIKE CTAPON SMUTPALIUH:

«/{ama — 9TO MHTEIIIMTEHTHASI 0c00a, T0Ub ee — OaphImHs. JKeHmuHa — 3To mpocTas,
HanpuMep, TOPrOBKa Ha PBIHKE WK paOOTHHIIA Ha (habpuke, ee 109b — JeByIKa. (eByri-
Ka emie 0003HaYaeT YUCTOTY LEIOMYApHs sl Beex.) Ho ecim 3To 0603HAYaeT moa — To
orcenuyuna. I1o Bcelt BepoATHOCTH, 3TO OBIIM elle KJacCoBble MOHATUA. Ho Teneps B sA3bIK
YK€ BOIIITH JHCeHwunbl U Oegyuky 0e3 Takux noHsaTuii». U nanee M. P. naet Takue usmito-
cTpanuu cBoeil peun Havana XXI B.: «5 ToBopro [0ama Wi dceHuyuna] B 3aBUCUIMOCTH
OT TOTO, C KeM s TOBOPIO. Y MEHSI €CTh 3HAKOMEBIC, KOTOPBIX MOKOPOOUT, €CIH S CKaXYy:
,»OHa KpacuBas dicenuyuna’™ (XOTs Kak pa3 3To MpaBMiIbHO). M MHE MOTYT cka3arb: ,,Bbl
3TO TOBOPHUTE O TOH dame?* Vmu HaoOOpoOT, eciii ckaxeTe: ,,BOoT Ta mama..., BO3passr:
,,Kakast ke oHa jama?* Ho, TOBOpst 0 COBpEMEHHOM OJIeXK1e, IyMaro, UTO BCE CKaXyT: ,,He
pa30depelib: 3TO CYIECTBO HCEHUJUHA VITA MYHCUUHA M.

Kak koppemsT Kk CIoBy dama UCIOIb30BAIOCH CIIOBO 20CHOOUH, HE MYICUUHA.

BoT Takoii TOHKHI aHAJIM3 CTAPOro CIOBOYIOTPEOICHHS IOHECEH JI0 HAIIETO BPEMEHH
MaMsAThIO M PEUYbI0 CTAPBIX AMHTPAHTOB, «OekeHeB» u3 Poccun. [lomuepkHy, yro Map-
raputre Pomanosue B 2003 r. ncronaunock 80 set, oHa poamiiack 3a npeaenamu Poccun
U COXpaHMJIa MPEKPACHBIA PYCCKHUM S3bIK.

[IpuBeny nanusie cnopapeii. [IC3 naet npu cioBe dama Takoe MOSICHEHUE: «0ama — 3a-
MYKHSIS )KEHIIUHA U3 JBOPSHCKOM ceMbm» (c. 123). MHaue ToNKyeT cI0BO dama CI0Baph
VYimakoBa: «dama... 1. B OypKya3HO-ABOPSIHCKOM OOIIECTBE — KCHIMHA, TI0 BHEITHEMY
BHAY NpHUHAUIeKANAS K COCTOSATEIFHOMY WM HHTEIUIMTEHTHOMY KPyTy». XapaKTepeH
npumep: B mpamesail sowna noscunas oama.

S mymaro, uro [1C3 chammikoM orpaHUYMBAET 3HAYCHUE CIIOBA OamMd yYKa3aHUEM «H3
JBOPSTHCKOHM ceMbn». W CcBUIETENhCTBA IMUTPAHTOB, JKUBYLIMX B pa3Hbix crpaHax (Ura-
mus, CHIA, @unnanaus), u caoBaph YIIakoBa MOKA3bIBAIOT 0ojee MUPOKHH KPyT yIIo-
TpebaeHus »Toro ciosa. B coBpemenHoM s3b1ke (pyOesk XX—XXI BB.) cloBO dama co-
XPaHWIO y3KOe yIoTpeOIeHrne — KaK JJOBOJIBHO pelikoe oOpalieHue (Hapsimy ¢ cyoapuliHs)
Y KaK HaMEHOBaHHE JKEHIIUHEI. Tak MOTYT Ha3bIBaTh TOKYIATEILHUIL B C(hepe TOPTOBIN
(ua peiake, B Marasune). OHO Oonee ymorpeburensHo Ha fore ObiBiero CCCP (mampu-
mep, B Onecce) u B Ilpubantuke (Hanpumep, Pura), uem B MockBe H Apyrux ropomax
nentpa Poccun. Mbl BUIUM, 4TO U B 3TOI Mape 0B (pyHKIUS 00paIleHHs COXpaHsIeTCs
3a 0COOBIM CIIOBOM, a HE 3a SAMHUIICH, UMEIOIICH HeUTPaIbHbIN OUIIMATBEHBIN XapakKTep.
B ankerax u Apyrux JOKYMEHTaX MPHHATO ITUCATH JCeHWund, HO OOPAICHUE JceHyuna
BOCIIPHHUMAETCS KaK Ipy0oe, HeOMyCTHMOE, BYJAbrapHOE FITH ITPOCTOPEIHOE.

IMomupaop — Tomar

CBoeo0Opa3Ho PyHKIIMOHUPOBAHUE CIIOB HOMUOOP U MOMAm, Ha3bIBAIOIUX OAUH U TOT
e oBoll. OHO CBSI3aHO C UX UCTOPHUEH, TPOUCXOKACHUEM: NOMUAOP — UT. pomi d oro (30-
JIOTHIC IOJIOKH), momam — UCIL. fomate.

Bonee moxppodHO s paccMaTpHBalo 3TH CII0OBA B APYTOif paboTe, a 371eCh TOIBKO YKaXy Ha
HEKOTOpbIe MOMEHTBI. CIIOBO momam daie yrnotTpediseTcs Ha fore Poccun u B pean smur-
PaHTOB, TOTJIa KaK CIIOBO HOMUOOp PACIPOCTPAHEHO B IIEHTPaJIbHOW U ceBepHOit Poccum.
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B coBpeMeHHOM SI3BIKE OCHOBHOE Pa3IMide MEXTy STUMH CIOBAMH COCTOHUT B ClIe-
IIYIOIIIEM: OBOIIM Ha3bIBAIOT HOMUOOPAMU, CIIOBO MOMAMHbIU UCIONB3yeTCsl KaK IpHiia-
raresbHOE Ui Ha3bIBaHUS MPOAYKTOB, M3TOTOBJICHHBIX U3 MOMUJOPOB: MOMAMHbIL COK,
MOMAMHBII COYC, MOMAMHBII CYN, MOMAMHAA nacma | T. . XapakTepHO, YTO B CIIOBape
VirakoBa nmpuiiaratesibHOe K CIIOBY nomudop oTcyTcTByeT. BAC momemaer npuiarareib-
HOE nOMUOOPHbIIL CO 3HAYCHUEM: ‘OTHOCSIIIIUICS K TOMUZIOpaM’ ¥ IIPUMEPOM NOMUAOPHAS
U Kkanycmuas (paccaoa); ‘TIPUTOTOBICHHBIA U3 IIOMHJIOPOB’: NOMUOOPHDBLIL PACCOIL, NOMU-
dopmwiii cox (mpumep u3 badaesckoro).

CroBo momam GpyHKIMOHUPYET U KaK aHATUTUYECKOE MTpUjlaraTtelibHOe: momam-nacma,
momam-niope.

Takum 00pazom, pa3MekeBaHKE HIET 110 JIMHUU CYIIECTBUTEIBHOE (nOMUOOp) — TIPH-
nararensHoe (momamubiil). He TIPHHATO TOBOPHUTB: NOMUOOPHBILL COK, COYC, CVA U T. TL.
Enuarmanetil npumep u3 babaeBCckoro He MOKET CITYKUTH JOKA3aTEIECTBOM.

[Mpumveyanne: PacxokIeHHE CYIIECTBUTENBHBIX U IPUJIAraTelIbHBIX, OM3KUX 0 ICHOTA-
TUBHOMY 3HAYCHHUIO, MOXKHO CPAaBHUTB C SIBJICHUECM, HAOIIONACMBIM B JPYTHX S3bIKAX, HAIIPHU-
Mep, B aHIIIMICKOM. TaK, ¢ CyIeCTBUTENBHBIM feaven (He0O0) CBA3aHbI J1Ba PUIIaraTeIbHbIX,
heavenly u celestial. Tleppoe — OTHOCUTENBHbBIE MPHUIIAraTeIbHOE OT aHIIIMHCKOTO CYIIECTBH-
TEIIFHOTO; BTOPOE — JIATHHCKOTO TIPOHCXOXK/ICHHS M IMCET MHOE 3HAYCHNS: HEOCCHBIH, acTpo-
HOMHYECKHI1; 00KEeCTBEHHBIN, BeNMKOIENHbIA. [IpuBeny ere aBa mpumepa, Korma Hapsity
C aHIIMIACKAMHE CYIECTBUTEIFHBIME (DYHKIIHOHHPYIOT IBA MPUIAraTeNIbHBIX — aHIIHICKOE,
HETMOCPECTBEHHO NTPOU3BEACHHOE OT COOTBETCTBYIOLIETO CYIIECTBUTEIBHOIO, U IPUILIE/IIIEe
W3 JIaThIHU: father — oten; fatherly — OTHOBCKUH, HEXHBIN; paternal — OTIOBCKHMN, POICTBEH-
HBI — 110 OTILY; brother — Opar; brotherly w fraternal. bnaronapro 3a 3tu mpumepsl P. . Po3uny.

3. 3a HEIOCTATKOM MeCTa KpaTko pacCMOTPIO JIUIIb HEKOTOPHIE SIBICHHSI, 0CO00 Xapak-
TEpHBIE U HAIIETO BPEMEHH.

a) OOpazoBaHre a0OpeBHATYP U MPOU3BOAHBIX OT HUX. [IpHYMHON WX MPOHM3BOACTBA
SIBJISIFOTCS IIOTPEOHOCTH KHU3HU OOILECTBA.

BricTpo pacnpocTpaHsieTcst HOBOE ClIOBO £7 D (eUHbIN TOCYAapCTBEHHBIN 3K3aMEH) U IPO-
W3BOJHBIC OT HETO: e2auliblli ¢ UHTEPHUKCOM -1u-. CIIOBO CONMATIBHO 3HAYUMO, UCTIONB3YETCS
Brazerax, B u ycTHOI pedn: «DKcrepuMeHT 1o EID He JOIKEH JIOMaTh CyIbObI JIeTei»
(3aromoBok, «M3Bectusi», 29.05.2004); «EI'D B MOCKBe BBITOZIEH HHOTOPOTHAMY (3ar0JIOBOK,
«M3Bectusi», 29.05.2004); «By3, npuaUMaroimuii no EI Oy («3Bectus», 29.05.2004).

Hepenkocts u npunararenbHbie (OOBIYHO 3aKIIOUAIOTCS B KaBBIUKHK): «Hambombiee
KOJIMUECTBO e2ouiHblx dK3aMeHyIomuxcs — 1o ¢pusukey («Ussectusr, 29.05.2004); «Ipu-
mien B BY3, a €ro e2auwHozo damna HepoctarouHo» («M3Bectusy», 29.05.2004).

AOOpeBHaTypBI CO3AFOTCS M OT 3aUMCTBOBaHMHN. [TokaskeM, KaK HJIET MPOoIece BXOXKIe-
HUSI CTIOBA B pyccKuit si3pIk. CHagama abOpeBuarTypa MUIIETCs JTaTHHHLICH: pr. 3aTeM JaeTcs
ec TPOM3HOLICHUE PYCCKUMHE OyKBaMU: nuap. Jlanee poxIaroTCsl IPOU3BOMHEIC: HUAPUJUK
(umst mna) U miaronel. Tak, A. barajioB MUILIET: «...HBIHENIHSST U3BECTHOCTh — OHA Jeja-
ercs, 3TO crenuanbHas padora. Kak 3To HeIHUE TOBOPST, HAO nuapumvcsay («Mup HOBO-
cTeity, 17.12.2002); «B urore nponuapuny aHTIuicKue ¥ aMepUKaHCKUE Boiicka» («I'aze-
Tay, 15.04.2003).

Hi-tech w3 high-technology (BbICOKas TeXHOJOTHsI). POXKIAIOTCS pyccKkue IMpuiara-
TeJBHBIC: Xali-meunas npooykyus, xau-meunvie npoecpammul (TB, okts0ps 2002).
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OTMedy, YTO IMHUPOKO PACIIPOCTPAaHEHBI H a0OPEBUATYPHI C MEPBOW COKPAIICHHOM
4acThlo: «0OMeH ounmobesnocmamuy» («MockoBckre HoBocTH», 27.02.-04.03.2004);
«mopnexu BoopyxkeHHbIX cuil CLHA» («M3Bectus», 10.04.2003).

Bruto Ob1 HEBEPHO AyMaTh, OHAKO, YTO CJIOBA C COKPAIICHHOMN MEPBON YacThIO — SIB-
nenne koHna XX B. Bor mpumep u3 nmucema K. Bopommnosa U. Cranuny ot 1 despans
1923 1., B KOTOPOM JBaX/Ibl BCTPEYaEM COKpAIeHHE vey — OT yeueHckuu: «Bce maHHbe
3a TO, UTO C YeubaHOUMuU3MOM YIACTCSI IOKOHUUTH C MTOMOIIBI0 CAMUX YeuOaAHOUMOos. ..»
(«M3Bectusr, 05.07.2003).

B coBpeMeHHOM s13bIKe COKpallleHue vey He (PyHKLIUOHUPYET.

6) [IpomomkaeT akTUBHYIO )KU3HB Pa3sTOBOPHBIH cyhduke -k(a). OH UCTIONB3YeTCS IS
PYCU(UKAIIN HHOSIBBIYHBIX CIIOB: Tak pOXKIACTCS PSIIL STMS — ICIMIC — ICIMICKA (KPATKOe
coo0IIeHre o MOOWIIBHOMY TeJie()OoHy). DTO CIIOBO HCIONb3yeTcs U B P, u B razerax:
«MHorue ObUTH pa3OyKeHBI acemackamu cpear Houn» («Bpemsi», 12.05.2004). K HOBO-
00pa3oBaHUsIM OTHOCHTCS CIIOBO muuiomka OT t-short (Maiika). BoT mpuMepsl u3 crarbu
. Kynuk, o3arnasnenHoii «lItyku, Mmaeuku, ¢eHeuKa U Ipyrue apT-npoekTb»: «boeBoi
JIyX MOXHO Mopjep:arb, HaneB muuiomky Che Buraschka [...] Tonbko B koomepaTtuse
,,JICKyCCTBO™ BBl YBHUIWTE KapTHHY, C KOTOPOW OBUIM THPAKUPOBAHBI Muulomxu. |...]
A Kallb, 9TO HUKTO HE TIepeHec Ha muwomxu KapTuHku AHtona [lIHalinepay («Kommep-
canTb», 02.08.2003).

Onnako ocHOBHas cepa mesrensHOCTH cyhd. -K(a) — IPOU3BOICTBO PYCCKUX YHH-
BepOaToB: 06oponka (000POHHASI MPOMBILUIEHHOCTS), Mapuipymka (MapuIpyTHOE TAKCH),
«babaesxa» (xonautepckas dadbpuka uM. babdaesa), Moposzosxa (6onvuuLa), [lyeaueska
(ITyraueBckas yauna) ¥ MHOTO-MHOTO Apyrux. M3 HOBooOpazoBanuii ormetum Hobenes-
xa (HoGeneBckas npemusi). [Toka3zarenen ra3etHsiid 3aronoBok «HoOeneBka, capy («U3-
Bectus», 12.10.2001), B KOTOPOM HAPOYUTO OOBEAMHSIOTCS AHTIMHCKOE KHUKHOE 3P
u yHuBepOar Hobenegka, pa3roBOPHOCTH KOTOPOTO YCHIIMBACTCSI CTOTKHOBECHHEM OCHOBBI
C KHIDKHOM CEMaHTHUKOW U pa3rOBOPHBIM CY(PHHUKCOM.

B) XapaKTepHas yepTa Halleil 3MoXu — aKTUBHOCTH TpedukcoB (cM. Kponrays 1998),
WCTIONIB3YEMbIX U B MMEHHOM, U B TJIATOJIFHOM CIIOBOOOPa30BaHUH, KaK B YUCTOH NMpeuK-
calyu, TaK ¥ B coequHeHNH ¢ cydurcarmeii.

HNmena. OrpaHndych HEMHOTHMH IMPUMEPAMHU: 0e-Ccadoamuzayusi, 0e-npusamusayisl.
A BOT 1enasi cepus MPOU3BOIHBIX C IIPUCTABKOW nocm-, PO3BYYaBIIas B TeNeepeaade
«Bpemena» (20.03.2003): nocm-upaxckuil, nocm-610K08CKUll, NOCM-00HOBCKUL, NOCHI-
-AIMUHCKUL.

InaroJibl. B mpon3BoACTBe INIArojoB HAIly 30Xy XapaKTepH3yeT COCTUHEHHE pyc-
CKHX TIPUCTABOK C MHOSI3BIYHBIMH TJIArOJIAMH, YTO MPUBOIUT K UX BKJIFOUCHHUIO B BUJIO-
BPEMEHHYIO CHCTEMY PYCCKOTO SI3BIKA: MPOUHOEKCUPOBAMb, NPOCKAHUPOBANMb, OMCe2-
MeHmupoeams M T. . ITO SIBICHUE OMUCAHO MOAPOOHO; cM. 3emckas 1996; [Tanos 1999;
Kponray3 1998; 3emckas 2002.

[Ipeduxcanns akTUBHA U B 00pa30BaHUH IJIAr0JIOB OT PYCCKUX OCHOB. 32 HEZOCTATKOM
MECTa BBIICTIIO JIUIIb OJHO SIBIICHHE — UCTIONB30BaHNE HECKOIBKUX MPE(HUKCOB B OJJHOM
mrarone. M3 raszeT u ycTHOH peun: « MBI OTMEHSUTH MHOTHE 3aKOHBI, HO HEO0OMMEHUNUY,
«/laiiTe yx s donepenucwisaro», «ECThb TOOH, KOTOPBIE Ha3a80egbigay To00TbIIe) («I a-
3eTta», 02.10.2001).
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r) OOpa3oBaHMs OTBICUCHHBIX CYIICCTBUTEIHHBIX C TIOMOIIBIO Pa3INIHBIX CY(PPHKCOB:

-0Cmb: CNIOUWHOCMb, ad-hocosocmb,

-CIMB0: KOMNBLIOMEPCMEO,

-HUe: omexHuuusanue,

-08Ka: YCPeOHunosKd,

~UBAYUSL: YHUBEPCUMUZAYUSL, 2UOPUOUZAYUSL, 2TODATUZAYUS.

Hepenxo B kadecTBe 0a30BOi OCHOBBHI HCIIONB3YIOTCSI IMCHA COOCTBEHHBIC: OepiycKo-
nusm («lazetar, 24.01.2002); kuproposujura (M3 yCTHON peyH).

ITonBenem utormy.

B pycckom si3bike pyOeska X X—XXI BB. ISHCTBYIOT T€ e TEHJCHINH, KOTOpbIe ObLIN OT-
MEUCHBI paHee U KOTOPhIC CBOHCTBEHHBI M IPYTUM CIAaBSHCKHM si3bikaMm (cM. KWIS 2003):
MHTCPHAMOHAIN3AINS, KOJUIOKBHAIN3ALMS, BBICOKAsl SKCIPECCHBHOCTD, INAJIOTHYHOCTD,
YCHIICHHE JTUIHOCTHOTO Hayalia, akKTHBHOCTE Pa3HbIX CIIOCOOO0B M CPENICTB CIIOBOOOPA30BAHMS
(cm. ITanoB 1988). CiioBo0OpazoBaHUE CBEPXAKTUBHO, OHO MOJIB3YETCs Pa3IMIHBIMH JICKCHYC-
CKMMHU dJIEMEHTaMU: KHI)KHAS JIEKCHKA, B TOM YHCIIE 3aUMCTBOBAHHASI, )KapTOH, Pa3rOBOPHBIN
s3bIK. OTMEy, YTO MPOCTOPEUHE MPOSIBIISET MEHBIIYIO AKTHBHOCTb, YeM JIpyTHE Mepudepuii-
HbIe cepsl s3bika. Habnromaercst pa3MbIBaHHE PE3KUX TPAHUIl MEXIy Tofacuctemamu. [Ipo-
HCXOUT CTHPaHWE YeTKOW Ju(depeHIManiy MeXIy pa3rOBOPHBIM 1 KOTHU(DUINPOBAHHBIM
si3pIkoM (cM. Ohnheiser 2003), uTo 0OBSCHSETCS BO3PACTAHHEM POJIM YCTHOTO MTyOIMYHOTO
OOIICHIIS, PACIIUPEHIEM €T0 (PYHKIINI i I3MEHEHHEM COCTABA JIUII, €T0 HCIIOJB3YIOIINX. DTO
SIBJICHHE CBOMCTBEHHO U JIPYTMM CJIaBSIHCKUM f3bIKaM (cM., Hamp., Heummenko 2003). Bee
OTMEYEHHBIC SIBJICHHS TECHO CBsI3aHbI ¢ mparMarukoit (cM. Gutschmidt 2002).
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KOHHOTa].U/IH n MOTUBaNA

Onvea I1. Epmaxosa

XopoImIo U3BECTHO, YTO KOHHOTATUBHASI 30HA 3HAUCHHS CJIOBA HEOJIHOKPATHO MPUBIIC-
KajJla BHUMaHHE JTUHIBUCTOB. B 6OJ'H>HII/IHCTBC CJIy4acB sIBJICHUEC KOHHOTAUHU U3y4aJI0Ch
Ha MaTrepuase HelPOU3BOIHBIX CIIOB.

B aT0ii paboTe KOHHOTAMU OYTyT pAaCCMOTPEHBI B CBSI3W C MOTHBAITUEH U CIIOBOOOpa-
30BaTEIILHOM, U JICKCHIECKOH (B chepe CEMaHTHUCCKOM AepuBaIim)’.

[Ipu 3TOM ITpEeaAMETOM HCCIeNOBaHMS OyIyT KaK KOHHOTAIIHNH, €IIe HEe CTABIIHE SI3BIKO-
BBIMU MeTa(opaMu, Tak U yXKE pean30BaHHEIC, T. €. METaQOpUICCKUE 3HAUCHHUS, BOSHHK-
LIME HA OCHOBE KOHHOTAIIUM.

CBs13b KOHHOTalMU 1 MOTUBAIMW aHAJIM3UPYCTCA HAMU B ABYX aCIICKTaX:

1. KOHHOTAITUH B POJIM MOTHUBHPYIOIINX,

2. KOHHOTAIIUH Y MOTHBHPOBAHHBIX CJIOB.

[IpenBapuTeTPHO BRICKaXKy HEKOTOPEIC OOIINE 3aMEUaHHsI O KOHHOTAITHSIX.

O THNAaX KOHHOTALMIA

KonHoTtauuu Benen 3a psAaoM HccieqoBaTeneil Mbl MIOHUMAeM KaK HeCYILECTBEHHbIE,
HO yCTOMYMBBIC NMPU3HAKU NPEAMETa, CYLIECTBYIOLIME B HAILlEM IMPEICTaBICHUH O HEM
Y OTpa)KEHHbIE B S3BIKOBOM CO3HAHUU (CM. ONpeAesieHre KOHHOTAIllMK B padoTax: Armpe-
csaH 1995, c. 159 u B Gonee paHHux paboTax 3Toro uccienosarens; Bartminski 1980,
c. 13—14; Ulmenes 1973, c. 73 u ap.).

W3BecTHO, UTO KOHHOTAINH OBIBAIOT Pa3HBIX TUIIOB — YHUBEPCAIbHBIE U CYTy0O0 HalH-
OHaJIbHBIE (0 KOHHOTALUAX SHLIUKJIIONEINYECKUX U JIeKcnueckux cM. Mopnanckas — Menb-
yyk 1988, c. 18; cm. Taroke ['ak 1998, c. 492493 u 6onee pannue padotsl B. I. ['aka).

[To UCTOYHMKY BOBHUKHOBEHHSI OHH MOTYT OBITh KYJIBTYPHO-UCTOPHUUYECKUMHU, JTUTEPA-
TYpPHBIMH, STHUYECKHMHU.

Kpome TOro, OHM MOTYT BO3HHKATh Y CJIOBA IO BIMSHHEM OJHOTO M3 €ro 3Ha4eHHH
WK NIOJ BIMSIHUEM CHHOHHMMA IO JeHOTaTy. TaK, y ciloBa nacmyuika ecTb apXaniecKu-11o-
9TUYECKas KOHHOTALMS, MEIAIOIIas COBPEMEHHOMY HOCHUTEIIIO S3bIKa Ha3BaTh NACYWKOU
JKeHy IacTyXa WK KeHIIMHY, acyIyl0 CKOT, IOCKOJIBKY B 3TOM CIIOBE €CTh OpPEOJl 3Haue-
HUSI, XapakTepHoro [yt noa3un XIX B.: ‘/leByiika, Beayias npocToil 00pa3 >KU3HHU Ha JIOHE
cenbekoit puponsl’. Cp.: Moetl nacmyuwiky HeCpagHeHHOl s HOMHIO 8eCb HAPA0 NPOCmol
(bartomikoB, «I[lamsite cepanay); Ilacmywika munas enumana opyseti OMKpulMblil Ppa3e060p
U, ycmpemus Ha Xana 630p, u yavioanace, u e3ovixaaa (Ilymxun, «Pycnan u Jlronmumay).

Cp. Takke KOHHOTAIUH ‘TPYOBIH’, ‘HU3KOMPOOHBINA’, ‘TUNIOCKHUI’ y CII0Ba con0amcKuil
(romoOp, 1IyTKa, aHEKJOT) O] BIUSHUEM CJIOBA KA3ApMEHHbll, Y KOTOPOIO COOTBETCTBY-
Iolllee 3HaYeHUE OTMEUEHO B ciioBape (y cJIoBa co10amcKutl CoBapb €ro He OTMEUAET).

CrienanbHO X049y OCTaHOBUTHCS 3/1€Ch HA BO3MOKHOCTH BO3HUKHOBEHHSI KOHHOTAIIUN
1o peHorary u no curaudukary (Epmakosa 1995, c. 143—144).

1 PaGora BeInosiHeHa npu punHancoBoit nopuepskke PIH®, npoekt Ne 04-04-00160a.
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BudyHkImonansHple Ha3BaHUS JIHI, B YaCTHOCTH, UMEHA MPOQecCHil M JOMKHOCTEH,
MOTYT, KaK MHE MTPEJCTaBISAETCs, UMETh JIBa TUIIa KOHHOTAIMI — KOHHOTAILIUU 110 AEHOTAaTy
Y KOHHOTaMu 1o curaudukary. Ogau (mo curaudukaty) BOSHHKAIOT HA OCHOBE Tpe-
cTaBJeHUil 0 camoli pyHkiun. Tak, B ObITOBOM KOJIIEKTUBHOM CO3HAHMH HEKOTOPBIE TIPO-
(eccun MMEIOT KOHHOTAMU — ‘TPUMHUTHBHOCTH’, ‘HEKBATH(DUIIMPOBAHHOCTH (OTCIONA
MeTtadopa canodicHux — ‘0 HeyMeJIoM pabOTHHKE ), IpyTue — ‘TPy00CTh, KPOBOXKAIHOCTD
(msicHux), TPETbH — ‘JTIOBKOCTH , ‘XUTPOCTH’, “IPUTBOPCTBO’ (pokycrux, apmucm, Ounio-
mam, XumMux) Win ‘0ropokparusm’, ‘hopmanusm’ (YUHOBHUK).

Hapsiny ¢ 3TuM KOHHOTaUMU y QyHKIIMOHAIBHBIX HA3BAaHUN JIMII MOTYT OBITh CBSI3aHBI
C TeM CTEpEOTHUIIOM JICHOTAaTa, KOTOPBIK B O0IIECTBEHHOM CO3HAHWU SIBIIACTCS THIIUYHBIM
IPE/ICTABUTEIIEM JIIOZICH OTPECICHHOTO COLUANBHOTO CTaTyca. DTH KOHHOTALMH Yalle
BCET0 COIYTCTBYIOT MPECTABICHUIO O BHEITHOCTH JIFOJCH, MaHepax IOBEICHHUS, TOI0Ce
U Ipyrux cBoicTBaX. OHU MPOSBITIOTCS B TAK HA3BIBAEMOM POIUTEIHHOM CPAaBHCHUS —
PYKU nuanucma, ckpunaya (‘TOHKUE ¢ ITMHHBIMU NANbLaMu’), pyKu macHuka (‘0onblue,
rpyOble, CUIIbHBIE’), 2010C, U0 yuumenvHuysl (‘CTPOTruil, HEKEHCTBEHHBIN ), MaHepbvl
npooaswuybl, HA4aNbHUKA, 21a3a youliysl U T. 1., a TAKKE B MPEAUKATUBHON MeTadope.
Hexoropsle npumepsl:

«...TIpUexa My OJOHINHKH, TOCIIOANH JIET COPOKA, C MUNUYHOU HAPYIHCHOCBIO YU~
mensay» (Kynpun, «bes 3armaBusy); «Bxomut Bans, Oygemuuya no oonocnocmu u no gnews-
nemy obnuxy. Kpenkas, negvicoxas, KOpoOmKopykas, HO ¢ HeKoel C80e0OPA3HOU iCeH-
CMBEHHOCMbIO, CeoticmeenHou gu3uuecku cunbhbim dHceHuunamy (P. l'openmrreiin, « Cnopsl
o JlocToeBckom»); «Yenosex ¢ auyom omeempabomuuxa cpeoneti pyku» (Tam xe); «bbin
elIe HeKTO bOrosBICHCKUH. .. yMHEHIIAsA, 30J10Tast TOJIOBA, HO HA 8UO — YUCMBIU CANONC-
Huk, ¥ IpuToM Kocoid» (KympuH, «C yimunp»); « 910 ObLT naeuucmolil MysCUUHA. .. PoIXNCULL,
C 8bIBOPOUCHHBIMU OenKamu 21d3, psoot om OChbl — HACMOSWULL MACHUK, ULU, CKopee,
nanawy (Kynpun, «Kak st 6611 akTepom»); «A: OHa kpacuBasi. — b: 5l ObI cka3zana uHaue:
OHa XopouteHbKas copHuyHasy (Pa3roBop IBYX akTpUC O TpeTbel. YcTHas peub); «A TyT
Cpezu MaccaXMpoB MEPBOTO Kilacca MoMajics eMy Ha I1a3a OfUH (QPYKT — IPSIMO C KapTHH-
KU ,, Xapaxkmeprwlil mun youtiysl “; HU3KUL 100, sbinuparowjie Ha0oposHvie Oyeu, MaleHb-
Kue 2Na3Ku, NPUnICHYmMblLL HOC, CKOWeHHbLI no060podok» (b. AkynuH, «JIeBnadany).

To, 9TO 3TO CcTEpeOoTHIT YOUMUIIBI, CYNIECTBYIONIMNA B MACCOBOM CO3HAHWH, TIOHUMAECT
1 monunenckuit komuccap. [lo ero HaGIIOIEHUSM OTHIOAb HE BCE YOMHIBI M TpaOUTEIH,
C KOTOPBIMH €My NPUXOJUIOCH UMETh JIJI0, MOXOAUIN Ha TOPUILI, ONAJAIUCh U «TaKue
AHTEeJIOUKH, YTO B3MISHEIb — ciie3a ymuiieHus npommbaer» (b. AxynuH, «JleBuadan»).

O4eBHTHO, YTO Pa3HBIC THUIBI KOHHOTAIMH MO-Pa3HOMY HPOSIBIISIOT ce0sl B POJIIM MO-
TUBUPYIOIINX.

KonHoTanuu B poid MOTHUBUPYOIINX a(PHKCAIBLHBIX MPOU3BOIHBIX

VKe 0TMEYaoCh, YTO KOHHOTAIIMHA MOT'YT ObITh MOTUBHPYIOIIMMH 3HAYCHHUSIMHU JIJIS He-
KOTOPBIX THUIIOB Mpou3BOIHBIX (YiryxaHoB 1977, c. 154; 3emckas 1984, c. 337; EpmaxoBa
—3emckas 1991, c. 15). Cp. yvieanums, wxonbHuyams v Ap.: WKOIbHUYAMb — ‘TATNATH, Be-
CTH ce0s MOI00HO MIKOJIBHUKY, YbledHUMb — ‘TIPOCUTh, BBITPAITUBATH YTO-HUOY/Ib , OTHAKO
WIKOMbHUK HE MMeeT 3a(PMKCHPOBAHHOTO 3HAYCHUS ‘TIANYH’, a ybleaH HE UMEET 3HAYCHUS
‘morpornaika’. B pon3BOIHBIX peain3yeTcss KOHHOTATHBHBIA KOMITOHEHT 3THX CIIOB.
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[Tpu 5TOM KOHHOTAITNH TT0 CUTHH(UKATY MOTYT PEaN30BHIBATHCS B IIPON3BOAHBIX TJIa-
rojlax co CJI0BOOOPa30BaTEe/IbHbIM 3HAYEHHEM ‘BECTH ce0sl MOJ00HO CIIOBY, 0003HAUEHHO-
My B IPOM3BOJISILEIH OCHOBE’: eerepanscmeosamy, i1aKeiucmeos8ans, OUNIOMamHULamy,
XUMULUMD, YUPKauums, (poxycrnuuams. KOHHOTAINHU 10 JEHOTATy MPOSBISIOTCS IPEUMYy-
IIECTBCHHO B MPOM3BOIHBIX ITPUIAraTeIbHBIX U «BBICBEUNBAIOTCS B JICKCHIECKON code-
TAEMOCTH: NAPUKMAXEPCKASI GHEUHOCMb, TAKEUCKU 8UO, UHMELIUSEHMHOe U0, 2eHe-
PANBCKULL MOH, YYUmenbcKue Manepsl M T. TI.

«Mumens CepeOpoB 6bL1 ouensb unmepecer. .. Myxunasl roBopwin o Mumene — Ka-
kasg y atoro CepeOpoBa Hamias mopna... M npubasmsamu: — [Hapuxmaxepy» (H. Teddu,
«Bennetra»; napukmaxepom, ectectBenHo, Cepedpos He Obul. — O. E.); «TorT... npana,
Kpacusblii, HO IMCHHO B napuxmaxepckom cmuaey (A. Kynpun, «CTpaniaas MHHYTa).

Ho, xak mpaBmiio, 1 KOHHOTAINH, ¥ BO3HUKIINE HA MX OCHOBE MeTa(opsl HE MOTYT
OBITb MOTHBHPYIOIIUMH B OTCYOCTAHTHBHBIX CYIIECTBUTEIbHBIX. ODTOMY MemIaeT
U CII0BOOOpa30BaTeNIbHOE 3HAYCHIE, OPHEHTHPOBAHHOE Ha HOMIHAIIHIO, a HE Ha XapaKTe-
PHUCTHKY, U XapaKTep CMBICIOBOTO MpHUpAIleHHs, 6€3 KOTOPOro He 00XOITCs 0TCyOCTaH-
TUBHBIC CYIIECTBUTEIbHBIC.

Tak, TpyaHO cebe MpeAcTaBUTh, YTOOBI NMPH OOBIYHON peaH3alnu CIOBOOOpa30Ba-
TENBEHOTO 3HAUCHMS “KWJIMIIE IS JKMBOTHBIX, HAa3BAHHBIX B IIPOM3BOISIICH OCHOBE’,
Y CIIOB KOHIOWIHS, MYPABENHUK, 201Y0simHsA MOTHBUPYIOIIIMHI OKa3aJHCh KOHHOTaTHBHBIC
3HAUCHMUSI CYIICCTBUTEIBHBIX KOHb, Mypadsell, 201y0b U .

Ho Hano 3aMeTuTh, YTO YUCTO KOHHOTAaTUBHAs MOTHBALUS B a(HUKCATbHBIX IPOU3-
BOJIHBIX — SIBJICHHE HE TAKOE YK 4acTOE B PYCCKOM s3bIKe. [0pasao varie B KauecTBe Mo-
TUBHUPYIOIINX 3HAYCHUH BBICTYIAIOT YK€ pCai30BaHHbIC HA OCHOBE KOHHOTAIIMM METa-
(hopsr.

O meTtahoprueCcKoif MOTHBAIIMU HE Pa3 MUCAIH. 31eCh OTMEeUY TOJBKO, UTO B 3TOH ce-
pe ecTh ps OrpaHHYCHUI, CBSI3aHHBIX C YaCTHIO PeUd (M MOTUBHPYIOIIETO, 1 MOTHBUPO-
BaHHOTO CJIOBA), CO CIO0BOOOPA30BATEIbHBIMU 3HAUCHUSIMH, C TUIIOM CMBICIIOBOTO IIPHUpa-
IICHUSI, C TUTIOM caMoii MeTa(opsl U Jp.

KonnoTtanuu B posiu MOTUBHPYIOLIUX NMPH CeMAHTHYECKOH 1IepUBALIMH

MoOTHBHPYIOIIYIO POb KOHHOTAIWH PU POXKICHIH ITEPEHOCHOTO 3HAYCHUS S TTOTIbITa-
IOCh PaCCMOTPETh HA MaTe€pHalIe CyIleCTBUTEIBHBIX.

Cunraercs yxe MPONMCHOM MCTUHOM, YTO MeTadopa poXkaaeTcss Ha OCHOBE KOHHOTa-
nun. OHaKo, 3TO MMEET OTpaHUYEeHHUs, CBA3aHHbIE ¢ HaIllpaBieHneM nepenoca. Meradopa,
BO3HHUKAIOIIAsl HA OCHOBE IEpPEeHOCa Ha JMIO0, HE3aBUCHMO OT TOTO, C KAaKOH peasny me-
peHOCHTCS HAa3BaHUE (C JKUBOTHOTO Ha JIUIIO, C TIPeMEeTa Ha JINIO, WM C JINIA Ha JIUIO),
BCETJ]a MOTHBUPOBAHA KOHHOTAIIHSMH, COCTABILIIOIIMME 0COOYIO 30HYy MPSIMOTO HCXOTHOTO
3HAYCHUSL: JUCA, OCETl, COKOTL, MPANKA, MIOQsK, OPeBHO; apmucm, OUNIOMam, CAnodiCHUK (Xa-
pakrepuctukn). VimenHo atu metadopsl, kak otmedaeT H. JI. ApyTroHOBa, SIBISIOTCS TIpe-
JMKATHBIMU, B OTJIMYKE OT JAPYTUX, HAIIPABICHHBIX He HA JIM1O (ApyTioHOBa 1976, c. 348).

K sTomy no6asiro, 4yro Metadopuueckre Ha3BaHHUs He-JUIl HE OCHOBaHbI HA KOHHO-
tanusx. Cp., HapUMep, HepeIKue Ha3BaHMS MTHII 1 HACEKOMBIX 10 XapaKTePHBIM JICHCT-
BUSM U HEKOTOPHIM JPYTUM CBOWCTBAaM, HAIIOMHHAIOIINM (DYHKIIOHAJIHHEIC ACHCTBUS
T MKAY, NeYHUK, Nepeso3iuK, yourbujux (ITHIIBI ), HAe30HUK, MO2uIbujuK (HACCKOMBIE),
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noyman, cmpenox (peIOBI) U T. 1., HA3BAHUS MPEAMETOB IO CXOIACTBY (PYHKIHHU C JCH-
CTBUSIMHU JIMLL: nO0mep 080pHUK (MEXAHU3MBI), TIO CXOACTBY BHEIIHUX NPU3HAKOB: KOUIKA
(mpucnocoOneHue A Ja3aHUs 1O CTOJIOAM WM JUIsS BBITACKMBAHUS BEApa U3 KOJIOALA,
HAITOMUHAIOIIEE KOIAaYbH KOI'TH), JCYpasas U T. 1.

Taknm 06pa3om, HOMHHATHBHEIC (He 00pa3HbIe) MeTa(opsl HE MOTHBHPYIOTCS KOHHO-
TarsAMu. VcXoaHbIe cI0Ba, TTOPOXKIAIOIIHe MeTadOopsl ATOTO THUTIA, HIIH HE UIMEIOT KOHHO-
TaIW|, WM UX KOHHOTAIMHU (HAallpuMep, Y CJIOBA KOUIKA — ‘TIOXOTIUBOCTE ) HE MOTYT OBITh
OCHOBOI1 /ISl Ha3BaHUI NPEIMETOB U APYTUX HE-JHUIL.

Ho rmaBHoe — cama (yHKIH MeTadOphl 3€Ch HHASI — HE XapaKTEPUCTUKA, & HOMUHALIUS.

KoHHOTauum y npou3BOJIHBIX CJI0B

Bropoii acniexT cBsi3u KOHHOTALMM U MOTUBALMKU — KOHHOTALUK y IPOU3BOJIHBIX, ClIe-
JOBAaTEIbHO, MOTHBHPOBAHHBIX CIIOB. B 3TOM acmekre Hac OyayT HHTEpECOBaTh BOMIPOCH
— BIIUSIET JIW MOTUBUPOBAHHOCTH Ha MOSBJICHWE KOHHOTALMHK Y CJI0Ba M 00YCIIOBJIECHbI JIH
HMMEIoIIMecs KOHHOTAIUU CJI0BOOOPa30BaTeIbHON CTPYKTYPOH CIIOBA.

O TOM, YTO KOHHOTAIIUH MOTYT OBITh y CJIOB IPOU3BOJAHBIX, CBHJIETEIBCTBYIOT JaXKe T
MIPUMEPBI, KOTOPBIC TPUBECHBI B IIEPBOM YacTu ctarbu. Cp. MPUBEJCHHBIC HA3BaHUS JIUI]
— yuumens (-Huya), 6ygemuuya, NUAHUCM, MACHUK, CANOICHUK ¥ IP., ¥ KOTOPBIX, KaK U Y
HETPOU3BOHBIX HA3BAHUH JINI], MOTYT OBITH 1a)kKe KOHHOTAIINH ABYX THITIOB — ITO IEHOTATY
u curangukary. Ho H1 ofHa U3 3TUX KOHHOTAILIMI HE OMUpACTCsl Ha MOTUBHPYIOIIEE 3Ha-
YEeHHE MPOU3BOIHOTO CJI0BA, TeM O0JIee YTO, KaK Mbl OTMEYaIi, aHAJIOTUYHbIE KOHHOTAIIUN
MOTYT OBITh U Y HEIIPOU3BOIHBIX UMEH JIUIL: naiad, iaxei, caoucm, wiogep u T. 1.

Y MHOTHX ITPOU3BOIHBIX HA3BaHUH MTPEIMETOB MOKHO OTMETHTh KOHHOTAIH. [IpuBe-
[y JMIIb HEKOTOPbIE IPUMEPHI.

Haszanwus rpuboB: boposuk, myxomop; Ha3BaHUS HEOXYIIECBICHHBIX MPEIMETOB: Ue-
pyuwika, nepeynuya (OOBIYHO — cmapas), Kuceis; Ha3BaHUs JIHLL: KAMOPHCHUK, BUCETbHUK,
Kasanepucm, azuam, mypox.

Bo Bcex 3TuX ciydasix KOHHOTAllMM HUKaK HE CBsi3aHbl ¢ MOTHBanued. Bece onn npen-
CTaBIISIFOT COOOM MPHU3HAKH, TIPUITHCAHHBIC JICHOTATY WIIM CBOWCTBEHHBIE EMY B CAMOM JIEIIE:
Tak, IBHO IPUIHCAaHHbIE KOHHOTATUBHBIE IPU3HAKU MOXXHO OTMETUTh Yy CJIOB a3Uam, mypox
(‘remHOTa’, ‘HEKYIABTYPHOCTH’), nepeunuya (‘pyxisiap’), kasaiepucm (‘KPUBOHOTHI), Ka-
moporcnux (‘Bop’, ‘MOIICHHUK , ‘pa300WHUK’) | Jp.; U PEATbHO CBOWCTBEHHBIC TPEAMETY
— 60posux (‘HEBBICOKUHM, KPETIKUHA, IIIOTHBIN), Kucens (‘HETBEPAOCTb, PacCIlIbIBYATOCTh —
0 Xapakrtepe 4enoBeka). OueBHIHO, UTO KOHHOTAUHU y O0poguKa HUKAK HE CBSI3aHBI C €TO
BHYTpEHHEW (GOpMOii, HHKAKUMH acCOLMAIMAME C O0pOM OHU HE BBI3BAHBI, TAKKE KaK KOH-
HOTAIUH Kucelsi He OTMPAIOTCS HA CEMAHTHKY CJIOBa Kuciavii. 110 HAIMM HaOMIONCHUSIM,
OTYCTIINBOCTH BHYTPCHHEH (POPMBI CKOpEe TPEIIITCTBYET Pa3BUTHIO KOHHOTAIIHI, YEM CIIO-
COOCTBYET €My, IMOCKOJIBKY HEKOTOpBIC TPH3HAKH JCHOTATa, HE OTPaKCHHBIC B HA3BAHHH,
HO CYILIECTBYIOILIME B HAIIEM MPEACTABICHUHU O MPEMETE, MOTYT BCTYIIATh B IIPOTUBOPEUHE
C MOTHUBHUPYIOLIMMHU NPU3HAKaMH. B 3TOM clydyae KOHHOTAIlMd U OCHOBAHHBIC HAa HUX Me-
Ta(opsI Hale BCETO BO3HUKAIOT Ha 0a3e pooBoro ciosa. Tak, y cJoBa Myxomop IPUMEHH-
TEITBHO K CTApOMY YEJIOBEKY — KOHHOTAIIMH TAaKHE JKE, KaK Yy CJI0Ba epub (Cp. CHHOHUMHUIO
cmapwiil epud — cmapulii myxomop). Y cloBa Koriowttss MeTa(hopruieckoe 3HaYCHHE ‘0 Ipsi3-
HOM >KWJIOM IIOMELLEHUH HE CBS3aHO C MOTHBALIMEN CJIOBOM KOHb, HHU C €T0 MPSIMbIM 3Haye-
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HUEM, HU C KOHHOTAIMSIMH (CP. KOHb — ‘O CUJIbHOMN, BEIHOCIMBOM JKEHIIUHE ). AHAIIOTUYHAS
MeTadopa ecTh y HEMPOU3BOIAHOIO CJIOBA Xzeg. B 0cHOBe, BUIUMO, 00Illee HAaMMEHOBAaHHE
— ‘TIOMEIIeHHUE IS )KUBOTHBIX (B KOTOPOM, OYEBUIHO, HE TIPEIIONAraeTCsl YUCTOTHI).

B coBpeMeHHOM MUJIMIEHCKOM JKaproHe (M COOTBETCTBEHHO — B MIPECCE) CPABHUTEIBEHO
HEJJABHO MECTO JUTI BPEMEHHO 3aJICP’KaHHBIX TOYIHIIO Ha3BaHUE 00e3bAHHUK — MeTadopa
HE Ha OCHOBE KOHHOTAIIWH, a Ha 06a3e IPSIMOTO CXOZICTBA C KIETKOW B 300TapKe, T COmep-
KaTcst 00e3bsTHBI (ITOMEIIEHIE TTOXOKE Ha OOJBIIYIO KIETKY, B KOTOPOU CONEPIKATCS JIFOIH,
Kak 00e3bsiHbI B KieTKe). [loquepkHy oAnH BaKHBIM, HA MOW B3IV, MOMEHT: MeTadopa
MOXKET OIHUPAThCS Ha CIIOBOOOPA30BATEIBHYIO CTPYKTYPY, €CIIH CXOCTBO IPEIMETOB OCHO-
BaHO Ha MOTHMBHPOBAHHOM MPHU3HAKE — MPEXKJIE BCETO MPH aIbeKTUBHOW WM TIAroJbHON
MoTHBanuy. IIprMepomM MOKeT OBITH CIOBO cMopuoK, UMEIoIIee MeTadoprueckoe 3Hade-
Hue. Ho HUKak He yJacTByeT B 00pa3sHOM 3HAYCHHUH CIOBOOOpA30BaTEeIbHAS MOTHBAIHS CII0-
Ba Haceoka. V1 O9eHb 9acTo 3TO BTOPHYHBIC METa(POpHI, IOPOKICHHBIE METAPOPHUICCKIM
3HAYEHHUEM MPOU3BOMALLIETO: KUNAMOK, 360HAPL, PASMA3ZHA, PA3BATUHA, XONOOUILHUK W TIP.
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MOTI/IBI/IPOBaHHOC CI0BO B TEKCTE U CICTEME
MMO3TUYIECCKOIO A3bIKa

Banenmuna H. Bunoepadosa

TepMHH «cHUCTEMa» B IPUMEHEHUH K ITO33UH MOXKET 3aKIII04aTh B ce0e pa3Hblii CMBICIT
B 3aBUCUMOCTH OT TOTO, CUCTEMY Yero MbI TbITaeMCs OOHAPYKHUTb, TPOTHBOMOCTABIISSA
WCTIOJNIb30BAaHME S3BIKOBBIX JIEMEHTOB B cUCTeMe U TeKcTe. CaMbIM OOIINM SIBIISIETCS MTPO-
THUBOIOCTABJICHHE CJIOBA B CHCTEME OOIIEKOMMYHHUKATHBHOTO SI3bIKA (KHIDKHOTO U pasro-
BOPHOT0) ¥ B IOATHICCKOM SI3BIKE B IIEIIOM.

Bo-BTOpBIX, TO WM HHOE (PyHKIMOHAIEHOE UCIIOIB30BaHIE MOTUBHPOBAHHOTO CIOBA
MOXKET OBbITh XapaKTEPHBIM JJIsl ONPEIEIEHHOTO MO3TUYECKOTO HAIIPaBIeHUs (HapuMep,
CHMBOJIICTOB, (hyTypUCTOB, 003PUYTOB).

B-Tperbux, onpeeneHHas cicTeMa MOXKET MPUCYTCTBOBATh M B IOATHUYECKON PeUH OJ1-
Horo moa3Ta (Hanpumep, B. Xnebuukosa, M. LiBetaeBoii).

Haxoner, B-4eTBEpTHIX, B CTPYKTYPE OTHOTO CTUXOTBOPEHHSI MOKHO HAWTH WHAWBHU-
IyaJbHBIE CIIOCOOBI UCIIONB30BAHHS MOTHBHPOBAHHBIX CIIOB JUISI PACKPBITUS €TO TEMBI.

EctectBenHO, 001IMEe 3aKOHOMEPHOCTH, BbLAEISIEMble MPU BCEX IMOIXOJaX, OCHOBBI-
BAlOTCS UMEHHO Ha 000OIICHUH Pe3yJbTaTOB aHAIM30B CTUXOTBOPHBIX TEKCTOB. B 3TOM
CMBICJIE CCTEMa HE POTUBOCTOUT TEKCTY — B HEM O(OPMIISIOTCS U BBISBIISIOTCS TEH/ICH-
IIUM Pa3BUTHS CUCTEMBI.

C110B000pa30BaTEIFHBIM THIIOM IIPOAYKTHBHBIM JIUIIH B TOITHICCKON PEUH U B S3BIKE
XyJIOKECTBEHHOH TPO3HI SBILIIOTCS OecCy(h(UKCHBIC CYIIECTBUTEIBHBIC KEHCKOTO Pona
CO CMSTYCHHUEM HJIM YepPeIOBAaHHEM KOHEYHOTO CoriacHoro. B oOmenureparypHoM si3bIke
OHHU HEMPOAYKTUBHBI M TPOU3BOJIATCS OT OCHOB HEMIPOM3BOIHBIX KAY€CTBEHHBIX MTpHIara-
TENBHBIX (UUPb, 8bICH, CUHb), B XYJI0KECTBEHHOW PEYr — U OT OCHOB MPOU3BOIHBIX MTPH-
JaraTelbHbIX, @ TAKKE OT CYIIECTBUTEIBHBIX U TIIaroJioB.

OHU UMEIOT yXKe IIUTENBbHYIO «XYyI0KEeCTBeHHYIO» Tpamuiuio. Kak m3sectHo, A. C.
[ymmxws nomkeH ObUT ONPaBIBIBATHCS TIEpe]] KPUTHKOM 32 CTUX: JIFOICKYTO M0/16b U KOH-
CKuii ToI1, «[T']oBOPS, UTO M08 (peub) ciloBo kopeHHoe pycckoe» (ITymkun A. C. ITonHoe
coOpanue counHenuit B 10-tu Tomax. T. 7. Jlenunrpan 1978, c. 120). Bnepsbie Oomnbioe
YHCIO TAaKUX 00pa3oBaHM OTMeuaeTcs y psjaa mostoB Hadama XX Beka — y A. bioka
(cunw, comv), y U. CeBepsiHuHa (Xpyns, 10Hb, 81AJICH, 80/b, IVHb, 4yob), y B. KameHckoro
(6upro306b, 3066, U3YMPYObL, PA300IL, Ccynocmams), y B. XneOHukoBa (aicypb, anw, aiuv),
y C. Ecennna (800b, unoesb, omyms, yeeniv, 36eHb, 3b1kb), y B. MaskoBckoro (moawys, 3a-
2podb, HUUYb, 36€30b, edich), y H. Aceesa (sicb, 6)0b, 3aymb, 36€30b, 3)0b, HEOLIBALb, HEMb,
HEeHACblMb, 00YMb, ONOPOULL, NPUULYPb, PeOb, CeO0b, COHb, MONULD).

B coBpeMeHHOIT TO3THUECKOI! pedn cliefyeT OTMETHTh NPOAYKTHBHOCTE 00Pa30BaHMUs
TaKHX CJIOB OT NpUJIarareibHbIX, KaK IPOU3BOIHBIX, TAK U HETIPOU3BOIHBIX.

«YcoBepieHcTBOBaHHE» (M. BaxTHH) si3bIKa B XYIOXKECTBEHHON PEYH COCTOUT B HO-
BOM (DYHKITMOHAJIFHOM HCIONB30BAHUH CIOBOOOPA30BATEIBFHBIX THIIOB KHIDKHOH H pa3-
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TOBOPHOW peuYH, MPOCTOPEUHS, TUANCKTHOW peud. ABTOpPCKHE HOBOOOpa3OBaHWUS, Kak
U YCTapeBIIIHE U JUAICKTHBIC CIIOBA B TOATHYESCKOW PEYH MOTYT MPHOOpeTaTh onHy (GyHK-
U0 — «(PYyHKIHIO S3bIKOBOM moaTuyeckoit opmbl» (E. Kypunosuy), Tepss npu ompeze-
JICHHBIX YCIIOBHUSX CBOIO COIIMATbHO-XapaKTEPHYIO OKPAIIEHHOCTh U BPEMEHHYIO IPUKPETI-
JICHHOCTb.

[ToaTHueckas pedb 4acTO HCIOIB3YET YCTapeBINHE OTIIATOJBHBIC MPUIaraTelIbHbIC
¢ cyd. -1- «BMECTO» 00meynoTpeOuTenbHbIX pudacTuii (3eMckas 1964, c. 426). Kpome
s dekra OCTpaHSHHOCTH, BOSHUKAIOWIETO OJaroapsi UCIIOIb30BAHUIO YCTAPEBIICTO CIIO-
BOOOPA30BaTEIbHOTO CPEACTBA, CY(]. -7- IPUBIEKAJ, BEPOSTHO, U OONbIIeH cBOeil ABGo-
HUYHOCTHI0. Hampumep: «3a Tydeit pa3oM nomemuenoi, «obeopenozo MACbMay, «po3 no-
Onexavixy, «ocuabenviii. .. CHeT», « ToIbKO KaMHH Y Mep3ibix yCTRIHBY, «I Maku coxneie,
KaK TOJIOBBI cTapyx», «O0naka moBHCIH ¢ Bbicei, / [lomymuenst — ocnadenpn (AHHEH-
CKHI1); ILEINK JICTOB ONAbIXY, KTPAB VEAIbIX», «3ABEC JUHANO-ANbIX», «Ha pacanax no-
JIUHSLIBIXY, «3HAMEH. .. 008emuanvixy, <HUMOBI / Omeepodenvix custaui» (Bomommn); «Ter
MIPUXOIUIIb YTOMIICHHAsA, HEBECEeNas, yedaciany, «Kak saniechenoe onoBo» (CeBepsSHHUH).

B mosTHdeckoM TEKCTe MOTYT pa3BUBATbCS HE OTMEUYECHHBIC WIIM PEIKUE 3HAYCHUS
MOTHBHPOBAHHBIX CJIOB ONPECICHHOTO CI0BOOOPA30BaTENLHOTO THIIA OOIEKOMMYHHKA-
TUBHOH peun. Tak K 3HAYCHNIO CTAHOBJICHUS MPH3HAKA, CBOCTBCHHOMY OTaIbEeKTHBHBIM
TJIarojiaM Ha -emb, IPUOABISIETCS 3HAYCHNE BRISIBIICHUS IPU3HAKa, 0COOEHHO pacipocTpa-
HEHHOC B OITUCATEIHHBIX IIO3THIECKUX KOHTEKCTAX.

B nmostuueckoil peurt MHOTHE IJ1arojibl Ha -emb, -Umbcs 03HAYal0T U CTAHOBIICHHUE, KaK
B 00IIIeM s3bIKE, TaK U BbISIBICHUE NMpU3HaKa: «Mameocumces /| Mope», «B BeceHHHe BOJI-
HBI 3apH / [Ipopoenu KpecThl Komokoieny, «Kak konmop, Haj yxacHsM / [Iukom, / Ilpo-
sonomen nipekpacHbM / Jlukom» (A. benbiit); «3aps nepeBbs ozrawaemy» (I. ViBaHOB);
«XomAT pBIOBI, pdest TUTABHUKaMI», «3a BOPOHKH, 32 HACHIIH, Ochiy / [1o KOTOphIM OH
Meuan U meauny (MaHaenpTam).

[IpuyacTug OT OTaABEKTUBHBIX IJIATOJIOB MIMPOKO HCIIONB3YIOTCA KaK ONpENeIeHUs:
«B aunoseroweii 3610m» (HaboxoB), « omymanenuwiti can / Kak-ro ocobeHHO 3emeH»
(Annenckuit). Cp.: «Omymanennomy B3opy / JluBHO Bce npeodpaxy», «Ha myckrerowue
mmuiy, / <...> HanumaeT nepBbiit cHer» (XomaceBud).

OKKa3MOHANBHBIC AMUTETHI-IPUIACTHS YaCTO CO3IAIOTCS «C IPOITyCKOM» TJIarosna:
«B 30JI0TOH, stHmaperowuil dacy, «JIyd comneunsrit / [Iporen Ham TeMOWH... / Omonwnen-
noll, — / Crnenoit, Hemoit» (A. benblit); «Cser <...> onpospaunennwiii /| CBeTI0N 00IBIO»
(Mangenbiiram).

Kak npumep HHIUBUIYATEHOTO MO3TUYECKOTO «OTKIIOHEHHUS» MOKHO MPUBECTU MPH-
ctpactue B. Kamenckoro k HenmpoaykTuBHOMY cy(hduKcy -ars. Takum oOpazom Bacummit
Kamenckuit o0paszoBan cioBa genuans (OT CIOBa genuams), copesanb (OT CIOBa cope-
6ambv), 36yuanb (OT CIOBA 38yuamy), kauaisb (0T CIOBA Kauamy), MOAUAb (OT CIOBA MOJ-
uamw), cozepyans (OT CIOBa cozepyams), ymuans (OT CIOBA yMUamy), 4aposais (OT CIOBa
uaposamv):

IlepesByuansto 308et: IO...
OtBeuaert geruanvio: 0.
Cipiren nojert 1O.
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B TekcTe «...cmoBooOpa3oBaHWE CITy)KUT HE TONBKO JICKCHKOHY, HO W CHHTAaKCHCY,
U B XOJI€ OCYLIECTBIIIEMbIX B paMKaX CII0BOOOpPA30BaTEIbHBIX MPOLECCOB U3MEHEHUH OT-
pa’keHbl MOTPEOHOCTU CUHTAKCUCA, CBSI3aHHBIE C OpraHu3alueil TeKcTa, paclipeeIcHueM
B HEM IOTOKa MH(OPMAIINH, a TAK)KE CBEPTHIBAHUEM YacTH HH(OpMaImu B 60Iee KOMIAKT-
HBIe cTpYKTYpBD» (KyOpsikoBa 1997, c. 204-205).

3neck peub uaeT 00 o0IIeIuTepaTypHON PeUr, OHAKO 3TH JKE MPOIIECChl CBOMCTBEHHBI
Y TIOOTUYECKAM TeKcTaM. J{JIs TI0A3uH XapaKTepHbIM, Kak mucait P. SIkoOcoH, sBisercs Ha-
J0>KEHHE CXOJCTBA HAa CMEKHOCTb: «I10331s, Hamarast CXoJCTBO HA CMEXHOCTh, BO3BOAUT
SKBUBAJICHTHOCTh B IIPUHIUI MOCTPOEHUs coueTaHui. CUMMeTpHUYecKas MOBTOPHOCTh
U KOHTPACT TPaMMATHUYECKUX 3HAYCHUM CTAHOBSITCS 37ECh XYHNOXECCTBCHHBIM MPUEMOM»
(AxoGcon 1983, c. 467).

Cpemu uryp pedd B MOITHUECKUX TEKCTaX Ha MEPBOEC MECTO BBIIBUTACTCS ITOBTOP
Pa3HBIX BUJIOB.

HeoaHokparHblii TeKCHYECKU MOBTOP MPUIIAraTeIbHOTO C Pa3HbIMH ONPENEIIEMbIMU
OOBIYHO BUIOM3MEHSIET 3HAUEHUE IPUIIAraTeIbHOr0, KOTOPOE KONEOIETCSI OT OTHOCUTENb-
HOTO 3HAUCHHUS K Ka9€CTBCHHBIM, METa(pOPUIECKUM MPUPALICHUSIM CMBICIIA.

Tak, B ctuxotBopenun «PakoBuHa» M. l[BeraeBa yeThIpeX/ibl MOBTOPSIET MpuUjara-
TENBHOE PaKOGUHHLIL, JTOOUBASICH OONBIION KCHPECCHBHOCTH B MHOTOTPAaHHOM IPEA-
CTaBJICHUH 00pa3a MaTepu-«PaKOBHHBD»:

51 Tebs BbI3BANA U B3sIa <...>

B pyku, BOT B 3TH J1a10HHU B 00¢,
Paxosunnvie — pactu, Oyap TuX <...>
Paxosunnuiii cOKpOBEHHBIN CBOJT
Pyk Henmpucpauparomux... <...>
Cru! 3actunast Mops U 3eMIIH,
Paxosunoro Tebs 00beMITIO.

CrpaBa u crieBa 1 JJOOM U THOM —
Paxosunnulii KOTBIOCTHHBIN TOM. <...>
Beritenis! o mepBoMy ciioBy: Oy/ib!
BricTpanasmast pa3gaercs rpynb
PakoBuHHas.

OIIHO 1 TO K€ OIPCACIICHNUEC B PAa3HbIX COYCTAHUAX U 3HAYCHUAX MOKET COIOCTABIIATH
COCTOsIHUE IPUPOIbI K YCTIOBCKA:

Hebo Tyckioe ¢ oTcBeTOM CTpaHHBIM —
MupoBasi mymarnnas 60716 —
O, I03BOJIb MHE OBITH TAKKE MYMAHHbIM
U Tebs He MFOOUTH MHE TTO3BOJIb.

(B. @. XonaceBuy)

B mosTHYECKHX TEKCTaX 9acTo MPEACTABIICH ITyTh BO3HHUKHOBCHUS METa(QOPUICCKUX
0003HaUCHHH TIPH3HAKA!
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TpaBsl ofeThI
Ilepnamu.
B okne otpannas npoxiana
Crpyur nepnogyio pocy
(A. bembrit)

Ha 6aze IpujiaraTejabHbIX POXKAAIOTCA [JIAr0JIbl, B KOTOPLIX BIPAXKACTCA IMTPU3HAK B €TI0
BBISIBJICHUH-CTAHOBJICHHUH:

Ha, runoevim nepom u3 Puexn
o Oymare Beay MEJOBOA,
Jun06eem Iyl OTPaKEeHbE —
DTOT OTTHCK €€ OeJIOBOM,
DTH camble HEXHOCTh U POOOCTb.
DTH caMble Topedb U CBET,
W3 KOTOpBIX MBI BBIIIIN, BOZHUKIIH. . .
COYMHUITUCE. . .
U BeIXOnA HET.
(b. I1I. OkymxaBa)

B CTUXOTBOPCHUHN A. Benoro ((I/ICKYCI/ITEHI)» IJ1aroj npockeo3ums BOBHUKACT KaK MO-
TI/IBI/IpOBaHHHﬁ JABAXKIbI UCIIOJIB3YEMBIM B TOM K€ TCKCTE NNPpHUJIararCjibHbIM CKBO3HO1L:

U3 cepeOpucThIX MayTHHOK
CoTKaHHBIN I'pyCThIO JIMK KUBAJI,
Kak OyaTo poii ck603HbIX NBLIUHOK
B nongHeBHOM 30710T€ IpoKall.
<...>

Ho ko 161, kT0? ['ynammx B3Maxom
Pa36uB myueil ckeosHbix pyHO,
Bckurien, — v ipa3iHO TPBICHYI IPaxoM
B nmomnyoTtkpeiToe OKHO.

<4YepHBIN CUITYIT>

U co cTenbl GecryMHO BEITTa,

W npockeosun, u npoceper.

[ToBTOp OCHOBBI B OIPEEIAEMOM U OINPEICIICHUH 3a/IeP)KUBAaeT BHUMAaHUE Ha CTPO-
CHHU CJIOBA — BBLABIISICTCS €T0 «ONpKaiiiee 3THMOIOTHUECKOE 3HaYeHUe», 1o [loTebne,
1 OHOBPEMEHHO YCWJIMBAETCSI AIMOLMOHAIBHOE Bo3jeicTBUE. YacTo Takke Takoe yIo-
TpeOJICHNE CONPSIKEHO CO CTHIIIH3ANUeH mox (HoIbKIop:

He sempom éempenvim — 1o — ocenu
CHATa Tpo3/b.
AX, BUHOTpaJlapeM — JI0 — OCEHU
[Ipumien rocTs.

(M. IiBeracBa)
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A 51 MOTIOCH O HAIIEM OuBbem ouae,
0 PYCCKOH peuu, IIIaBHOM KaK 0 HUBE
JBIKEHBE BeTpa... Bockpecu!

(B. HaGokoB)

B 1mon3um 9acto aKcIIyaTupyeTcst 0codast KOHCTPYKIHS, HMEIOIIast 3HAUCHNE YTOU-
HEHUs1, B KOTOPOH COIMOCTAaBJISAIOTCSA OJHOKOPHEBBIE NMPUJIAraTelibHOE U CYIIECTBUTEIb-
HoE:!

OH 3106€eH, HO HE 3100011 CBATOTATIIA
(H. C. I'ymunes)

OH monox epBo MoHKOCHbIO BETBEH
(M. LiBeraeBa)

Hebo 6eno ctpamnoii 6erusror,
A 3emiisi — KaK yeonb U epanum
(A. AxmatoBa)

OI[HOCTPYKTypHBIe IpuaaraTeJIbHbIC MOI'YT UCIIOJIB30BATHCA B CUMMETPUYHO IMOCTPO-
CHHBIX KOHCTPYKIUAX:

Kakomy Oory cimyxwuis Th?
Ponau 516 TeOe B MOEM TTapeHbH
Ilepeopacceemnoe BONHEHbE,

Ilepeosaxammvie MeUTHI?
(A. brnok)

B mostudeckoii peun mMupoKo UCTIONb3YeTCs «ITHMOJIOTHYECKast (PUTYpay» — COTMOCTaB-
JICHHE CJIOB OJTHOTO KOPHSI Pa3HbIX YacTel peun: «Kecmokue oscecmouasn nymm» (1. Ce-
BEpSIHUH).

Bnm3Ko K «IOITHYECKOH 3TUMOIIOTHIY TIOBTOPEHHE CIIOB OJHOM YacTH pedn, oOpa3o-
BaHHBIX OT OJHOTO KOPHS — MAPOHUMHS, B IIMPOKOM CMBICIIE CJIOBA BKJIFOYAIOIIAsT CXOITHO
3By4aniue cioBa: «OH drcanroben, oH scarocmaug v scanox» (OH xke).

[TapoHUMUSI NCTIONB3YETCS JJ1s1 CTOIKHOBEHHSI OTTEHKOB cMbicia: «OHa yyscmeumens-
Ha W 4y8cmeenna, Ho cTpacThb / Eit moguuHseTcs, a He OHa — TIOPBIBY». A B CJIOKHBIX CIIO-
BaX OCHOBBI-TIAPOHHUMBI MTPU3BAaHBl HHOT/IA YCWINTE CMBICT: «U orcecmoro-ocecmru dim-
Oyctbepb» (OH xe).

Ha mapoHuMuuecKoi aTTpakiuu ObIBACT OCHOBAaHA U «ITUMOJIOTHUECKAs QUTypay:

JeBymiku 60CHKOM —
OTO cmuxu MOH,
Cram cmuxuiinsie.
(B. Kamenckwnii)
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Cmuxutinblti 31€Ch OJHOBPEMEHHO BOCIPUHUMAETCS KaK MOTHBHUPOBAHHOE U CIMuxa-
Mu, 1 cmuxuel.

B 1mo33uu MOXET HCIOJIB30BATHCS MOJUNTOTOH — MOBTOP OJHOTO U TOTO K€ CIJIOBA
B pa3HbIX Majekax: «3amoponieHHas aesuna / Jlaet pa3ron cBouM KoHbkaMm. / <...> Ha
oenom benas beneemy (1. CeBepsiHUH).

Cp. Taxxe onpeenieHne cumyegoiti i CyOCTaHTUBAIUIO €r0 B KOHIIE:

..." xoraa noj Beyep Ha TOOOKO
KypaBnu oxpHIIme IeTsr,
Cumyesvle HceHuuHbl TOITO0
CxomsaTcst — 3aTMHTD TeOsl XOTHT.
Mosmuanusbl. Ko BceMy roTOBBI
OKpY’KAIOT, KPacoTOH cops,
Cumyesvle, cumuyessvie, 9TO BbI!
BbI ¢ yma couuiu: oHa 5 — cBos!

(b. I1I. OxymxaBa)

KoHTekcTyalbHbIe M3MEHEHHS AMOIIMOHAIBHOTO Opeojia CJI0Ba MOTYT IPOUCXOJHUTH
IO BIHSHIEM 0COOCHHOCTEH COYeTaeMOCTH €TO B TBOPUECTBE TT0ATA.

Y AXMartoBOM, ONIpeAessisi TAKHAE CYIIECTBUTEIBHBIC KAK 60MIU, CHIOHbL, DTIATET 360H-
Kuil BBIpaXKaeT ropecTHble aMormu («CTpamrHo MHE OT 3BOHKHX BOILIeH / [onoca Oenb»).
Tot ke cmbich mpuobpeTaeT maroin 36enems (Bunorpanos 2003, c. 301), cp.:

36enena My3bIka B caiy
TakuM Hegvipazumvim copem
(«YeTtkm»)

[Tnau noneren, cepebpsaHo 36eHs
(«benas cras»)

U 3BeHUT, 3BEHUT MOMU TOJIOC JTOMKLULL,
360nKuIi TOIIOC HE Y3HABIINX CYACbS
(«Beuep»)

CI0BO Hemoll XapakTepu3yeT y AXMAaTOBOM «COCTOSHHE TOMHTEIBHON O€3HAICHKHO-
cti» (Bunorpanos 2003, c. 304) u naxe cMepTH:

A TBI, MOH TambHUH, HEYKETH
Craun OsieeH U eyaibHo — nHem?
(«Beuep»)

Kocnercs nu oronb HeOECHBIN

Moux COMKHYBIIHUXCS PECHHULL

W nemomer Mmoe#t aynecHoi
(«bemas crasy)
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Wrak, B IOATUYECKOM TEKCTE MOTUBUPOBAHHBIE CIIOBA IPUOOPETAIOT 0COOYIO BhIpa3u-
TEJNBbHOCTH Onaroznapst HEOOBIYHOW COYETaeMOCTH — HEMOCPEACTBEHHON UM TUCTAHTHOM,
KOTOpasi MPUBOAMT K aKTyalU3allui BHYTPEHHEH (OpMBbI, IPUpAILIEHUsIM CMBICTA, TIOIH-
CEMaHTUYHOCTH.

CuHTakcuueckue (pUrypnl CXoJCTBa M KOHTpAcTa CIIOCOOCTBYIOT 3M(paze MOTHBHPO-
BaHHBIX CJIOB KaK MHINBHUIYyaTbHBIX 0003HAYCHNH, HX BBIABIKCHUIO U OKCIIPECCUBU3AIAN
MMO3TUYECKOTO TEKCTA, a TAKXKE BBIABICHHUIO IOITHUYECKUX «KOJEONIOLIUXCS MPU3HAKOB)
JIEKCUYECKUX U TPAMMAaTHYECKUX 3HAYCHUH MOTUBUPOBAHHOTIO CJIOBA.
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Substantiva augmentativa: Sprachliche Bedeutung
und Textfunktionen

Jochen Raecke

1. Wer auf die Idee verfillt, sich ndher mit jenen sekundéren oder derivierten sub-
stantivischen Worteinheiten zu beschéftigen, die in der internationalen lexikographischen
Nomenklatur als Augmentativa bezeichnet werden, der wird nach kurzer Zeit feststellen,
daB sie bislang in der Forschung viel weniger Aufmerksamkeit auf sich gezogen haben, als
das die Deminutiva getan haben.

Und das ist durchaus erstaunlich. Denn: Wenn man sich in géngigen Wortbildungsleh-
ren zu géngigen Sprachen umsieht, dann werden die Augmentativa dort normalerweise
als die Gegenpole zu den Deminutiva dargestellt, insofern ndmlich, als die Deminutiva
jeweils als Verkleinerungsformen und die Augmentativa jeweils als Vergroferungstor-
men bezeichnet, erklart oder definiert werden. Im Russischen z. B. heiflen die Deminutiva
umen 'Sitel 'nye und die Augmentativa uvelicitel 'nye, im Bosnischen, Kroatischen und Ser-
bischen (BKS) sind die Termini umanjenice und uvecanice iiblich und im Slovakischen
heiflen sie zdrobnené mend und zvelicené mend. Sie stehen von ihrer Benennung her also
im genauen Gegensatz zu den Verkleinerungsformen, sollten folglich in der Sprache das
genaue Gegenteil von dem leisten, was die Verkleinerungsformen leisten, und sollten ent-
sprechend genauso ausfiihrlich oder eingehend dargestellt werden wie diese.

Von ihrer Funktion her ist es somit nicht zu verstehen, daf} ihnen auch in den Gram-
matiken so wenig Platz eingerdumt wird, vor allem, wenn man diesen Platz mit dem ver-
gleicht, der den Deminutiven eingerdumt wird.

In der sog. russischen Akademiegrammatik von 1970 (Grammatika sovremennogo
russkogo literaturnogo jazyka) etwa sieht es so aus, daB3 auf der S. 129 unten die Abteilung
,»duscestvitel'nye s suffiksami subjektivnoj ocenki aufgemacht wird, die immerhin bis
zur S. 138 reicht und die Deminutivsuffixe behandelt, wéhrend sich auf der gleichen Seite
138 dann nicht mehr als eine halbe Seite zu den Suffixen -in(a) und -is¢- findet, von denen
lapidar gesagt wird, dal3 sie vergroBBernde Funktion hétten, d. h. ,,imejut uveliitel’noe
znacenie®, und daB diese beiden Ausdrucksmittel noch dazu einfache Synonyme seien:
»pary domina — domisce 1. t. p. — slovoobrazovatel’'nye sinonimy*.

In dem berithmten Tvoreni slov v cestiné wiederum finden sich im zweiten Band (1967)
fiir die Deminutiva insgesamt 35 Seiten (S. 494-530), fiir die Augmentativa nur 5 Seiten
(S. 531-535). An diesen quantitativen wie qualitativen Verhiltnissen dndert auch nichts
der Tatbestand, daB3 in dieser tschechischen Wortbildungslehre, die ja in vielerlei Hinsicht
geradezu revolutiondr war, lieber von jména zhrubela gesprochen wird als von jména
zvelicela — von diesem Ausdruck heiflt es, er sei weniger genau (,,mén¢ pfesné téZ jména
zvelicela®, S. 531) — und daB damit die iibliche polnische Opposition nazwy zdrabniajgce
und nazwy zgrubiajgce praktisch iibernommen wird. Denn wenn die Augmentativa in sol-
chen Ausdriicken eher als Vergroberungs- oder auch als Verdickungsformen gedeutet wer-
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den denn als bloBe Vergréfierungsformen, dann wird in diesem Ausdruck doch nicht viel
mehr getan, als dem Umstand Rechnung getragen, dal3 die VergroBerungsfunktion auf der
Horerseite vielfach so verstanden wird oder wenigstens so verstanden werden kann, daf3 in
den betreffenden Wortern dasjenige, was in den Basiswortern dargestellt wird, als in seiner
duBeren Erscheinung zum Negativen hin vergrofB3ert erscheint.

2. Kann man also Deminutiva und Augmentativa wenigstens von dem her, wie sie in
ihren sprachspezifischen Namen gedeutet werden, so verstehen, daf sie als das jeweilige
Gegenteil bedeutend eng aufeinander bezogen sind, dann fillt es eben schwer zu verste-
hen, weshalb die Deminutiva auf so viel, und die Augmentativa auf so wenig Interesse
bei den Linguisten gestoflen sind. Man macht sich folglich auf die Suche nach moglichen
Griinden fiir diesen Sachverhalt und kann als solche vielleicht folgende anfiihren.

a) Die Mittel fiir die Bildung von Augmentativa sind in den meisten Sprachen deutlich
weniger zahlreich als die Mittel fiir die Bildung von Deminutiva. Daraus kann man schlie-
Ben: Bei den Sprechern selber bestand und besteht ein geringeres Bediirfnis nach Aus-
drucksmitteln fiir die sprachliche Modifikation der VergroBerung als nach Ausdrucksmit-
teln fiir die sprachliche Modifikation der Verkleinerung. Diesem geringeren Bediirfnis auf
Seiten der Sprecher wird dann sozusagen ganz natiirlich auf Seiten der Linguisten Rech-
nung getragen, indem sie weniger liber die Augmentativa handeln als tiber die Deminutiva.

b) Wenn man Sprecher aus dem BKS-Raum fragt, ob sie solche Worter wie babetina
oder rucetina kennen, dann sagen sie normalerweise, daf sie sie selbstverstandlich kennen,
und sie haben auch eine ziemlich klare Vorstellung davon, was diese Worter bedeuten.
Schaut man dann aber in das immerhin 9 Millionen Worter umfassende Kroatische Na-
tionalkorpus hinein, dann findet man fiir babetina gerade ein Beispiel und fiir rucetina
genau zwei Beispiele. Wenn man praktisch das Gleiche beziiglich russischer Beispiele
erlebt, wenn man also im nun wirklich nicht kleinen Uppsala-Korpus iiberhaupt nur ein
Beispiel fiir eine -isce-Bildung finden kann, ndmlich anticnoe gorodisce — das zu alle dem
nicht einmal eine Augmentativbildung ist —, obwohl jeder Sprecher des Russischen Worter
wie babisce, domisce oder domina ,,ganz selbstverstindlich® kennt, dann kann man sich
tatséchlich fragen, wann denn solche Worter oder Modifikationen iiberhaupt gebraucht
werden, und man kann weiterhin schlie3en, daB3 sie jedenfalls in schriftlichen Texten nicht
haufig vorkommen. Wenn sie aber dann ganz offensichtlich als rein miindlich gelten kon-
nen, dann kann man sie in Werken zur standardsprachlichen Wortbildung wohl doch recht
kurz abhandeln. Und ihre stiefmiitterliche Behandlung konnte von da aus dann doch ver-
stindlich werden.

¢) Ein dritter Punkt kdnnte noch etwas anderes sein. Es gibt selten eine Erwdhnung
dieser Augmentativa — die erwidhnte Grammatika sovremennogo russkogo literaturnogo
Jjazyka von 1970 ist allerdings auszunehmen —, ohne daf}3 darauf hingewiesen wird, daf}
diese Worter sehr hiufig zur Verunglimpfung, zur Abwertung oder gar zur Beschimpfung
verwendet wiirden. Und so steht z. B. im groBen sog. Maticni recnik des Serbischen und
Kroatischen, das bislang immer noch das neueste Standardworterbuch des Serbischen ist,
obwohl es schon von 1967 bis 1976 in Novi Sad erschienen ist, als Standardcharakteri-
sierung dieser Worter augm. i pej., d. h. augmentativ und pejorativ, zu lesen. Wenn also
diese Worter so gut wie immer als Pejorativa gebraucht werden konnen, dann spricht der
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Gebrauch dieser Worter nicht unbedingt fiir eine hohe Sprachkultur. Denn was man als
hohe europdische Sprachkultur bezeichnen konnte, verlangt eigentlich immer den mdg-
lichst neutralen Ausdruck fiir Dinge oder Personen und keinen, der eine Abwertung des
Dargestellten bereits in sich trdgt oder davon zeugt, dal der Sprecher dem Dargestellten
gegeniiber Verachtung empfindet. Wenn es also bei den Augmentativa ganz allgemein um
Einheiten der expressiven Wortbildung geht, dann gilt fiir sie das Gleiche, wie fiir den
Rest der Expresssiva: In einer Grammatik der Standardsprache ist nicht viel Platz fiir sie.
Eine ausfiihrliche Darstellung in solchen Grammatiken konnte sie eher aufwerten, als daf3
ihr Gebrauch als unangemessen deutlich wird, und also reicht es, zu erwéhnen, daB3 es sie
gibt, es erscheint aber wohl besser, wenn sie nicht im Einzelnen vorgestellt und auf ihre
Besonderheiten hin untersucht werden.

3. Damit kann man vielleicht tatsdchlich Griinde dafiir finden, weshalb Augmentativa
bislang in der Slavistik so stiefmiitterlich behandelt wurden, aber diese Griinde sind doch
keine guten Begriindungen. Denn wenn Augmentativa ein sprachliches Faktum sind, wenn
sie also einen bestimmten Bereich innerhalb der Derivativa bilden, dann sind sie in der
Wissenschaft auch genauso ausfiihrlich oder eingehend zu untersuchen wie jedes andere
sprachliche Faktum oder alle anderen Derivativa auch, und es diirfte in der Wissenschaft
selber keine Rolle spielen, ob man sie als Ausweis niederer Sprachkultur sieht oder nicht.
Und wenn sie nach allgemeiner intuitiver Auffassung, die sich ja in den Bezeichnungen
ausdriickt, das Gegenteil von dem bewirken oder bedeuten, was die Deminutiva bewirken
oder bedeuten, dann sind sie genauso ernsthaft und ohne Vorurteil wie die Deminutiva zu
untersuchen und vor allem daraufhin zu befragen oder untersuchen, ob diese allgemeine
Annahme eigentlich stimmt. Und da denke ich, dafl durchaus Zweifel an der Richtigkeit
dieser Annahme aufkommen konnen.

Wenn man sich ndmlich anschaut, wie entsprechende Bildungen im BKS gebraucht
werden, dann sto3t man auf eine Erscheinung, die die Frage aufwirft, ob ihre Funktion mit
,, VergroBerung® als Gegenpol zu ,,Verkleinerung* wirklich gut beschrieben oder richtig
erfaflt ist. Zwar wurde eben gesagt, dafl man sich schwer tut, Beispiele in grof3en reprisen-
tativen Korpora zu finden. Es gibt aber neben diesen reprasentativen Korpora noch andere,
und wenn man sich bei der Suche nach Beispielen nicht an das Kroatische Nationalkorpus
wendet, sondern z. B. das Korpus Klasici hrvatske knjizevnosti zu Rate zieht oder z. B. im
Recnik srpskohrvatskoga knjizevnog jezika von 1967-76, das sog. Maticin recnik, unter
den entsprechenden Bildungen nachschaut, dann kann man feststellen, da3 die Augmen-
tativa viel hédufiger in Verbindung mit Adjektiven gebraucht werden, als daB sie fiir sich
allein stehen. So gibt es etwa in dem genannten Korpus Klasici insgesamt 44 Belege fiir
ljudina, und in nicht weniger als 13 Féllen findet man Adjektive in der ndheren Umgebung.
Die Frage ist ,,welche?*. Hier die Beispiele. Es heif3t:

a) krsna ljudina, silna trbusasta ljudina, visoka, lijepo obucena ljudina, silna i jaka
bijase to ljudina, bijase on krepka i visoka ljudina, kostunjava, dugokraka ljudina, debela
napuhnuta ljudina kratkih nogu, krupna ljudina, golema ljudina, omasna ljudina, gromot-
na ljudina, velika ljudina.

Dies sind immerhin 12 von 44 Belegen fiir /judina, und jedesmal wird von demjenigen
Mann, von dem angeblich schon mittels des Augmentativums /judina gesagt wird, dal3 er
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ein grofler Mann sein muf3, weil er im Augmentativum selber als ,,groBer als ein normaler
Mann* dargestellt wird, noch einmal etwas ausgesagt, was zweifellos auf einen aufer-
ordentlich grofen und starken Kd&rperbau bezogen ist, wie stimmig, stark, grof3, hoch,
kraftig, mit starken Knochen und langbeinig, dick, aufgedunsen und kurzbeinig, korpulent,
riesig, gro3. Wenn es nun genau diese Eigenschaften wéren, die ihn als /judina ausweisen,
dann wéren alle diese Konstruktionen Redundanzen.

Natiirlich konnte man denken, hier handelte es sich um einen Sonderfall, Jjudina konn-
te ja schon derart stark lexikalisiert sein, da8 die entsprechenden Adjektive hinzugefiigt
werden miifiten, doch handelt es sich keineswegs um einen Einzelfall, man findet diese Er-
scheinung vielmehr mit groBer RegelméBigkeit. Bei /judeskara z. B. finden sich praktisch
die gleichen Adjektive wieder. Dort heif3t es ebenfalls:

b) ogromna ljudeskara, kostunjasta ljudeskara, visoka, plecata ljudeskara, ogromna
seljacka ljudeskara, silna ljudeskara.

Daraus kann eigentlich nur eines geschlossen werden: DaBl ndmlich /judina genau wie
ljudeskara diese Konkretisierungen eines auBBergewo6hnlich groen Korperbaus gar nicht
in sich selber hat, sondern daB sie zu /judina oder ljudeskara iiber Adjektive hinzugefiigt
werden miissen, wenn der Leser sie erfahren soll. Was in den Adjektiven iiber den jeweili-
gen konkreten, mit /judina oder ljudeskara bezeichneten Mann ausgesagt wird, steht dann
zwar nicht im Widerspruch zu der normalerweise angenommenen Bedeutung von fjudina,
es geht aber offensichtlich auch nicht so aus ihm hervor. Um solche redundanten Konstruk-
tionen wie russ. velikan bol’sogo rosta oder karlik malen ’kogo rosta diirfte es sich wegen
der Héufigkeit jedenfalls kaum handeln.

4. Damit soll nun nicht geleugnet werden, daB3 solche Derivate, die als Augmentativa
bezeichnet werden, in der Rede, also in Texten oftmals fiir etwas stehen, was tatsidchlich
grof3 ist, bzw. vom Sprecher als groler empfunden wird, als die in den Wortbasen bezeich-
neten Gegensténde, Erscheinungen oder Personen normalerweise sind. Es gilt aber nun das
weitere Phdnomen zu beachten, daf eben, wie oben schon gesagt, den Augmentativa sehr
héufig pejorative Bedeutung zugeschrieben wird, und da taucht dann die Frage auf, wie
diese an sich ja deutlich verschiedenen Bedeutungen miteinander zusammenhéngen. Wenn
in der Literatur {iberhaupt ein Versuch unternommen wird, diese Bedeutungen miteinan-
der so zu verbinden, daB die eine Bedeutung aus der anderen abzuleiten ist, dann wird so
argumentiert, daf3 sich die pejorative Bedeutung aus der augmentativen ergebe. Das wiirde
allerdings voraussetzen, daf} in den Augmentativa immer etwas als ,,groBer als normal*
dargestellt wiirde und dal3 es deshalb, weil es damit zu groB3 sei, negativ sei. Nun bekommt
man aber doch Schwierigkeiten, diesem Gedankengang so zu folgen, wenn man sich die
folgenden Beispiele aus dem Maticin recnik anschaut:

., Nazivala je lenom devojcurom Sto danju povazdan drema, a nocu krade mast. *

., I zbilja — ovaj put je nazalost stara babetina pogodila. *

,,Ako nista ne pomaze, zvati ¢e Kinezic¢a koju staru baburdu da proklinjanjem izgoni iz
djeteta belaja.

,,Kisela crna vodurina ... stoji preda mnom netaknuta. *

Dal} im ersten Falle das Médchen zunéchst einmal groBer sein sollte als ein normales
Maidchen, damit sich aus dieser {ibernormalen Gréfe dann eine negative Einstellung des

‘
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Betrachters oder Sprechers entwickeln konnte, die im Suffix ihren sprachlichen Nieder-
schlag findet, kann man sich schwer vorstellen, und wie sich aus der Bedeutung ,,Mad-
chen, groBer als ein normales Maddchen® schlieBlich sogar die Bezeichnungsmdoglichkeit
,,Prostituierte” entwickeln sollte, kann man sich wohl genauso schwer vorstellen. Dal3 es
sich in den néchsten beiden Beispielsdtzen um alte Frauen handeln sollte, die wiederum
zundchst einmal von besonders grolem Wuchs oder auch von besonders grolem Umfang
wiren, aus dem heraus sich dann eine verdchtliche Bezeichnung ergeben konnte, ist wie-
derum kaum vorstellbar und daBl das Wasser im 4. Beispiel besonders viel sein sollte, also
von ihm mehr als sonst in einem Glas oder in irgendeinem anderen Gefdl zu finden ist,
kann auch nicht aus dem Text geschlossen werden.

Damit 148t sich das Merkmal ,,pejorativ* zwar in der reinen Theorie sehr gut aus einer
,,UbergroBe von etwas ableiten, wie ich einmal an anderer Stelle — aus heutiger Sicht —
voreilig gemeint habe, doch erschiene die Annahme, daB3 iiber die Augmentativa babetina,
baburda, devojéura und vodurina die in djevojka, baba und voda bezeichneten Personen
und Gegenstdande primir als ,,irgendwie vergrofert” dargestellt werden sollten, woraus
sich sekundir das Merkmal ,,verdchtlich® fiir sie ergeben wiirde, so abenteuerlich, dal man
sich nach einer anderen Losung des Problems umsehen sollte.

5. Ich meine, dal3 sich durchaus und sogar relativ leicht eine andere Losung finden 14f3t,
wenn man den gleichen Weg beschreitet, den ich bei den Deminutiva gegangen bin. Auch
hier lieB sich zeigen, daf} es leichter und einsichtiger ist, die Kleinheit und die weiteren
Merkmale, die den Deminutiven zukommen konnen, auf der gleichen Stufe als Redebe-
deutungen zu behandeln, d. h. auch die Kleinheit aus einer allgemeineren sprachlichen Be-
deutung abzuleiten, als von der Kleinheit als Grundbedeutung auszugehen und aus dieser
heraus alle anderen Bedeutungen ableiten zu wollen.

Das heif3t mit anderen Worten: Man konnte weiterkommen, wenn man annimmt, daf3
auch die Bedeutung der VergroBerung nur eine Redebedeutung ist, die auf der gleichen
Bedeutungsstufe wie die Bedeutung der Abwertung steht, und daf3 beide aus der gleichen
sprachlichen Grundbedeutung abzuleiten sind, die zwar natiirlich mit ,,Vergroerung® in
logischer Verbindung steht, die aber nicht identisch mit ihr ist. Symbolisch dargestellt geht
es also nicht darum, von der obenstehenden Bedeutung der VergroBerung zur darunterste-
henden Bedeutung der Abwertung zu gelangen, sondern von einer allen Redebedeutungen
zugrundeliegenden Bedeutung ,,X0“ zu den niederliegenden verschiedenen Redebedeu-
tungen X1, X2 und X3 (oder noch mehr) zu gelangen. Diese Redebedeutungen kommen
dann entsprechend nicht schon in der Sprache vor, sondern bilden sich erst beim Reden,
und zwar bedingt oder vermittelt durch den Kontext. Der Kontext seinerseits ergibt sich
aus demjenigen, was in dem Wort normalerweise bezeichnet wird, das etwas positiv Be-
wertetes oder etwas negativ Bewertetes sein kann, sodann aus einer bestimmten in der
Norm festgelegten Redebedeutung eines Wortes und drittens aus dem, was in dem Satz
oder im Text Positives oder Negatives gesagt wird.

Wenn man némlich fiir die Deminutiva nicht die Bedeutung ,,Kleinheit* zugrundelegt,
sondern die Bedeutung ,,nur weitgehend X, weil X nicht in seinem vollen Mafe*, dann
lassen sich alle verschiedenen Bedeutungen von Deminutiva wie pejorativ, laskatel 'nost’,
Kleinheit und metaphorisch ohne Schwierigkeiten ableiten und verstehen, und es wird
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deutlich, dafl im Prinzip alle Worter alle vier Bedeutungen haben konnten, wenn sich fiir
sie der entsprechende Kontext herstellen liee. Damit stellt sich die Frage, ob die Grund-
bedeutung fiir die Augmentativa nicht von ganz dhnlicher Natur oder Struktur sein konnte.

6. Ich denke nun in der Tat, daB3 sie vollig analog zu jener der Deminutiva sein konnte,
ja ich denke sogar, dal} sie das auch sein miif3ite, denn daf3 die beiden Formen von Modifi-
kation logisch aufeinander bezogen sind, hat man ja immer schon geahnt. Wie aber kann
man auf die Grundbedeutung kommen? Ich mdchte in diesem Falle einen etwas unge-
wohnlichen Weg gehen, indem ich zunéchst darauf schaue, wie die Sprecher einer Sprache
mit dem Phdnomen der Augmentation umgehen, in der es keine Ausdrucksmittel fiir die
Augmentation in Form von Suffixen gibt. Das Deutsche ist eine solche Sprache und des-
halb also jetzt ein kurzer Blick darauf.

Auch wenn fiir diese Sprache zwar immer wieder konstatiert wird, es gebe keine sol-
chen Ausdrucksmittel, werden doch immer wieder Zusammensetzungen mit Wdortern wie
Riesen-, Mords-, Hunde- oder anderen wenigstens als Aquivalente fiir Augmentative be-
zeichnet, wenn sie nicht {iberhaupt als solche bezeichnet werden. Die vorgestellten Wor-
ter werden dann im iibrigen gar nicht zufillig als Préfixoide bezeichnet. Man kann im
Deutschen also ohne Schwierigkeiten ein Riesenkerl oder ein Riesenweib sein, man kann
ebenso feststellen, dal} eine Hundekdlte herrscht oder dall man einen Mordshunger hat. Ich
denke aber, da3 die Auffassung, es handle sich hier um Augmentative, falsch ist, und ich
denke noch weitergehend, daB es nicht einmal wirkliche Aquivalente fiir sie sind. Denn
solche Art von Steigerungen oder Intensivierungen gibt es in den slavischen Sprachen
auch, nur sind sie nicht Wortzusammensetzungen, sondern Wortfligungen, d. h. sie werden
mit Adjektiven gebildet wie etwa mit gigantskij, kolossal 'nyj, volcij golod. Diese Syntag-
men unterscheiden sich aber von den Augmentativen sehr deutlich. Denn dasjenige, was
iiber sie oder auch iiber die Préafixoide gesteigert wird, bleibt sprachlich immer genau das,
was es ohne die Attribute oder die Prifixoide auch schon ist.

Bei den Augmentativen liegt die Sache jedoch gerade anders. Hier bleibt dasjenige,
was im Basiswort genannt ist, nicht identisch mit sich selber. Es wird vielmehr gerade ge-
sagt, daf} es das nicht ist, denn sonst wiirde ja das gleiche Wort verwendet. Mit den beiden
materiell verschiedenen Wortern wird signalisiert, dall das Modifizierte mit dem Nichtmo-
difizierten nicht identisch ist. Die Auffassung von Babi¢, ein brodina sei ein brod + veliki,
geht entsprechend am Wesen der augmentativen Modifikation schnurstracks vorbei.

Was aber das Wesen der besonderen Modifikation ,,Augmentation® ist, kann man sehr
gut am Deutschen sehen, obwohl es sie hier, wie schon gesagt, formal als Wortbildungs-
verfahren gar nicht gibt. Es gibt sie in dieser Sprache aber lexikalisch, und ich denke, daf3
man bei der Analyse entsprechender Beispiele auch sehr gut erkennen kann, worum es bei
dem Phéanomen der Augmentation eigentlich oder letztendlich geht.

Wenn jemand Gliedmalen hat, die in ihrer Form oder in ihrem Aussehen ein bestimmtes
Merkmal aufweisen, so daB sie in ihrem Aussehen an andere analoge Korperteile von ande-
ren Wesen erinnern, dann werden sie im Deutschen (allerdings auch wiederum nicht nur im
Deutschen) sehr gern als solche bezeichnet. Wenn es dabei speziell — und das ist ja unser Fall
—um das Merkmal der GréBe geht, sagt man flir Hénde gern Pranken oder Flossen, fiir die
Beine Stelzen oder Haxen, fiir die Fiiffe Hufe, fiir die Nase Riissel, fir die Ohren Lauscher,
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und wenn es mehr um das Aussehen allgemein geht, dann werden wenig schon gestaltete
Hiinde als Klauen bezeichnet. Andere Erscheinungen, die Merkmale aufweisen, durch die
sie von demjenigen abweichen, was man normalerweise von diesen Erscheinungen oder Ge-
genstinden gewohnt ist oder erwartet, werden ebenfalls mit anderen Wortern oder Lexemen
bezeichnet. Wasser also, das undurchsichtig oder untrinkbar ist, wird als Briihe bezeichnet,
ein dicker Bauch als Kessel, ein grofier Kopf als Ballon u. v. a. m.

Schaut man sich diesen Vorgang genauer an, kann man Folgendes erkennen: Was sehr
héufig mit dem Terminus Metaphernbildung eher verdunkelt als erhellt wird — weil Metapher
ja gar nicht mehr heif3t, als dafl ein Wort fiir etwas anderes steht als fiir dasjenige, wofiir es
normalerweise steht —, ist eigentlich nur das, daf3 eine Briihe, eine Pranke, Haxe usw. in die-
sem iibertragenen (metaphorischen) Sinne im Kopf des Sprechers zur gleichen Zeit zweierlei
Verschiedenes sind: Sie sind zum einen genau das, was Wasser, Hand, Bein oder Fufs auch
bedeuten, und sie sind zum anderen dieses in der Weise, dal} sie in einem bestimmten Merk-
mal iiber das hinausgehen, was der kollektiven Vorstellung der Sprachgemeinschaft von dem
entspricht, was mit Wasser, Hand, Bein oder Fuf$ normalerweise bezeichnet wird.

Jeder Mensch hat ndmlich eine ziemlich klare Vorstellung davon, wie eine wohl- oder
normalgeformte Hand aussieht, und er weil3 sofort, wann eine Hand nicht so aussieht. Was
diese Gliedmalien angeht, so konnen sie in Relation zum ganzen Korper leicht um einiges
zu grof} sein und damit die Normgrofle so weit {iberschreiten, dafl sie den Namen Hand
eigentlich nicht mehr verdienen. Natiirlich ist dem Sprecher bewuft, dafl es noch eine
Hand ist, sie ist es aber wegen eines bestimmten Merkmals im UbermaB zugleich auch
nicht mehr, jedenfalls nicht mehr so, wie es der kollektiven Vorstellung in seiner Sprach-
gemeinschaft entspricht. Wére man genau, diirfte man als Sprecher zu ihrer Bezeichnung
gar nicht mehr das Wort Hand verwenden, ein anderer Ausdruck wire angemessener, und
genau dem wird nun im Deutschen Rechnung getragen. Es wird der andere, eigentlich an-
gemessener erscheinende Ausdruck dafiir gewihlt. Nur liegt das Problem jetzt gleichsam
auf der anderen Seite. Denn auch wenn sie die normale Grof3e einer Hand iiberschreitet, so
ist eine Hand keine Pranke.

Genau diese ,,Verlagerung des Problem auf die andere Seite™ wird aber iiber die Aug-
mentation vermieden, und darin griindet diese Art der Modifikation als inhaltlich bestimm-
ter Wortbildungstyp. Im Augmentativum wird etwas so bezeichnet, daf} es dasjenige, was
im Grundwort genannt wird, zugleich ist und doch nicht mehr ist, weil in demjenigen, das
mit ihm bezeichnet wird, in irgendeiner Hinsicht, in einer Eigenschaft, in einem Charakter-
zug oder in einem Merkmal seiner duBBeren Erscheinung eine Grenze nach oben itiberschrit-
ten wird, eine Grenze, bis zu der es noch genau das wire, was im Basiswort bezeichnet
wird. Und die Analogie zum Wortbildungstyp der Deminuation tritt damit offen zu Tage,
denn bei ihr wird ausgedriickt, dal im Bezeichneten eine Grenze nach unten iiberschritten
wird, bis zu der es genau das wére, was im Basiswort bezeichnet wird. Formelhaft ist in
diesem letzteren Falle etwas ,,nur weitgehend, aber nicht wirklich X, weil etwas an ihm
oder in ihm zum vollen MaBe fehlt*, im ersteren Falle etwas ,,nur weitgehend, aber nicht
wirklich X, weil etwas an ihm oder von ihm in iibervollem Maf3e vorhanden ist*.

Diese Formeln mdgen zunichst etwas seltsam klingen, weil sie vollig offen lassen, was
denn an einem Bezeichneten oder in einem Bezeichneten fehlt oder in iibervollem Maf3e
vorhanden ist, aber das ist auch gerade das Entscheidende an diesen beiden Formen der
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Modifikation. Was fehlt oder was in iibervollem Malie vorhanden ist, kann im Prinzip alles
Mogliche sein, was in der kollektiven Vorstellung zu dem Bezeichneten gehort. Und das ist
sowohl die Voraussetzung als auch die Begriindung dafiir, dal Augmentativa nicht weniger
als Deminutiva auch positive Bewertungen des Bezeichneten zum Ausdruck bringen kon-
nen. Ein vojnik z. B. ist ein Soldat, und wenn er ein ,,richtiger* Soldat ist, so ist er nach der
kollektiven Vorstellung vom richtigen Soldaten auch tapfer. Hat er von dieser Tapferkeit
aber ,,in tibervollem Maf3e®, so wird er als vojnicina als besonders tapferer Soldat mit die-
sem Worte sogar ausgezeichnet, und zwar als ein Soldat, der Tapferkeit in einem so hohen
Mafe besitzt, daBl er die kollektiv gesetzte Norm an Tapferkeit {iberschreitet und von da
aus jemand ist, der so weit iiber einen normalen Soldaten hinausgeht, dafl er mit dem Wort
fiir den ,,richtigen® Soldaten allein nicht ,,richtig™ bezeichnet wire. Da ein solcher iiber die
Mapfien tapferer Soldat in der betreffenden Gesellschaft nichts negativ Bewertetes ist, so
erhélt ein vojnicina auch kein Merkmal ,,pejorativ®, und also macht dieser tapfere Soldat
zugleich auch den Weg frei fiir die Einsicht, daB das ,,pejorativ nichts mit dem ,,Ubermaf*
als solchem zu tun hat, sondern damit, wie dasjenige, was als ,,im UbermaB*“ vorhanden
erkannt, vermutet oder angenommen wird, in der Gesellschaft jeweils bewertet wird.

Dieses ,,in etwas™ iiber dem liegt, was kollektiv von dem im Basiswort Bezeichneten
gewuBt, geglaubt oder erwartet wird, ist es also, was die Augmentativa sprachlich bedeu-
ten. Und sie erweisen sich damit noch einmal als die genauen Gegenspieler zu den Demi-
nutiva, die, noch einmal etwas anders als vorhin ausgedriickt, etwas so bezeichnen, daf}
es ,,in einer bestimmten Hinsicht oder Eigenschaft unter demjenigen bleibt, was man von
dem Bezeichneten in der betreffenden Sprachgemeinschaft weil3, glaubt oder erwartet™.

Bei den Deminutiva ergibt sich die Wertung als positiv oder negativ nach dem einfa-
chen Algorithmus: Ist dasjenige, was man von dem Bezeichneten weil3, glaubt oder erwar-
tet, in einer Gesellschaft oder vom Sprecher positiv bewertet, so wird das Deminutivum
das Bezeichnete negativ darstellen, einfach deswegen, weil etwas Positives fehlt. Ist das-
jenige, was man von dem in der Basis Bezeichneten weil3, glaubt oder erwartet, in einer
Gesellschaft oder vom Sprecher etwas negativ Bewertetes, so stellt das Deminutivum das
Bezeichnete als positiv dar.

Bei den Augmentativa erhalten wir nun ganz entsprechend die genaue Umkehrung.
Wird jenes etwas, das in libervollem Mal3e vorhanden ist, gesellschaftlich positiv bewertet,
so hat auch das Augmentativum einen positiven Wert, wird jenes etwas, das in {ibervollem
Male vorhanden ist, negativ bewertet, so ist das Resultat ein Pejorativum. Grundsitzlich
wird in einem Augmentativum ein zu Bezeichnendes aber sprachlich so erfafit, daf3 es eine
Grenze nach oben so weit iiberschreitet, daB3 es kein ,,richtiges X* mehr ist, denn wenn es
das wire, dann wiirde es mit dem Basiswort bezeichnet werden.

7. Ich schliele mit den Beispielen fiir devojcura.

Dartiber, was ein devojka (Mddchen) ist, gibt es in jeder Gesellschaft kollektive Vorstel-
lungen. Man weiB, glaubt oder erwartet, dall ein Méadchen, welches zu Recht mit diesem
Namen bezeichnet werden mochte, so und so aussieht, sich so und so benimmt und ganz be-
stimmte Charaktereigenschaften aufweist. Ist ein Médchen nun aber groer und kréaftiger als
ein normales Médchen, ist bei ihm die Freude am unbeschwerten Herumtollen, Schwétzen
oder mit dem anderen Geschlecht seinen SpaB haben im UbermaB entwickelt ist, so ist es ei-
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gentlich etwas anderes als ein ,,Madchen®. Es ist ein Wesen, das diesen Namen nicht wirklich
verdient, und es kann ihn nur in modifizierter Form fiir sich beanspruchen. Das Augmenta-
tivum, das entsprechend zu bilden und zu verwenden ist, sagt aber zunichst einmal nichts
dariiber aus, in welcher Bezichung oder in welcher Eigenschaft das gewullte, geglaubte oder
erwartete Normal {iberschritten wird. Dies wird erst in der Norm und in der Rede deutlich
resp. als Textfunktion festgelegt, und so kann mit devojcura in Texten durchaus Verschiede-
nes signalisiert werden, worin ein Médchen {iber das Maf3 hinaus geht:

Im oben angefiihrten Beispiel ist dieses die Freude an anderem als an der Arbeit, der
Ordnung und der Reinlichkeit; ein solches Mddchen wére im Deutschen eher eine Schlam-
pe als ein Médchen, denn wihrend ein normales Madchen oder devojka zwar auch gern
einmal herumschwiétzt, herumtollt und seinen Traumereien nachhéngt, vergifit es dariiber
doch nicht, Ordnung zu halten, der Mutter zur Hand zu sein und sich sorgfiltig zu kleiden.

Uber die MaBen (also iiber das Normale hinaus) kann ein Mcdchen aber auch kérperlich
entwickelt sein, dann wére es eigentlich eher ein Junge, im Deutschen wiirde man dann eher
von einem ,,Rof3** sprechen, ein ,,Rof3* wire aber kein Madchen, und also ist devojcura ange-
messener, es bezeichnet ein auffallend groes und kriftig gewachsenes Médchen.

Geht allerdings der Umgang des Mddchens mit dem anderen Geschlecht iiber dasjenige
hinaus, was man von einem normalen Mddchen weil3, glaubt oder erwartet, dann wird im
Deutschen zu einem solchen Wesen nicht mehr Mddchen gesagt, sondern Dirne oder Pro-
stituierte, und genau dafiir steht dann devojcura in diesem Falle.

Was also der Sprecher jeweils genau als liberméfig vorhanden oder entwickelt mar-
kieren mochte, geht immer nur aus dem Kontext hervor. Die sprachliche Bedeutung von
Augmentativa ist folglich allein die, dafs etwas in demjenigen, das mit dem Ausgangswort
bezeichnet wird, iiber das kollektiv von ihm Gewulte, Geglaubte oder Erwartete hinaus-
geht, was das aber ist, wird uns immer nur im Text verraten.
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Wariantywno$¢ sfowotwdrcza a kategorie semantyczne
derywatow (na przykladzie gwar)

Jerzy Sierociuk

Mowienie o wariantywno$ci, zwlaszcza na poziomie stowotworstwa, wymaga na wste-
pie chociazby zarysowania definicji podstawowego pojecia opisu. W naszych rozwaza-
niach przez wariant stowotwoérczy rozumie¢ bedziemy takg konstrukcje morfologiczna,
ktora przy réznych wyktadnikach formalnych reprezentuje t¢ sama warto$§¢ semantycz-
ng (Heinz 1974; Sierociuk 1991). Okreslenie to wymaga jednak kilka stéw dopowiedze-
nia. O ile bowiem zasadniczo mozna przyjmowac stosunek wariantywnos$ci na poziomie
formantu stowotworczego, to juz zastrzezenia budzi¢ moze uznawanie za wariantywne
elementéw wypehiajacych podstawe stowotworcza. Przyjmujgc bowiem, ze podstawa
stowotworcza reprezentuje podstawowg warto§¢ semantyczna, t¢ czes$¢ problematyki sto-
wotworczej tradycyjnie taczy si¢ z poziomem leksykalnym danego jezyka. Tym samym
zblizamy si¢ do problematyki opisu relacji synonimicznych.

Wyraznie rozdzielane na dwie ptaszczyzny opisu jezyka — morfologiczna i leksykalng
— przeciwstawianie wariantywnosci i synonimii wymaga jednak spetnienia podstawowego
warunku: wystepowanie co najmniej dwu jednostek petnigcych t¢ sama funkcje w tym
samym podstawowym znaczeniu. W obu wypadkach mamy — w mniejszym lub wigkszym
stopniu — do czynienia z mozliwoscia wyboru spos$rodd réznych elementéw dostgpnych
uzytkownikowi danego jezyka.

Zanim przejdziemy do zasadniczych rozwazan, przywotajmy kilka przyktadow ilustru-
jacych podejmowang tu problematyke:

— ‘maty kamien’ to m.in.: kamyk, kamyczek, kamionek, kamyszek,

— ‘krowa, ktéra bodzie’ to m.in.: bodula, bodaka, bodzicha, zZgaicha, zgajka,

— ‘ten, kto kosi’ to m.in.: kosiarz, kosnik, kosinier, kosynier.

Istotnym wyrdznikiem badan dialektologicznych jest mozliwo$¢ dysponowania przy
analizie poszczeg6élnych przyktadéw dokladnymi parametrami okreslajagcymi miejsce
i czas ich zapisu. Wspodtczesna dialektologia coraz czgéciej zwraca uwage tez na jeszcze
jeden istotny parametr: przynalezno$¢ pokoleniowg informatora, od ktoérego analizowany
material zostal pozyskany (Sierociuk 2003). Dysponujac takimi mozliwosciami, mozna
bardzo doktadnie naswietla¢ wzajemne relacje zachodzace pomiedzy poszczegdlnymi
poswiadczeniami. Tak wigc, potaczone z punktu widzenia ogdlnej charakterystyki jezy-
ka narodowego niewatpliwym stosunkiem wariantywno$ci i synonimii, powyzsze wyrazy
w kontekscie analiz dialektologicznych problem ten stawiaja w nieco innym $wietle.

Jako oboczne formy nazywajace ten sam desygnat przywotane wyrazy mozna trak-
towac jedynie z punktu widzenia ogélnej charakterystyki jednego jezyka narodowego.
W rzeczywistosci kazdy z tych przyktadéw ma inny obszar wystepowania. Nie jest zatem
mozliwe, zeby ten sam uzytkownik gwary miat mozliwo$¢ wyboru z pary typu kamionek/
kamyszek. Wyrazy te przynaleza do zasobu leksykalnego dwu réznych dialektow polskich:
kamyszek charakteryzuje gwary Wielkopolski, podczas gdy kamionek — jako wlasciwy
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Mazowszu — jest im zupetnie obcy. Podobne zaleznosci daje si¢ obserwowac i przy pozo-
statych przyktadach.

Swiadomos¢ zaleznoéci terenowych powyzszego typu w znaczacym stopniu zmienia
nasze spojrzenie na podejmowany tu problem. Powtérzmy bowiem: to, co z punktu widze-
nia ogolnej charakterystyki gwar — jako odmiany jezyka narodowego — nalezatoby uznaé
za polaczone stosunkiem wariancji i synonimii, w rzeczywistosci dokumentuje zjawisko
zgota odmiennej natury. Wsrod lingwistow badajacych specyfike poszczegdlnych odmian
jezyka narodowego istnieje przekonanie, ze gwary charakteryzuje bardzo duza wariantyw-
no$¢ zwlaszcza na poziomie fleksji i — wtasnie — stowotworstwa (Pelcowa 1996, s. 157),
takze leksyki (Pelcowa 1995). Uwzglednianie mozliwosci stwarzanych przez metodologi¢
dialektologiczng pozwala wyodr¢bniaé kilka poziomow rozpatrywania wariantywnosci:
od ogolnonarodowego, poprzez dialektalny (wlasciwy konkretnemu dialektowi), gwarowy
(wlasciwy danej gwarze) az do poziomu idiolektalnego, poziomu konkretnego uzytkow-
nika lokalnej gwary (Sierociuk 2001, 2004). Tym sposobem wiele zestawien derywatow
powszechnie uznawanych za potaczone stosunkiem wariancji warunku tego nie bedzie
spetniac.

W prezentowanym szkicu wariantywno$¢ rozpatrywana jest na poziomie idiolektu
1 gwary. Tu zatem, poza zywotnoscig zjawiska wpisujacego si¢ w charakterystyke jezyka
lokalnego, musimy by¢ $swiadomi pojawiania si¢ wariantywnos$ci powodowanej oddzia-
tywaniem jezyka ogdlnego. Wpltywem polszczyzny ogdlnej thumaczy¢ mozna oboczne
wystepowanie na konkretnym terenie formantdéw -alka i-alnia w kategorii lokatywne;.
Na system lokalnej gwary, gdzie ‘pomieszczenie, w ktorym si¢ $pi’ to sypialka, nakta-
da si¢ ogdlnopolska sypialnia. W niektorych rejonach Wielkopolski podobna pare tworzg
tez: jadalka ijadalnia ‘pomieszczenie, w ktorym si¢ jada’. Jednak wielu informatoréw
starszego pokolenia przy nazywaniu tych pomieszczen nie ma wyboru — dla nich jedynie
mozliwym typem stowotworczym sa derywaty z -alka. Ogdlnopolskie sypialnia i jadalnia
z kolei do jezyka mlodszego pokolenia przedostajg si¢ poprzez reklamy przemystu meb-
larskiego. Rywalizacja tych dwu formantow o identycznej wartosci semantycznej (-alka/
-alnia — sypialka/sypialnia) prowadzi oczywiscie do przeobrazen w obrebie siatki relacji
semantycznych obu formantéw. To jednak — mimo pewnego zwiazku z podejmowang tu
problematyka wariantywnosci stowotworczej — wykracza poza ramy niniejszego szkicu.

Przyjrzyjmy si¢ innym przyktadom.

Badajac system stowotworczy jezyka mieszkancéw Krerowa (pow. Poznan), pytano
miedzy innymi o ‘tego, kto duzo méwi, niekoniecznie madrze’ oraz ‘tego, kto jest bied-
ny’. Otrzymane odpowiedzi uktadaty si¢ w wyraznie zarysowane pary opozycyjne: kletus,
pierdus, biedus — kletusnik, pierdusnik, biedak, przy czym wyraznie dokumentowana byta
idiolektalna preferencja roznych typoéw. Informator urodzony w roku 1907 podawat tylko
formy z -us, jego syn — urodzony w roku 1941 — za$§ derywaty z -nik i -ak. Prawidtowos¢
ta zachowana byla tez w czasie bezposredniej rozmowy z oboma mezczyznami. Czesto
si¢ zdarza, ze po uslyszeniu formy uznawanej za lepsza jeden z interlokutorow w dalszej
czgsci rozmowy niejako ,,poprawia si¢”, przejmujac forme przywotang przez osobe mtod-
sza. W przywotywanej sytuacji nic takiego nie miato miejsca. Wedle ojca (rocznik 1907)
Jjagby “o kims “opowiadol to sie mowi kawol kletusa ... pierdusa kawol. Syn (rocznik 1941)
konsekwentnie przywoltywal typ z -nik: kletusnik, pierdusnik.
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W kontekscie podejmowanego tu zagadnienia zwraca uwage obustronna konsekwencja
— zaden z informatoréw nie podal derywatow utworzonych réznymi formantami, mimo
ze trudno przyjmowac, iz konstrukcje te sg im obce. Badania terenowe czgsto przynosza
potwierdzenia rezygnacji przez rozméwcoOw z mozliwosci korzystania z zestawdéw form
wariantywnych czy tez synonimicznych. Kiedy majac po$wiadczone z innymi rozméwca-
mi uzycie formy wariantywnej, pytam o to, czy na dany przedmiot (desygnat) nie mowi si¢
jeszcze jako$ inaczej — zazwyczaj daje si¢ styszec: to jeszcze inaczej mowiq... Zaskakuje
rzadko$¢ stwierdzen typu: fo jeszcze si¢ inaczej mowi... Sytuacja ta wskazuje na bierna
znajomo$¢ innych nazw, poza uzywanymi przez siebie. Jednocze$nie moze wskazywac na
wiasciwg jezykowi kolokwialnemu ekonomi¢ jezykows.

Badanie terenowe dowodzg jednoczesnie, ze rozpatrujac problematyke wariantywnos$ci
stowotworczej, musimy by¢ §wiadomi uwarunkowan zazwyczaj nieuwzglednianych przy
analizach proceséw zachodzacych w jezyku ogdlnym. Przy podnoszonym tu zagadnieniu
nie mozemy nie wspomnie¢ o swoistych ograniczeniach produktywnos$ci stowotworczej.

Oczywiste dla badacza jezyka ogolnego konstrukcje — poswiadczane powszechnie
w dostepnych stownikach jezyka ogélnego — nie zawsze przynosza poswiadczenia ich te-
renowej zywotno$ci. Najogolniej rzecz biorgc, zarysowuje si¢ wowczas opozycja, w ktorej
istotng role odgrywa swoiste zero morfologiczne. Odnoszac to do konkretnego materiatu,
uzyskamy pare typu formant: -@ (brak formantu). W przywolywanym juz tu wielkopol-
skim Krerowie sytuacja taka obserwowana jest przy stabilnej z punktu widzenia zasad sto-
wotworczych polszczyzny ogolnej kategorii nazw materiatowych, nazw drzewa po $cie-
ciu. Nie kazdy desygnat nazywany jest konstrukcja stowotworcza. Formant -ina — wspolny
gwarom i polszczyznie ogdlnej — wykorzystywany jest do utworzenia nazw typu debina,
sosnina, grabina. O wiele rzadziej notowane sg derywaty nazywajace ‘drzewo $liwy po
Scieciu’ czy ‘drzewo gruszy po $cigciu’, mimo — jakby sie wydawato, zwtaszcza dla bada-
cza — oczywistej z teoretycznego punktu widzenia sliwiny 1 gruszczyny. W Krerowie infor-
matorzy potwierdzajg brak zywotno$ci sliwiny 1 gruszczyny; w innych badanych miejsco-
wosciach sg one uzywane, lecz nie przez wszystkich informatorow — pozwala to juz méwié
o okreslonej tendencji. Trudno powiedzie¢, czy nalezy tu widzie¢ inne przyporzadkowanie
kategorialne, przeciwstawiajace nazwy materialowe derywowane od nazw drzew lesnych
derywatom od nazw drzew owocowych. Na obecnym etapie badan problem nie moze by¢
jednoznacznie rozstrzygany, niemniej jednak oglad bogatego materialu pozwala mowié
o innym, niz to mamy w wypadku jezyka ogdlnego, zestawie kategorii semantycznych
w obrebie gwarowego stowotworstwa.

Powyzsze przyktady jedynie sygnalizuja ztozono$¢ problemu. Czy przez wariantyw-
no$¢ nalezy tu rozumie¢ opozycj¢ z brakiem realizacji formantowej po jednej z jej stron?
Istnieja bowiem przestanki, zeby zgodnie z wczesniej przyjeta koncepcja wariantu — rozne
realizacje formalne przy identycznym znaczeniu — w jednorodnym pod wzglgdem seman-
tycznym materiale widzie¢ uktad typu -ina : -@; a wigc:

(sosn)ina : (Ssliw)-0

W zaistniatej sytuacji trudno bowiem dopuszczaé opozycje typu (so$n)ina : (Sliwk)owe
(drzewo), ktora odsyta do przymiotnikowej pary (drzewo) sosnowe : sliwkowe. Sygnali-
zowany tu problem wariantywno$ci miedzykategorialnej wymaga jednak odrgbnych stu-
diow.
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Badania dialektologiczne przynosza potwierdzenia terenowej zywotnos$ci jeszcze inne-
g0 typu uzaleznien obowigzujacych pomiedzy dwoma jednofunkcyjnymi formantami. Na-
zwy ‘pola, na ktorym rosto konkretne zboze’ w gwarach Lubelszczyzny (Sierociuk 1996)
dokumentuja rywalizacje derywatdw typu pszeniczysko 1 pszenicznisko. Mamy wigc w na-
zwach po6l po innych zbozach takze pary typu: jeczmienisko/jeczmiennisko, rzepaczysko/
rzepacznisko, takze kapuscisko/kapusnisko itp. Problem jednak w tym, ze wystgpowanie
rywalizujgcych formantow nie ogranicza si¢ do tego samego obszaru. Nie mozna tu mowié
o konkretnym zasiggu okreslonego znaczenia kategorialnego danego formantu. Innymi
stowy: zasigg jednego derywatu nie wytycza zasiggu zywotno$ci konkretnego formantu
w opisywanej kategorii semantycznej. Dla dialektologa takie uwarunkowania przestrzen-
ne nie s3 zaskoczeniem.

Czy mimo sygnalizowanej specyfiki relacji stowotworczych zachodzacych w gwarach
mozna mowi¢ o wyraznym powigzaniu wariantywnosci z okre§lonymi kategoriami se-
mantycznymi derywatow?

Pewne podstawy do formutowania ostroznych — na obecnym etapie badan — wnioskow
daje porownawcza analiza materiatu pozyskanego od kilku informatoréw zamieszkujacych
ten sam punkt badawczy (Sierociuk 2003). Jezeli jeszcze w badaniach tych wytypujemy
do obserwacji osoby reprezentujace rozne przedzialy pokoleniowe, woéwczas dodatkowo
mozliwe jest mowienie o stabilno$ci lub zmianach warunkowanych czynnikiem czasu.

Praktycznie nie wchodza w opozycje wariantywnosci formanty, ktore w obrebie danej
wartosci semantycznej (kategorii semantycznej) maja pozycje elementu dominujgcego.
Jest to mozliwe do obserwowania poprzez zestawienia materiatu pozwalajacego zaryso-
waé swoiste monografie wielofunkcyjnej czastki stowotwdrczej, np. -isko, -acz, -ek, -ik
itp. Dominujaca pozycja -isko przy tworzeniu derywatow dwu kategorii — nazw miejsc, na
ktérych co$ byto/rosto, oraz nazw augmentatywnych — praktycznie wyklucza pojawienie
si¢ konkurencyjnego formantu.

Mozna jednak wskaza¢ chociaz kilka kategorii, przy tworzeniu ktorych obserwujemy
wyrazny zwigzek ze stopniem slowotworczej wariantywnosci. Jednoformantowe — i to
w przewazajacej czesci gwar polskich — sg nazwy sktadowe prostych narzedzi typu: kosi-
sko, motyczysko, siekierzysko, toporzysko, nawet: cepisko ‘dzierzak, dluzsza czgs¢ cepa’
1 oprawisko ‘trzonek widet’. Nie wykazujg wariantywnosci tez nazwy pol, na ktorych co$
bylo/rosto: pszeniczysko, owsisko, zytnisko, kapuscisko, kartoflisko. W tej kategorii for-
mant niekiedy moze by¢ poszerzany o -n- (pszenicznisko), co jeszcze bardziej czyni go
wyspecjalizowanym znaczeniowo.

Niejako na drugim biegunie sytuuja si¢ zwlaszcza dwie kategorie: deminutywa i me-
lioratywa. To one dostarczaja najwigcej przyktadow par formantéw potaczonych stosun-
kiem wariantywnosci. Dodatkowsg ich wtasciwoscia jest to, ze wariantywno$¢ dokumen-
towana jest tak w perspektywie czasowej — w jezyku informatorow o roznym wieku — jak
i w konkretnych idiolektach. W swoiste opozycje wchodza tu zarowno formanty o zrézni-
cowanym nacechowaniu emocjonalnym, jak i tozsame znaczeniowo. Z jednej strony sg to
m.in.: synek, syneczek, synus, z drugiej za$ pary typu: wozek/wozik, paznokietek/paznokie-
cik, chlopyszeki/chtopiec, kamyszeklkamyk (przyktady z gwar wielkopolskich). Niekiedy —
jak juz to zaznaczalem wyzej — pary te tworzone sg przez wyrazy gwarowe i przejmowane
z polszczyzny ogdlnej.

211



JERZY SIEROCIUK

Zestawiajac derywaty polaczone stosunkiem wariantywnosci, zauwazy¢ daje si¢ tez
powiazanie intensywnos$ci tego zjawiska z typem relacji zachodzacych migdzy konkret-
nym formantem a podstawg stowotworcza, z ktdrg tworzy on dang konstrukcje. Wigksza
stabilno$¢ przypisa¢ mozna formantom o funkcji mutacyjnej; z kolei formanty modyfika-
cyjne tworza wiecej konstrukeji konkurencyjnych. Cheae by¢ w zgodzie z przyjmowany-
mi zalozeniami, musimy dopuszcza¢ tez mozliwo$¢ uwarunkowan terenowych. Wydaje
si¢ — konkretne wnioski wymagaja dalszych badan szczegétowych — ze witasnie w per-
spektywie przestrzennej derywaty z mutacyjng funkcja formantu charakteryzuja si¢ wigk-
szg stabilnoscig. Wigkszg tez jednorodno$¢ wykazuja przy obserwacji przynaleznos$ci po-
koleniowej informatorow, a zatem i w perspektywie czasowe;.

Obiecujace rezultaty daje obserwacja potencjatu derywacyjnego (nazwotwoérczego)
wybranych kategorii znaczeniowych. Odpytujac w terenie kwestionariusz zawierajacy po
150 pytan pozwalajacych pozyskaé nazwy reprezentujace dwie kategorie: nomina attri-
butiva i nomina agentis, zauwazyliSmy wyrazne dysproporcje wielkosci zgromadzonych
korpusow materiatowych. Réznice dotyczyty tak cato$ci zbioru, jak i ilo$ci nazw podawa-
nych przez poszczeg6lnych interlokutorow. Najwigkszy zbior — niekoniecznie derywatow
— to nomina attributiva. Rozméwcy podawali po kilka okreslen osob wyrdzniajacych si¢
jakas cechg charakterystyczna; ‘ten, kto wszystko robi zle’ w jezyku mieszkancéw jed-
nej ze wsi centralnej Wielkopolski moze ich mie¢ nawet siedem: nieudacznik, niechluja,
niezdarny, niezreczny, papudrok, partacz, patatach. Na przeciwnym biegunie sytuujg si¢
nazwy agentywne; ‘ten, kto maluje’ to jedynie malarz; ‘ten, kto pisze’ to wyltacznie pisarz.
Podobnie jest z bliskimi pod wzgledem znaczeniowym nazwami zawodow: ‘ten, kto robi
garnki’ to jedynie garncarz; ‘ten, kto brukuje’ to tylko brukarz; ‘ten, kto zbiera grzyby’ to
wylacznie grzybiarz. O ile tez w obrgbie nazw atrybutywnych zauwazalne jest takze wy-
razne zréznicowanie warunkowane przynaleznoscig pokoleniowa informatorow, to przy-
ktady grupy drugiej sg pod tym wzgledem bardzo stabilne.

Zarysowany tu problem wymaga dalszych badan szczegotowych. Wydaje sie, ze pro-
wadzone zgodnie z podstawowymi zalozeniami metodologii badaf terenowych poszu-
kiwania moga przynie$¢ wiele interesujacych rozstrzygniec¢; dotychczasowe rezultaty sa
bowiem zachecajace.
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Univerbaty v lexikalnim systému jazyka

Cvetanka Avramova

Badani o univerbiza¢nich procesech ma jiz v slavistice ptilstoletou tradici (bnaroesa
2003, s. 5). Presto vSak nejsou tyto procesy dobte prozkoumany ani v jednotlivych slovan-
skych jazycich, ani v planu konfrontacnim. Samotny termin univerbizace nema jednotny,
vSeobecné prijaty vyznam. Mezi nejdiskutovanéjsi otazky stale patii: co je univerbizace;
¢im se projevuje; jaka je motivacni baze univerbizacnich jednotek (Ces. univerbaty, slk.
univerby, bulh. ynusepbamu, ynusepbamueu, rus. ynueepoamul), jaky charakter maji tyto
jednotky jako druhotné nominacni znaky; je univerbizace jev slovotvorny anebo jev Cisté
lexikalni aj. (srov. piehled rliznych stanovisek v Kaliszan 1986; Bosdk 1987; HenimeHko
2003).

To vSechno urcuje motivy pro vybér tématu tohoto piispévku. Samoziejme, v rdmci re-
feratu neni mozné prostudovat vSechny sporné otazky zevrubné. Chceme vsak akcentovat
nékteré zakladni problémy a nabidnout feSeni, ktera by mohla poslouzit k dalsimu badani
univerbizaénich jevil v slovanskych jazycich.

Jak znamo, transformace viceslovnych pojmenovani (viceslovné lexémy — ESC 2002,
s. 505; ananumuueckue nexcuueckue eounuysl — Kaliszan 1986, s. 13) v jednoslovna po-
prvé zkouma A. V. Isacenko (Mcagenko 1958), ktery pouziva pro jeji oznaceni dva termi-
ny — univerbizace a sémantickda kondenzace. Autor vSak neuvadi pfesné vymezeni obou
termint', v dasledku éehoZ se ony v soucasné jazykoveédé pouzivaji jako synonyma (viz
Kaliszan 1986, s. 4 a tam uvedenou literaturu).

Ve svém c¢lanku Isacenko (op. cit., s. 341-343) uvadi sedm ,,ptipadi‘ sémantické kon-
denzace: kompozice, sptahovani, elipsy jednoho komponentu dvouslovné jednotky (elipsy
¢lenu ur¢ovaného — substantivizace adjektiva, nebo elipsy ¢lenu urcujiciho), afixalni de-
rivace, tvofeni tzv. zkracenych sloZenin v ruské slovotvorbé, ¢astecné i v bulharské (rus.
cnodchocokpauerntnvle ciosa, bulh. coxkpamenu cnoocnu dymu), mezi néz autor fadi také
inicidlové zkratky, a dalsi dva ptipady, které se obvykle pozd¢jsimi badateli (napt. Helcl
1963; Hlupoxosa 1991, s. 195; Hemmumenko 2003, s. 291; brnaroesa 2003) neuvadéji.

Autofi se neshoduji ani v tom, jak lze univerbizaci vymezit: jako tendenci, proces nebo
slovotvorny zpasob. Napi. M. Helcl (1963) povazuje univerbizaci (v SirSim smyslu) za
tendenci nebo tendence (autor mluvi o univerbiza¢nich tendencich), ale charakterizuje ji
soucasné¢ i jako vyraz jiné tendence (viz dale). J. Bosak také poklada univerbizaci v $irSim
smyslu za ,,v§eobecnu tendenciu vychadzajucu z principu ekonémie dorozumievacieho
procesu (tzv. komunikativna funkénost, ktord sa uplatiiuje vo vSetkych jazykovych rovi-

I IIporecchl, CBsI3aHHbBIE C yTPaTOH CeMaHTHYEeCKOi pacuiieHeHHOCTH,” piSe Isacenko, ,,MOKHO Ha3BaTh
CEeMaHTHYECKOH ,KoHIeHcarmei . Hanbonee HamIsIHO MOYKHO MPOCIIEIUTh MPOIECChl TAKONH CeMAHMUYECKOU
KoHOeHcayuy y JTEKCHYECKUX eIHUII, COCTOSIINX M3 JIBYX MJIM HECKOJIBKUX CIIOBAPHBIX CIMHUII, Y TaK Ha3bl-
BAGMBIX KOMIUICKCHBIX HAMMEHOBAHMH. DTH KOMILICKCHBIC HAUMEHOBAHMS UMEIOT SIPKO BBIPAKCHHYIO MeH-
OdeHyuio K yHusepdoayuu, T. €. K CTYIICHHIO CEMaHTHYECKOTO coziepKaHus B oqHoM cioBe™ (kurziva ma, C. A.;
HUcagenko 1958, s. 340).
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nach a ma systémovy charakter)“. Podle autora univerbizace v uzsim smyslu se uplatiiu-
je v lexikalni roving a zahrnuje: ,,1. tvorenie jednoslovnych pomenovani na pozadi viac-
slovnych motivujucich pomenovani, a to: a) derivaciou (presilova hra — presilov-k-a),
b) substantivizaciou (triedna ucitelka — triedna), c) synekdochou (skok o zrdi — zrd),
d) kompoziciou (hrac prvej ligy — prvoligista); 2. simplifikaciu? viacslovnych pomenova-
ni, a to: a) kontextova (vidda CSSR — vidda), b) skracovanim, akronymizéaciou (Slovenskd
akadémia vied — SAV)“ (Bosak 1987, s. 232; stejné Horecky — Buzassyova — Bosak a kol.
1989, s. 299).

A. Jedlicka (1978) piSe o procesu univerbizace a univerbizacnich tendencich, bulhar-
sky jazykovédec M. Videnov (Bunernos 1976) hodnoti univerbizaci jako slovotvornou fen-
denci 1 slovotvorny zpiisob.

Ve védeckych pracich se univerbizace hodnoti nejen jako samostatna tendence, ny-
brz i jako vyraz jiné tendence: tendence po odstranéni rozporu mezi jednotnosti vyznamu
a dvojitosti formy (Helcl 1963)® nebo tendence k jazykové ekonomii (Heummenko 2003).
Mluvi se také o tendenci k univerbizaci (napi. Cugopenko, E. H. 1993).

Bulharsky lingvista V. Murdarov navrhuje rozliSovat slovotvorny zpiisob ,,ynugepou-
pane“ (Ces. ptip. univerbovani) a celkovou tendenci k univerbizaci (bulh. ynusepouszayus),
ktera se projevuje v spisovném jazyce na zaklad¢ principu jazykové ekonomie (Myprapos
1983, s. 115). Podle autora se z Gistni normy spisovného jazyka univerbovani snazi pronik-
nout také do normy pisemné ,,pfedevsim na zakladé tendence k celkové univerbizaci jakoz
vyraz demokratizace spisovného jazyka* (pteklad C. A.; op. cit., s. 113). Jsou zde vidét
sty¢né body s vyse uvedenym stanoviskem J. Bosdka. Po Murdarovovi V. Radeva (Panesa
1991) také charakterizuje univerbovani v bulharsting jako specificky slovotvorny zptisob
(op. cit., s. 55), ale 1 jako ,,tendence v jazykovém rozvoji (s. 57).

Rozdily ve vymezeni univerbizace (univerbovani) pochdzeji do velké miry z toho, Ze
v jazykovéd¢ donedavna neexistovala pfesna definice pojmu tendence (o tom viz podrob-
n¢ji ABpamoBa 2003, s. 54-57). Ve shod¢ s definici navrzenou K. Gutschmidtem (1998a,
1998b) pokladame snahu o ekonomii jazykovych prostfedkii a snahu o co nejptresné;jsi
uvadéni informace za obecné komunikacni principy, nikoli za jazykové tendence.

Prijimame rozliSeni univerbizace jako tendence k tvoteni jednoslovnych nominacnich
jednotek z nékolikaslovnych na zakladé principu jazykové ekonomie a univerbizace jako
aktu nebo procesu tvoteni univerbovanych jednotek. Dale v ptispévku budeme mit na mysli
univerbizaci jako slovotvorny akt nebo proces. Pro souhrnné oznaceni univerbizacni ten-
dence i univerbiza¢niho aktu/procesu budeme zde pouzivat jen termin univerbizace, proto-
7e bulharsky termin ynusepoupane (Ces. ptip. univerbovani) se nepouziva vseobecne.

Obvykle se za univerbizaci povazuje nahrada reproduktivnich ustalenych viceslovnych
pojmenovani sémanticky totoznymi jednoslovnymi jednotkami, nezavisle na tom, jakymi

2 Jini autofi (napt. Masar 1990, s. 269) nepovazuji simplifikaci za projev univerbizace.

3 Univerbizace (v Sirokém vyznamu) neni sama ani slovotvornym postupem, ani slovotvornym
prostiedkem, nybrz vyrazem tendence po odstranéeni rozporu mezi jednotnosti vyznamu a dvojitosti formy;
vyuziva k dosazeni cile riznych slovotvornych postuptl. Lze jich stanovit celkem Sest. Mezi nimi jeden,
sprahovani nebo srazeni slovni skupiny ve sptezku, odpovida svou podstatou tomu, co je ptivodnim, dnes ov§em
jiz jen uz8§im vyznamem slova univerbizace, tj. spojovani dvou (¥id¢eji i vice) samostatnych slov v jediné“
(kurziva ma, C. A.; op. cit., s. 36).
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formalnimi operacemi, jakymi zptisoby tato transformace prob¢hla: kompozici, juxtapozici
(sprahovanim), sufixalni derivaci (v€etné derivace pomoci nulového sufixu, jednoho z pro-
jevi tzv. paradigmatické derivace), substantivizaci adjektiva, elipsou specifikujiciho ad-
jektiva, tvofenim zkratkovych slov, tvofenim tzv. zkracenych slozenin, riznymi druhy me-
tonymie, zvl. synekdochou (srov. napt. Helcl 1963; Bunenor 1976; Kaliszan 1984, 1986;
Bosak 1987; Masar 1990; IllupokoBa 1991; Panesa 1991; Pancikova 1993; Szczepanska
1994; ®depm 1994; ESC 2002, s. 505, aj.; mezi uvedenymi autory existuji drobné rozdily).

»V uzs§im vymezeni jsou nékdy za univerbizaci povazovany jen prvni dva typy, tj.
ptipady, kdy univerbizovand jednotka zfeteln€ uchovava po strance vyznamové i formal-
ni zéklady, z nichz vznikla® (ESC 2002, s. 505). Na rozdil od Kaliszana, ktery pokla-
da za univerbizaci kazdy ptipad, v némz dochazi ke strukturni kompresi bez ohledu na
to, zda probé¢hla také komprese sémanticka (sémanticka kondenzace), O. M. Sidorenko
(Cumopenko 1992, s. 45) zastava nazor, ze je tieba tadit do univerbizace jen ptipady, kdy
dochazi k oboji kompresi: strukturni i sémantické. Z tohoto hlediska autor nepoklada
kompozici (crosockraoannus), sprahovani (s3powennsi), abreviaci (véetné tvoreni tzv. zkra-
cenych sloZenin) za univerbiza¢ni zptsoby. Jako takové hodnoti jen sufixdlni derivaci,
elipsu oznacovaného ¢lenu motivujici jednotky, substantivizaci a nékteré ptipady nulové
sufixace (viz podrobngji Cunopenko 1992, s. 45-46). Obdobné stanovisko zaujima také
Je. N. Sidorenko (Cumopenko 1993)*.

V Ceské slovotvorbé, i kdyz se do univerbizace teoreticky zatazuji kompozice (vetné
spfahovani) a abreviace (viz napt. Helcl 1963; Jedlicka 1965, 1978; Martincova 1983,
s. 86-89%; Zikova 1998; ESC 2002), prakticky se za vysledky univerbizace povazuji jen
jednotky tvofené z dvouslovnych, fid¢eji viceslovnych pojmenovani sufixalni derivaci
typu maturitni ples — maturitdk, minerdlni voda — minerdlka (Dokulil 1962; ESC 2002).
Obdobné stanovisko zastavaji néktefi rusti autofi (napt. Jlonarun 1973; 3emckast 1996).

Bulharsti lingvisté V. Murdarov (Mypaapos 1983) a D. Blagoeva (biaroesa 2003) také
vyluc€uji kompozici a abreviaci ze zpiisobt tvofeni univerbizovanych jednotek. Motivem
pro vylouceni kompozice pro Murdarova je fakt, ze kompozita uchovavaji svou strukturni
analyticnost, kdezto pii univerbizaci tato analyticnost byva umysin¢ zrusena (Mypaapos
1983, s. 114).

V nékterych pracich (Dokulil 1962, s. 27-28, 111-117; PageBa 1991, s. 55-58; depm
1994, s. 54-55) se setkavame se stanoviskem, ze univerbizace jako akt tvofeni nominac-
nich jednotek se tykd jen motivaéniho vztahu; na formalni Grovni ona nepouziva vlastni
slovotvorné prostiedky a zpiisoby. V Ceské slovotvorbé se mluvi o motivaci univerbiza-
ci (Dokulil 1962; ESC 2002). V nasem pojeti se motivace tyka nejen sémantické, nybrz
1 formalni stranky derivacniho aktu. Proto pokladame celou vychozi viceslovnou jednotku
za motivujici a slovotvorny zaklad univerbatu. Je ovsem fakt, ze univerbizace nepouziva
vlastni slovotvorné prostiedky. Z toho vlastn¢ vznikaji potize, jak co do vymezeni univer-
bizace, tak co do zjiSténi rozdili mezi univerbaty a ostatnimi motivovanymi jednotkami.

Ze slovotvorného hlediska budeme za univerbizaci povazovat jen tvoreni jednoslov-
nych pojmenovani z paralelné existujicich pojmenovani viceslovnych za pomoci formal-

* Autor vylucuje substantivizaci.
5V citované praci autorka vyluéuje z projevi univerbizace zkratkova slova.
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nich prostiedkii. Z. tohoto hlediska nebudeme zde probirat riizné druhy elipsy: substan-
tivizace, nebo tzv. Jlekcuueckoe BKIIOUEHHE (cecmpa <— MeOuyuHcKas cecmpd, cao <«—
demckuti cad)’, jakoz i druhy metonymie. V navaznosti na O. M. Sidorenka (Cunopenko
1992, s. 45) budeme mezi univerbaty fadit jen jednotky vzniklé strukturni a sémantickou
kompresi, a to sufixaci (v€etné nulového formantu). (Co se tyka kompozit a zkratek, mame
za to, ze jen v ne¢kterych ptipadech je mozno pfipustit motivaci univerbizaci.)

Je také sporné, zda jednotky typu bulh. kaben ‘xabenna teneBusus’, epup ‘epupHa
TeNneBU3us’, camenum’ ‘CaTeNUTHA aHTEHA , camenum’ ‘CaTeNuTeH KaHall', TUS. 2ueanm
‘TUTAHTCKUM CIaJioM’, CUHXPOH ‘CUHXPOHHBIN TIEPEBOJ, Mapupym ‘MapIIpyTHOE TaKCH’,
Ces. samet ‘sametova revoluce’, satelit’ ‘satelitni anténa’, satelit’ ‘satelitni turnaj’, sendvi¢
‘sendvicovy panel’ aj., které¢ se shoduji s jiz existujicimi slovy, Ize pokladat za univerbaty.
Jako takové je hodnoti napt. D. Blagoeva (bnaroesa 2003). Zda se nam vsak, ze ke kaz-
dému jednotlivému piipadu je tfeba piistupovat diferencované, protoze univerbizaci Ize
konstatovat, jen kdyz vylouc¢ime ptipadny metonymicky pienos’.

Stanoveni pevnych kritérii pro vymezeni univerbizace dovoli také vyhnout se ptili§
Sirokému chapani, kdy se za univerbizaci pfijima témer kazdy derivacni akt (v Sirokém
smyslu — jako akt tvofeni motivovanych slov), jak se obcas d€la, srov. napt.: dynamowiec
«— czlonek klubu Dynamo, lekowiec «— pacjent cierpigcy na stany lekowe, organik «—
specjalista (w dziedzinie) chemii organicznej (Buttler 1978), afrykanista, japonista ‘znaw-
ca, badacz Afryki, jezyka japonskiego’, brygadowiec «— cztonek brygady (Buttler 1977),
mazutar ‘robotnik energetickych zariadeni na mazut’, pecivdr ‘kto sa uci vyrabat trvanlivé
pecivo’, plstiar ‘kto sa zaobera spracovanim plsti’ (Horecky — Buzassyova — Bosak a kol.
1989, s. 302-303; obdobné Szczepanska 1994; viz také ptiklady uvedené Kaliszanem
1986, s. 22-23).

Souhlasime, Ze za vysledky univerbizace lze pfijmout jen jednotky utvofené z ustdle-
nych, reproduktivnich synonymickych viceslovnych jednotek, které se pouzivaji paralelné
s jednoslovnymi jednotkami (Dokulil 1962, s. 115; Kaliszan 1984, 1986; Illupoxosa 1991;
Cupnopenxo 1992; Hemumenko 2003; brnaroesa 2003). Zaroven je nezbytné vzit v tivahu
fakt, Ze velmi Casto existuji potize pfi rozliSovani viceslovnych pojmenovani od volnych
spojeni slov, od interpretacnich (v terminologii G. P. Nés¢imenkové) popisnych nomina-
ci. Protoze je prakticky mozné popsat slovotvorny vyznam kazdého odvozeného (moti-
vovaného) slova slovotvornou parafrazi, je nutno délat rozdil mezi ,,ustdlenou motivaci*
a interpretaci badatele (o tom viz Hemmumenko 2003). Neni to vSak prakticky vzdy mozné.

Nejvétsi potize z tohoto hlediska zplsobuji jednotky jako bulh. ammepnamusnux,
HAO30PHUK, NONAPHUK, wecmak, ¢es. parkovnik, gumak aj., které bychom mohli hodnotit
jako univerbaty vzniklé ze souslovi soennocayscewy na armepnamuena ciyscoa, wien Ha
HAO030peH Cveent/uiien Ha HAO30PHA KOMUCUSL, YleH HA NOJAPHA eKCneOuyusl, Cylicumen

¢ Lze uvazovat, zda jednotky typu bulh. adpec ‘enexrponen aapec’, 6opo’ ‘Banyren 6opa’, 6opo’ ‘6opa Ha
JUpEKTOpHTEe’, umnyic ‘TeeOHEH UMITYIC’, Tus. Kapma ‘MarHUTHas KapTa’, cmpanuya ‘SIeKTPOHHAS CTPaHH-
ua’, ¢es. adresa ‘elektronicka adresa’, zaznamnik ‘telefonni zdznamnik” aj. vznikly univerbizaci, jak pfedpoklada
D. Blagoeva (braroesa 2003), nebo sémantickou derivaci, jak je hodnoti M. Lilova (2002). Pfiklanime se spise
k druhému nazoru.

7 Na tuto moznost poukazuje Kaliszan (1986, s. 54-56). Autor vSak zastava stanovisko, ze vSechny podobné
jednotky vznikly univerbizaci.
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6 [llecmu omoen (na /opocasua cucypnocm), parkovacit automat, figurina s gumovym ob-
licejem, nebo jako ,,obyCejné* derivaty: ‘To3u, KOINTO M3IbJIHIBA aJTepHATUBHA BOCHHA
ciryx0a’, ‘To3H, KOUTO € 4JIeH/TO3H, KOMTO uleHyBa B HaJ30pEH ChBET/HA130pHA KOMUCHST,
‘TO3H, KOMTO € 4WICH Ha MOJIAPHA SKCIEIUIMA/KOMTO ydacTBa B IMOJISIPHA €KCIIEAHIIUS
‘ro3u, koiTo paboru B lllectn otmen’, ‘to, co slouzi na placeni parkovného’, ‘to, co ma
gumovy oblicej’ (moznost dvoji interpretace podobnych jednotek uvadi také Martincova
1983, s. 88).

Pfiznacné je to, ze jako univerbaty v pravém slova smyslu (,,opravdové univerbaty*)
jsou tyto jednotky formaln€ utvofeny z jednoho slova, ale sémanticky jsou motivovany
nikoli slovem, nybrz souslovim, které je mozno zrekonstruovat (reprodukovat), kdyz je
to nutné. Otazka je v tom, zda se tato souslovi opravdu v jazyce pouzivaji a jak Casto se
to déla ve srovnani s jednoslovnymi pojmenovanimi. Neni-li tehdy zapotiebi, kromé po-
zadavku paralelni existence obou nominacnich jednotek — viceslovné a jednoslovné —,
zformulovat jesté pozadavek, aby obé jednotky mély ptiblizné stejnou frekvenci pouziti
(1 kdyz v rliznych varietach a stylech)? Zd4 se nam, Ze ano. Viceslovna spojeni se navic
vyznacuji strukturni nepevnosti, tj. existuji v riznych variantach, coz déla jejich lexikali-
zaci spornou. Proto substantiva vznikla z takovych spojeni se nékterymi autory charakte-
rizuji jako ,,pomezni piipad univerbizace* (morpaHW4HbIH ciydail yHuBepOarmm; depm
1994, s. 56). Ze sémantického hlediska substantiva jako azmepramusnux, parkovnik aj. se
nelisi od obycejnych derivatii — jsou to nomina agentis, nomina pertinentia, nomina attri-
butiva, nomina instrumenti (o vyznamu téchto terminti viz ABpamona 2003).
verbaty 1i$i od ostatnich odvozenych slov (v Sirokém smyslu)? Rozdily se casto hledaji
na onomaziologické tirovni. Vyjadiuje se ndzor, ze po strance onomaziologické deriva-
ci (v sirokém smyslu) vznikaji pojmenovani pro dosud nepojmenované denotaty, Ze od-
vozena slova zapliuji ,,lexikalni deficit”, kdezto univerbizace spo¢iva v transnominaci,
verifikaci pojmu, ktery byl jiz v jazyce pojmenovan (Kaliszan 1986, s. 20-21). Jinymi
slovy, univerbizace je prostiedek druhotné nominace (transnominace); v tom smyslu se jeji
vysledky hodnoti jako ,,znaky druhého stupné redukce® (Kaliszan 1986, s. 82—83; stejné
Cunopenko 1993, s. 111), kdezto pfi derivacnich procesech dochdzi k nominaci prvotni
(Kaliszan 1986, s. 21; stejné biaroesa 2003, s. 6). Nominaci prvotni se rozumi pfifazeni
jména k urcitému predmétu, ktery jesté neni jazykové pojmenovan; nominaci druhotni
se rozumi pfifazeni nového jména k predmétu jiz pojmenovanému (viz Kaliszan 1986,
s. 21 a tam uvedenou literaturu). Transnominacni jednotky v tom smyslu jsou vsak nejen
univerbaty, nybrz vSechna odvozena slova, ktera vznikaji nikoli pro pojmenovani nového
denotatu, nybrz pojmenovavaji dany predmét novym zptisobem (novou formou), napf.
jednotky vzniklé upravou existujiciho lexému (srov. také Martincova 1983; Gazda 1991;
Zikova 1998).

Neni bez zajimavosti také nadzor V. V. Lopatina, Ze vSechny univerbaty vznikaji prede-
v§im s nominativnim zdmérem (viz podrobnéji Jlonatun 1978, s. 75).

Kazdé odvozené (motivované) slovo bez ohledu na to, zda pojmenovava dosud ne-
pojmenovany predmét, nebo jinym zpusobem (jinou formou) pojmenovava predmét
uz pojmenovany, ma nominac¢ni funkci. Nektera slova maji navic funkci hodnotici, ex-
presivni (neni to vSak zavazné). Napt. v ¢estiné slovo komunista, bulh. komynucm, srb.

218



Univerbaty v lexikalnim systému jazyka

xomyHucm(a) je neutralni, kdezto slova ¢es. komous, bulh. komynsea, stb. komyrapa jsou
silné expresivni, pejorativni. Tato slova oznacuji totéz, co slovo komunista, ale vyjadiuji
kromé toho vztah nositele jazyka k pojmenovavanému denotétu.

Z jiného hlediska lze charakterizovat kazdé derivované (motivované) slovo jako dru-
hotny jazykovy znak, protoze nepojmenovava dany pfedmét pfimo, nybrz pomoci jiné-
ho lexému (jinych lexémi), tj. derivované (motivované) slovo je znak s dvoji referenci
(Ky6psikora 1981, s. 9-10).

Podle Kaliszana (1986, s. 20) u derivacnich procesi dochazi k prekdédovani jednotek
patticich k jedné roviné do jednotek jiné roviny: volné spojeni jako jednotka syntaktické
roviny se transformuje v slovo —jednotku roviny lexikalni —, kdezto univerbizaéni procesy
se uskutecnuji v ramei jedné roviny — lexikalni. Autor vyslovuje nazor, Ze z onomaziolo-
gického hlediska vzniku kteréhokoli nového slova (s vyjimkou analogického a korelacni-
ho tvoteni slov — viz KyOpsikoBa 1981) piedchazi urcity popis — svérazna definice pojmu,
ktery ma byt pojmenovan. Tato definice (sémanticky popis dané¢ho fragmentu skute¢nosti)
je pramenem motivace nového slova, jeho hloubkové sémantické struktury (nebo, podle
definice B. Kreji, jeho ,,pfedslovotvornou parafrazi® — parafraza przedstowotworcza).
Rozdil mezi univerbaty a derivaty je nutno hledat podle Kaliszana pravé v jejich hloubko-
vé struktute®, v charakteru popisné konstrukce, ktera je realnim pramenem vzniku nové-
ho slova: pro univerbaty byva takovou konstrukci analytickd nominacni jednotka, kdezto
pro ostatni odvozend slova — predikativni jednotka, protoze ,,slovotvorny proces v pra-
vém smyslu spociva v ptechodu od znaku-sdéleni k znaku-pojmenovani* (Kaliszan 1986,
s. 79-82; autor se odvolava na Kyopskosa 1981, s. 36).

VétSina autorti se shoduje v tom, Ze univerbizované jednotky vyjadiuji stejny lexikdl-
ni vyznam, ktery vyjadiuji jim odpovidajici viceslovné lexémy, tj. mezi univerbaty a sy-
nonymnimi souslovimi je vztah sémantické totoznosti (Kaliszan 1986; Illupokosa 1991;
braroera 2003 aj.). G. P. Nés¢imenko (Hemmenko 2003, s. 290-291) vsak uvadi, ze pti
strukturni transformaci viceslovné jednotky v jednoslovnou kondenzuje univerbizovana
jednotka sémantiku viceslovné jednotky, ale v trochu modifikované podobé, srov.: ,,...B xone
CTPYKTYPHOTO TpeoOpa3oBaHus MyJIsTHBEpOa B yHHBEPO (OXHOCIOBHOE HAUMEHOBAHUE)
yTpara WHGOpPMAIMKA HE MPOWUCXOAUT, TOCKOJIBKY ITOCIEIHUH KOHICHCHpPYET B cebe
€ro CeMaHTHKY, BOUpas B ccOsl B KOHIICHTPUPOBAHHOM (M COOTBETCTBEHHO HECKOJBHKO
MOAU(MUIIMPOBAHHOM) BHJIC CEMAHTUYECKUH IMOTEHIMAT ATUMHHUPYEMBIX CTPYKTYPHBIX
KOMIIOHEHTOB MynbTuBepOa®. Pii tom autorka navazuje na A. Jedlicku (1981; cit. podle
Hemmmenko 2003, s. 291), ktery mluvi jen o pojmenovaci (nominacni), nikoli o sémantic-
ké totoznosti mezi obéma jednotkami. S timto stanoviskem plné souhlasime.

Specificnost univerbatu nelze hledat ani v idiomaticnosti jeho lexikalniho vyznamu (cha-
pané jako nemoznost objasnéni lexikalniho vyznamu slova prostou sumou vyznami jeho
strukturnich komponenti), protoze idiomati¢nost je piiznacna i pro dalsi motivovana slova,
napf. pro mutacni jednotky (viz napt. Kaliszan 1986, s. 73—84 a tam uvedenou literaturu;
autor vSak zastava nazor, ze idiomati¢nost je piiznacna pro vsechna odvozena slova).

Lingvisté hledaji rozdil mezi univerbizacnimi a derivacnimi (v Sirokém smyslu) jed-
notkami v charakteru jejich slovotvorného vyznamu. Kaliszan (1986, s. 83—84) zdiraz-

8 Takto vymezena hloubkova struktura je v naSem pojeti spiSe struktura povrchova (viz dale).
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nuje, ze ,.komplexni jednotka jako transformovany analog vychoziho soudu zachovava,
i kdyz v latentni podobé, typ a charakter vztahu mezi onomaziologickou bazi a onomazio-
logickym ptiznakem pojmenovani. Dana sémanticka veli¢ina, kterd v skryté podobe¢ fixuje
vztah mezi bazi a ptiznakem v komplexni jednotce a kterou si pfi kazdém jejim pouziti
nositelé jazyka uvédomuji, je analogicka tzv. slovotvornému vyznamu obycejnych deri-
vati“. (Autor se odvolava na definici slovotvorného vyznamu [dale SV] u Kubrjakovové
[KyOpsikoBa 1981, s. 102] a Lopatina [Jlomatun 1973, s. 99].) Pii univerbizaci se tato relace
netvoii znovu pokazdé, nybrz ji jednoslovna jednotka dédi z jednotky viceslovné. Ve sho-
dé s tim nemaji podle Kaliszana univerbaty SV v tom smyslu, v jakém maji SV obycejna
odvozena slova (op. cit., s. 83—84). Kaliszan zastava nazor, ze funkce deriva¢niho for-
mantu sufixalnich univerbatt je odlisna od funkce sufixalnich derivat. Ve shod¢ s ruskou
tradici autor povazuje totiz formant u derivatti za nositele jejich SV. Pfi univerbatech podle
Kaliszana formant poukazuje na zcela vymezeny obsah, je svéraznym ekvivalentem slova
vypusténého v univerbiza¢nim aktu (op. cit., s. 84).

Ve stejné praci o n€kolik stran diive vSak Kaliszan piSe, ze slovotvorny formant je vzdy
(autor ma na mysli sufixalni derivaty i sufixalni univerbaty — pozn. C. A.) lexikalné neur-
¢en, nemd konkrétni lexikalni vyznam, jeho funkce se prakticky omezuje na vyjadfovani
maximalné abstraktniho vyznamu substancialnosti (op. cit., s. 76-77).

S poslednim tvrzenim Kaliszana souhlasime. Na podporu tohoto tvrzeni uvedeme, ze
nékteré formanty maji konkrétnéjsi vyznam, kdezto jiné vyjadiuji vyznam maximalné
obecny. Napft. v bulharstin€ (také v jinych slovanskych jazycich) formant -men/-tel tvori
nomina agentis nebo nomina instrumenti, -ap/-ar — nomina agentis, nomina instrumenti,
nomina pertinentia, nomina attributiva, -ax/-sx — nomina attributiva, nomina collectiva
a -ka/-ka — slova z riznych slovotvornych kategorii (SK). Vlastné v piipadech, kde for-
manty plni rizné funkce — zatazuji odvozena slova do riiznych SK (a vyjadiuji rizny
vyznam: ‘agentivnost’, ‘instrumentalnost’, ‘attributivnost’ atd.)’ —, bychom mé&li uvazovat
o existenci homonymie, nikoli o polysémii mezi nimi.

Nemuzeme vsak souhlasit s tvrzenim, ze formant vyjadiuje SV, je nositelem SV. V od-
borné literatufe uz existuje fada praci (KyOpsikoa 1981, 1987, 1999a, 1999b; bantosa 1987,
1988, 1999a, 1999b, 2000 aj.)', které presved¢ive dokazuji, Ze SV vlastni vsechna odvoze-
na slova (v Sirokém smyslu), nikoli jen sufixalni. Z onomaziologického hlediska se pfijima,
ze SV ma tii¢lennou strukturu: je uréovan onomaziologickou bazi (OB), onomaziologickym
ptiznakem (OP) a vztahem, relaci mezi nimi. Podle Kubrjakovové tento vztah lze vyjadfit
ve formalni struktuie odvozeného slova (napt. formantem), kdezto podle Baltovové je vztah
jen na sémantické irovni (nazory obou autorek Ize srovnat v Appamosa 2003, s. 30-31).
Z hlediska sémantické syntaxe SV je ,,invariantni typovy strukturni vyznam slovotvorné
¢lenitelnych lexikalnich jednotek. Formuje se na zakladé elementi bazové predikatove-ar-
gumentové struktury (PAS) a na jazykové tirovni se popisuje pomoci slovotvorné parafraze.
Takovym zplisobem se slovotvornd parafraze urcuje jako predikatové-argumentovy vyraz
urcité PAS, ktera se nachazi v zédkladu daného typu nebo dané kategorie odvozenych slov*
(preklad C. A.; banrosa 2000, s. 170; stejné bantoBa 1999a, 19990 aj.).

o Termin vyznam pouzivame v smyslu ,,obsah jazykového znaku* (ESC 2002, s. 544); funkci chapeme jako
,»ukol“, ktery jazykové prostfedky plni s ohledem na lidské vyrazové potieby (op. cit., s. 144).
19Neni zde mozno uvést viechny prace obou autorek vénované této problematice; citujeme proto jen nékteré.
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Jak z onomaziologického, tak ze sémanticko-syntaktického hlediska tedy SV maji
nejen ,,0bycejna odvozena slova®, ale i univerbaty. Ve struktufe univerbatu se vyjadiuje
explicitné jen urcujici ¢len motivujici mnohoslovné jednotky (je to nejcastéji adjektivni
zaklad)", kdezto sufix poukazuje obecné na substanci, ktera je charakterizovana ptizna-
kem vyjadfovanym motivujicim zakladem. Na slovotvorné urovni se explikuje jen obecny
strukturni (slovotvorny) vyznam. Je mozné strukturni vyznam vyjadiit konkrétnéji nebo
obecngji, v zavislosti na tom, do jaké miry univerbovana jednotka uchovava morfémovou
strukturu té ¢asti vychozi jednotky, ktera vchazi do jeho struktury, napt.: bulh. naruensx
‘TOBa, KOETO € HAJIMBHO/TOBA, KOCTO CE HAIMBA', KPUMKA ‘TOBA, KOETO € KPHUMUHAIHO’,
MeHmapka ‘ToBa, KOeTo € MeHTe (= ¢ammmBo)’, ¢es. financak ‘to, co se tyka finance; to,
co je financni’, singlovka ‘to, co se tyka singlu’, mimoradka ‘to, co je mimotadné’, fextak
‘to, co se tyka textu; to, co je textové’ aj. Konkrétni lexikalni vyznam (LV) univerbati se
odhaluje v kontextu. Kdyz je motivujici zaklad znaéné zkraceny, je témét nemozné urcit
strukturni vyznam univerbatd, srov. multak «— multivitaminovy ndpoj, multivitaminovy
pripravek; roska < roztrousend skleroza. V téch ptipadech vynika nejpatrnéji zavislost
univerbati na kontextu, ve kterém se pouzivaji — na kontextu, ktery ndm muize napoveédét
jejich lexikalni (tudiz také jejich slovotvorny) vyznam. Zda se nam, ze prave tato zavis-
lost na kontextu piedstavuje jeden z podstatnych specifickych rysti univerbatii ve srovnani
s ostatnimi motivovanymi slovy (derivaty, kompozita) a sblizuje je do urc¢ité miry se zkrat-
kami.

Slovotvorné parafrdze (SP) je rekonstruovani ptedpoklddané vychozi propozice, vy-
chozi PAS motivovaného slova. Toto rekonstruovani se uskuteciiuje pomoci logickych
operaci a je mozné diky tomu, Ze je badateli zndm LV motivovaného slova. Uvedeme
nasledujici priklad: jestlize cizinec ucici se C¢esky nevi, co znamena neologizmus autar,
mohl by si pomyslet, Ze to slovo znamena: ¢lovek, ktery ma rad auta/ma v oblibé auto
(jako dzipar I); ¢lovek, ktery tidi auto (jako dzipar I1I); clovék, ktery ma auto (jako dzipar
11, favoritar I); Clovek, ktery vykrada auta (jako slepicdr). Z téchto potencidlnich moznosti
je zatim realizovéana jen ta posledni. Formalni struktura ,,obycejnych® motivovanych slov
umoziuje presnéji rekonstruovat jejich vychozi PAS, na jejichz zakladé se formuje jejich
lexikalni sémantika. Pti univerbatech, zvlasté kdyz zachovavaji mnohem mensi ¢ast odvo-
zujici/motivujici jednotky, je velmi tézko nebo dokonce (témét) nemozno zrekonstruovat
jejich vychozi PAS (viz vyse uvedené priklady). V tom podle nas tkvi zakladni rozdil mezi
univerbaty a ostatnimi odvozenymi (motivovanymi) slovy. KdyZ nejsou znamé motivujici
jednotky, neni mozné urcit s jistotou LV univerbatl a u nékterych ani jejich SV.

Na zavér se vracime k otdzce (ve vykladu jsme vlastn€ uz odpoveédéli), zda jsou univer-
baty jednotky lexikalni nebo slovotvorné irovné. Zastavame nazor, Ze univerbaty utvorené
slovotvornymi prostifedky a slovotvornym (tj. morfologickym, nikoli sémantickym) zpii-
sobem je tfeba hodnotit jako slovotvorné jednotky. Soucasné kviili své lexikalni povaze
(svému lexikalnimu charakteru), stejn¢ jako ostatna motivovana slova, jsou univerbaty
také jednotky lexikalni tirovné. Pokud se pod ,.tvofenim slov* (slk. tvorenie slov, bulh.
c106000pazysane, Tus. ciosoobpazosanue, slovin. besedotvorje, stb. meopba peuu atd.)
rozumi tvofeni jednoslovnych lexému (lexému-slov), nikoli lexémi viceslovnych (lexé-

11 Jde o univerbaty vzniklé sufixaci.
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mu-slovnich spojeni), univerbizace, jsouci transformovani viceslovnych lexému v jedno-
slovné, je slovotvorny zplsob (i kdyz specificky, protoze nepouziva vlastni prostiedky).
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Slovenskd slovotvorba Juraja Furdika z pohladu editora

Martin Olostiak

0. Univerzitny profesor Juraj Furdik bol vynikajicim slovakistom, slavistom a hunga-
ristom. Vyskumne a pedagogicky sa venoval lexikoldgii, morfologii, vSeobecnej 1 kon-
taktovej lingvistike a réznym inym oblastiam. Jeho celozivotnou vedeckou laskou sa vSak
stala derivatologia. Cielom mojho referatu je oboznamit’ Citatel'ov s posmrtnym vydanim
knihy J. Furdika Slovenska slovotvorba (Teoria, opis, cvicenia), ktoré som edi¢ne pripravil.

Na tvod si dovolim niekol’ko osobnych spomienok. S profesorom J. Furdikom som
sa v priebehu Studia na vysokej Skole stretol v trefom ro¢niku na prednaskach a semina-
roch z lexikoldgie a potom na prednasSkach zo vSeobecnej jazykovedy. Jeho vyucovacie
hodiny na mna zaposobili vo viacerych ohl'adoch; predovsetkym tym, Ze pokladal svojich
posluchacov nielen proklamativne, ale aj de facto za kolegov a partnerov. Za partnerov
v dialogu, ktory sa oplati viest. A prave dialog s profesorom Furdikom sa stal pre mna
nesmierne dolezitym faktorom pri prenikani do tajov jazykovedy. Dialdég podnecujuci,
dialog inspirativny, dialég, v ktorom sa predovsetkym pochybuje (falzifikuje) a pochy-
bovanim sa vyvracia alebo potvrdzuje nastolena hypotéza. (Mam pocit, ze takto — alebo
aspon podobne — vnima pedagogicko-vedecku osobnost’ profesora Furdika vacsSina jeho
ziakov.) A prirodzene len v dialdogu sa mohlo vo mne utvrdit’ presvedcenie, ze lingvistické
nahl'ady J. Furdika maji velka hodnotu vyplyvajucu zo zavideniahodnej erudovanosti,
talentu a schopnosti kriticko-analytického myslenia a Ze sa ich oplati ,,0zivit* aj po au-
torovej smrti. J. Furdik totiz dlh$iu dobu (priblizne od 2. polovice 90. rokov) planoval
zro€it’ svoje bohaté, takmer Styridsatroné skusenosti z oblasti vyucovania lexikologie
(a Specialne derivatologie) do podoby ucebnice slovenskej slovotvorby. To bol najzavaz-
nejsi dovod, preco som sa rozhodol pripravit’ toto knizné vydanie.

1. Priprava ucebnice prebiehala v niekol’kych fazach. V prvom rade — ako vlastne pri kaz-
dej vedeckej praci — bolo treba zhromazdit’ dostatok pouzitel'ného materialu. V heuristickej
faze som sa teda ststredil na zozbieranie materialov, ktoré mozno ramcovo rozdelit’ takto:

1) Rukopisny fragment ucebnice, vypracovany priblizne v r. 1998, s rozsahom pri-
blizne 14 stran. Ide vlastne o jediny homogénny text, ktory som v uplnosti vyuzil, hoci aj
don bolo potrebné urobit’ niektoré zésahy.

2) Vari najdolezitej$im zdrojom sa stali poznamky Studentov z vyucovacich hodin ve-
denych profesorom Furdikom. Prave v pedagogickom procese sa J. Furdik snazil predsta-
vit’ svoju koncepciu v relativnej celosti a vyucovaniu venoval prevazné mnozstvo svojej
tvorivej energie. Pripominam, ze profesor Furdik publikoval iba zlomok z myslienkovej
rozmanitosti a originality, ktori odovzdaval na prednaskach, semindroch, konzultaciach,
skuskach alebo ,,len tak mimochodom* v kolegidlnych rozhovoroch.

3) Dalsim vel'mi doleZitym zdrojom sa stali autorove publikované $tudie z oblasti
slovotvorby. Synteticka derivatologicku pracu J. Furdik nikdy nepublikoval. Monografiu
Slovotvorna motivacia a jej jazykové funkcie (1993) za takuto syntézu sice mozno po-
vazovat, ale len scasti. Tato kniha je totiz suborom predtym publikovanych stadii, hoci

225



MARTIN OLOSTIAK

premyslene usporiadanych do relativne uzavretého celku, avsak stale je v nich pritomna
ista ,,nedopovedanost™, naznakovost’ (ktord nuti uvazovat o d’alsich a d’alSich moznych
vyskumnych chodnickoch). Uvedomuje si to aj sam autor, ked’ v ivode poznamenava:
»Predkladani monografiu teda nechapeme ako uzavretie ¢i syntézu, ale skor ako nastole-
nie radu problémov a impulz na ich d’alSie rozpractiivanie. Sme si preto vedomi urcitej tor-
zovitosti jednotlivych kapitol, ako aj toho, Ze monografia ani zd’aleka nevycerpava vsetky
mozné pristupy ku skiimaniu ulohy slovotvornej motivacie v jazyku a recovej komunika-
cii® (Furdik 1993, s. 15). Citovand monografia aj napriek tomu nadobudla velkl pozna-
vaciu hodnotu a aj v st¢asnosti plni nezastupiteI'nti ilohu metodologického a tematického
stimulatora vyskumu v tejto oblasti. Pri koncipovani ucebnice sa ukéazalo, Ze v nej mozno
vyuzit’ viaceré formulacie pochadzajuce jednak z uvedenej monografie, jednak z d’alsich
studii publikovanych najma v 90. rokoch.

4) Za vyznamny informac¢ny zdroj treba pokladat’ aj nepublikované prace z pozosta-
losti. Hoci mnohokrat i§lo ,,len® o rozne fragmentarne nacérty zamyslanych $tadii, schémy,
pomocky, excerpty, zadania cvi¢eni ¢i poznamocky na kuskoch papiera, snazil som sa
vyuzit’ kazdu moznu autenticku a relevantnu formulaciu. V pozostalosti sa nasli aj pocetné
rukopisy recenzentskych, lektorskych a skolitel'skych posudkov stadii, knih, skript, diplo-
movych a inych kvalifika¢nych prac. Ve'mi cennym rukopisnym materidlom sa stali sy-
laby prednasok a seminarov z discipliny Sucasny slovensky jazyk — lexikologia, ktoré po-
skytli rozhodujtci oporny bod pri koncipovani obsahu prvej ¢asti uéebnice (porov. d’alej).

Po heuristickej fdze bolo mozné pristpit’ k vlastnej realizacii ucebnice, ktora spocivala
v kombin4cii uvedenych zdrojovych materidlov. Vychodiskom sa stal fragment, ktory som
postupne dopiial pasazami z ostatnych zdrojov. Vzhl'adom na vyty&eny princip autenticity
editor do textu zasahoval minimalne. Ked’ze som vsak poznal furdikovsky sposob mysle-
nia, aj pasaze, ktoré bolo treba nevyhnutne doplnit’ (napr. odsek o redundantnom forman-
te, o trunkacii alebo vic¢sina cviceni), nie su ¢istou editorskou zalezitostou. Podrobnejsi
komentar k spracovaniu ucebnice sa nachadza v osobitnej Casti Poznamky editora, kde sa
objasniyje, z akych vychodiskovych zdrojov bola dana kapitola ,,poskladana®.

Aj napriek usiliu o zozbieranie o najkomplexnejSicho materialu je prirodzené, ze vo
vyklade zostali isté biele ¢i bledé miesta. Ucebnicu teda nemozno chapat’ ako ,,Cisty®,
,hotovy* text. Treba jednozna¢ne konstatovat,, ze Slovenska slovotvorba predstavuje Spe-
cificky odborny komunikat, obsahujici autentické furdikovské myslienky, a to i za cenu
istej nedokoncenosti, torzovitosti, miestami aj metodologickej nedoladenosti, netplnosti
(porov. Predhovor editora, s. 11 —19).

Studentské poznamky boli spracované na zéklade tzv. principu dvojitej transforma-
cie. Prvu transforméciu (a zaroven selekciu) uskuto¢nili Studenti pri tvorbe poznamok
na vyucovacich hodinach; druhu transformaciu (selekciu a restylizaciu) urobil editor pri
priprave rukopisu do tlage. Ulohou druhej, editorskej transformacie bolo zakomponovat’
vyselektované pasaze zo Studentskych pozndmok (viac ¢i menej heslovitych, neuplnych
a okrem toho zachytdvajlcich hovoreny charakter prednaSky) do pokial mozno konzis-
tentného, Stylisticky a vecne ,,CitateI'ného* textu.

Pri editovani samostatne publikovanych §tadii bolo potrebné urobit’ niekol’ko mensich,
avsak nevyhnutnych uprav (napr. vypustenie nadbyto¢nych pasazi, formulacia ivodnych
a zaverecnych ramcovych ¢asti, vysvetlenie menej znamych pojmov a terminov, doplnenie
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vhodnych prikladov, doplnenie krizovych odkazov a pod.). Pokial’ ide o sposob citovania,
postupoval som v intenciach fragmentu, kde sa literatira uvadza prevazne vo v§eobecnom
uvode a v samotnom vyklade sa priamo cituje menej, resp. cituje sa bez presnych biblio-
grafickych udajov. Tento Uizus je vzhl'adom na charakter textu (vysokoSkolskd ucebnica)
pripustny. V zéasade plati, ze citacii je viac v pasazach pochadzajucich z publikovanych
prac a menej v pasazach, ktoré sme vybrali z poznamok Studentov.

Roézne fragmenty, poznamky a excerpty sa vyuzivali predovSetkym ako dopliujici ma-
terial, ktorému vSak v koneénom dosledku patri v uéebnici nezastupitel'né miesto. Takym-
to spdsobom bola spracovana aj cast’ cviceni.

Roéznorodost’ spominanych vychodiskovych zdrojov si vyziadala snahu o maximalne
moznu flexibilnost’ pri ich spracuvani s ohl'adom na zakladny editorsky ciel’ — predstavit’
Furdikovu koncepciu slovotvorby: ¢o najiplnejSie a najobjektivnejsie upravit’ a usporia-
dat’ zhromazdeny material, ¢o najvernejSie zachovat’ autorsky vedecky idiolekt a Citate-
Pom ponuknut’ ¢o najhomogénnejsi a zaroven ,,najfurdikovskejsi* text. Na druhej strane
som si vedomy roznych uskali takto zvolenej editorskej stratégie. Napriklad: a) nedalo sa
v uplnosti vyhnit' tomu, Ze vysledna podoba textu moze na niektorych miestach vzbudzo-
vat’ dojem kompila¢nosti; b) aj napriek usiliu o nezasahovanie do textu som bol v istych
pripadoch nuteny text dopracovat. Mozno teda zhrntt', Ze editorska praca spocivala v zo-
zbierani a postdeni, v selekcii a naslednom usporiadani, prestylizovani a doplneni pévod-
nych parcialnych prototextov, z ktorych ucebnica pozostava.

I1. Podklady pre obsah a rozsah ucebnice som cerpal predovsetkym z ucebnych sylab.
Rozvrhnutie slovotvornej vyucby totiz odrdzalo mnohorocné lingvodidaktické skuisenosti
J. Furdika a reSpektovalo vSetky zakladné pedagogické poziadavky. Popritom som chcel
zachovat’ rozvrhnutie ucebnice, vyplyvajice z jej podtitulu — tedria, opis, cvicenia. Z via-
cerych moznych alternativ som sa napokon rozhodol pre takato obsahovu (a rozsahovi)
skladbu ucebnice.

Prva Cast’ Teoria tvorenia slov obsahuje tieto kapitoly:

V kapitole Clenenie slovnej zasoby z hladiska utvorenosti (1.1) sa vymedzuju dva
zakladné typy lexikalnych jednotick: slovotvorne nemotivované (arbitrarne, znackové)
a slovotvorne motivované (opisné). Pozornost’ sa venuje krajnym polom slovotvornej
motivacie, motivovanosti a nemotivovanosti, priCom sa zdoraziuje, ze motivovanost’ ma
stupiovity charakter. Dalej sa objasiiuje pojem demotivaéného cyklu (aktivne sa vyuZiva-
ju dokulilovské terminy genetickd a synchrénna motivacia), pravidla na ur€ovanie smeru
motivacie a typy slovotvornej motivacie. Schopnost’ J. Furdika elegantne, neprotirecivo
a pritom vedecky presved¢ivo pomenovat zdanlivo inkompatibilné skuto¢nosti sa pre-
javuje aj v tejto charakteristike slovotvornej motivacie: ,,... na porozumenie a efektivne
pouzivanie jednoslovnych lexém nie je potrebné, aby boli slovotvorne motivované. Slo-
votvornd motivovanost opisnych slov je teda nadbytoénym (redundantnym) javom. Hrd
vSak dolezitu ulohu pri sprostredkovani lexikalneho vyznamu menej znamych, resp. menej
frekventovanych slov* (s. 24).

V kapitole 1.2 Derivatologia — nauka o slovotvornej motivdcii sa predstavuje osobitna
lexikologicka disciplina, derivatologia, vymedzuje sa predmet derivatologického vysku-
mu. Za dolezité povazujem, ze autor rozsiruje oblast’ vyskumu slovotvorby prakticky na
celll oblast’ slovnej zasoby. Vo Furdikovom chapani derivatologia skima, ako su slova
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utvorené, ¢o predpokladd, ze do tivahy budeme brat’ aj tie jednotky, z ktorych sa motivo-
vané slova utvorili: ,,Musi sa uvaZovat nielen o slovotvorne motivovanych slovach, ale aj
o ich vychodiskach, ktorymi su v znacnej miere aj slovotvorne nemotivované slova“ (s. 29).
Slovotvorna motivacia sa poklada za princip, ked’ze ide zaroveni o proces, vztah i vlast-
nost: ,,Ako proces vystupuje pri utvarani nového slova, resp. pomenovania. Ako vztah sa
prejavuje medzi dvoma (rvesp. pri moznej viacnasobnej motivacii aj medzi viacerymi) slo-
vami, pomenovaniami. vychodiskovym motivantom a voci nemu sekunddarnym motivatom.
Ako vysledok procesu a sucast vztahu je vlastnostou motivatu (tu sa pouziva aj oznacenie
motivovanost). Si to tri stranky jedného a toho istého javu, preto ho moézeme charakteri-
zovat abstraktnejsie ako princip Strukturdcie a dynamizdcie jazykového systému‘ (s. 29).
Nemenej vyznamné su poznamky o vzt'ahu derivatologie k inym jazykovednym discipli-
nam: fonoldgii, morfologii, syntaxi, Stylistike, etymologii, onomastike, v§eobecnej jazy-
kovede, dialektologii a i.

V kapitole 1.3 sa zakladna jednotka slovotvorby, derivatéma, definuje ako ,,lexikal-
na jednotka, ktord je stiCastou vztahov slovotvornej motivacie®. Je zakladnou jednotkou
slovotvorného systému, a teda aj zdkladnym vyskumnym objektom derivatologie. Téato
»-emicka® jednotka zahrnuje nielen slovotvorne motivované jednoslovné lexémy (motiva-
ty), ale aj motivujlice jednotky (motivanty), ktorymi mézu byt jednoslovné, slovotvorne
nemotivované (strom, gula, dlhy, cakat, hned) aj motivované lexémy (slovnik, cakatel,
zapisat, dlho), ale aj viacslovné pomenovania — zdruzené pomenovania (/iterdrna veda,
diplomova praca) a frazémy (past’ si brucho, mat’ tvrdu hlavu) — a vol'né syntagmy (malé
mesto, (po)kazit strajk). Pravda, v centre derivatologického vyskumu stoja motivaty (deri-
vatémy v uzSom zmysle), ktorymi su derivaty a kompozita.

Podkapitola 1.3.1 sa venuje slovotvornej forme derivatémy, vztahu medzi morfematic-
kou a slovotvornou struktirou slov a jednotlivymi slovotvornymi prostriedkami, ktorymi
su slovotvorny zaklad (druhy zakladu podla slovnodruhovej prislusnosti motivantov, va-
rianty), slovotvorny formant (jeho druhy, variécie, varianty a Specifické typy — flektivizac-
ny a redundantny formant). Za pomocné slovotvorné prostriedky sa pokladaju alterndcie
a trunkacie. Dolezitost’ a naliehavost’ skimat’ slovotvorné alternacie J. Furdik pod¢iarkuje
uz v uvode k monografii Slovotvorna motivacia a jej jazykové funkcie (1993, s. 15): ,,Ci-
telne chyba napriklad aj kapitola o vztahu slovotvornej motivacie a zvukovej roviny, ktord
by aspon nastolila fonické problémy slovenskej morfotaktiky, problémy identity a variant-
nosti slovotvornych prostriedkov v suvislosti s neutralizaciami a alterndciami, so Zivostou
a produktivitou jednotlivych typov alterndcii pri slovotvornych postupoch a typoch a pod.*
Niektoré z uvedenych otazok sa nacrtavaju aj v najnovsej Furdikovej knihe, avsak relativ-
ne uplné spracovanie alterna¢nych zmien v slovenskej slovotvorbe zatial’ absentuje.

Formalnu Struktaru derivatémy mozno modelovat’ prostrednictvom tzv. slovotvorného
vzorca, ktoré¢ho vSeobecna podoba je Z, + -F (Z — zéklad, X — slovnodruhova Specifikicia,
F — formant): Student — Studentka (Z¢ + -ka): substantivny slovotvorny zéklad plus sufix
-ka. DalSie priklady: Sialeny — Sialenstvo (Zadj + -stvo), Slovak — Neslovik (ne- + Z,);
sam sudi — samosudca (me +-0-+Z,+ -ca).

Nazdavam sa, ze osobitne prinosna je podkapitola Obsahova Struktura derivatémy
(1.3.2), v ktorej najdeme pasaze o slovotvornom vyzname, jeho vztahu k lexikalnemu
a gramatickému vyznamu. Na rozdiel od zauzivanej tézy o binarnosti slovotvornej formy
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aj slovotvorného obsahu (najnovsie Horecky, 2003) postuluje sa ternarny model slovotvor-
ného vyznamu v podobe onomaziologicka baza — onomaziologicky spoj — onomaziologic-
ky priznak'. V tejto koncepcii sa predpoklada, Ze onomaziologicka §truktara derivatémy sa
nevycerpava dichotdmiou baza — priznak. V priestore medzi bazou a priznakom nie je va-
kuum, logicko-sémantické vzt'ahy medzi bazou a priznakom sa vyjadruju prostrednictvom
onomaziologického spoja. Z Furdikovho textu implicitne vyplyva, ze onomaziologicky
spoj ma komplexny, horizontalno-vertikalny charakter. Horizontalny rozmer sa prejavuje
v spominanej relacii baza — spoj — priznak, vertikdlny rozmer sa prejavuje v relacii slo-
votvorny vyznam — onomaziologicky spoj — lexikalny vyznam. MoZno teda konStatovat’,
ze onomaziologicky spoj spaja nielen bazu s priznakom, ale navySe tvori aj ,,most* me-
dzi slovotvornym a lexikalnym vyznamom. Na tzku spétost’ a spolupracu slovotvorného
a lexikalneho vyznamu poukazuje aj tato Furdikova poznamka: ,,Lexikdlny vyznam slova
sa nikdy nevycerpava ,cistym ‘ slovotvornym vyznamom... Niet ,cistého * slovotvorného vy-
znamu, ten ako sémanticka orientdacia je vzdy v sluzbe komunikacne relevantného vyznamu
lexikalneho™ (s. 57). Alebo, ako sa J. Furdik v jednej rukopisne pozndmke vyjadril poetic-
kejsie: ,,Prepdcte mi za biblické prirovnanie, ale povedal by som, Ze slovotvorny vyznam je
Janom Krstitelom lexikalneho vyznamu.

V tejto podkapitole sa pozornost’ zameriava aj na otdzku vyjadrenia obsahu slovotvorne
motivovanych slov v podobe parafraz a vymedzuje sa vztah medzi slovotvornym a moti-
vaénym vyznamom. Slovotvorny vyznam ma vSeobecny (invariantny) charakter, platny
pre isti skupinu motivovanych slov (napr. desubstantivne nazvy miesta s priponou -dren).
Motivacny vyznam ma individualny charakter platny pre jednotlivé lexikalne jednotky
(hydin-aren, syr-arer, piv-aren, vin-aren). Je teda zrejmé, ze motivacny a slovotvorny vy-
znam st vo vztahu konkrétneho voéi abstraktnému. Dalej sa naértava problematika deri-
vacnej sémantiky, stru¢ne sa vysvetluju zakladné pojmy: slovotvorna polysémia, slovo-
tvorna homonymia, slovotvorna synonymia a zmeny slovotvorného vyznamu.

Kapitola 1.4 objasnuje problematiku slovotvornych spésobov a postupov. Na pozadi
dvoch zékladnych slovotvornych spdsobov (derivacia a kompozicia) sa charakterizuji de-
rivacné (sufixdcia, prefixdcia, transflexia, reflexivizacia, konfixacia) a kompozicné slovo-
tvorné postupy (juxtapozicia, vlastna kompozicia, kompozi¢no-derivacny postup).

Kapitola 1.5 je venovana slovotvornym utvarom. Slovotvorny utvar sa poklada za
komplexnu jednotku slovotvorného systému, stibor derivatém, ktoré maji isté spolocné
vlastnosti. Na zaklade toho sa vymedzuju rovnakokorenové (slovotvorné rady, paradig-
my a hniezda) a réznokorernové slovotvorné utvary (slovotvorné typy, onomaziologické
kategorie, typy onomaziologickych kategorii). Vo vyklade sa zdoraziuje jednak komple-
mentarnost’ obidvoch typov utvarov, jednak vzajomna uzka spolupraca najmé medzi slo-
votvornymi hniezdami a slovotvornymi typmi. Do tejto kapitoly st zaradené osobitné Casti
venované otazkam onomaziologickej analyzy substantivnych derivatov (1.5.3) a onoma-
ziologickej analyzy kompozit (1.5.4).

V tejto Casti sa nachadza aj pasdz o motivacnej intencii (s. 80 — 83). Uvedenie tohto ter-
minu je d’al§im origindlnym prinosom J. Furdika do derivatologického badania. Motivac-

'J. Furdik tieto myslienky prvykrat predstavil na 5. zasadnuti Medzinarodnej komisie pre vyskum tvorenia
slov v slovanskych jazykoch pri Medzinarodnom komitéte slavistov vo Wittenbergu v r. 2001 (Furdik 2002).
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nu intenciu charakterizuje ako schopnost’ lexémy tvorit’ s inou lexémou motiva¢nu dvojicu
¢i uz ako motivant, motivat, alebo oboje zaroven; zaroven sa prihliada aj na moznost’, ked’
sa lexéma do vzt'ahov slovotvornej motivacie nezapaja. Motivac¢nd intencia teda spolu-
urcuje miesto slova v slovotvornom rade a cezen i v slovotvornom hniezde. Vymedzuju
sa Styri zakladné typy motivacnej intencie: L— (lexéma je motivantom), —»L— (lexéma
je motivantom aj motivatom), —L (lexéma je len motivatom), L (lexéma nie je ani moti-
vantom, ani motivatom, do vztahov slovotvornej motivacie synchronne nevstupuje). Na-
priklad v slovotvornom rade Skola — Skoldk — Skoldcka — Skolackin lexéma Skola patri
do motivacného typu L—, lexémy Skoldk a skolacka do typu —L— a lexéma skoldckin
predstavuje typ —L. Medzi ,,slovotvornych bezdomovcov* (typ intencie L) sa zarad’uju
prevazne slova cudzieho povodu, ktoré stoja na okraji lexikalnej zasoby (napr. pyré, saké,
vudu, chabazit, cirka). S postupnou adaptaciou do systémovych struktir slovenciny tieto
slova mozu vstupovat’ aj do slovotvornych vzt'ahov najcastejSie tak, Ze sa od nich utvori
nové pomenovanie. Napriklad utvorenim adjektiva kliséovity od vychodiskového klisé sa
pomenovanie k/isé presunulo z typu intencie L do typu L— (ako vychodiskovy, sdm slo-
votvorne nemotivovany motivant).

Potialto sa do Struktary ucebnice premietli Furdikove sylaby, obsahujiice zdkladné
penzum poznatkov, ktoré by si mali Studenti pocas vyucby slovotvorby ako sucasti lexiko-
logie osvojit. Rozvrhnutie ostatnych partii pripravil editor, pravdaze, vychadzajic z toho,
aké autentické materialy boli k dispozicii.

Druhu c¢ast’ ucebnice (Opis niektorych slovotvornych parametrov) som sa rozhodol
koncipovat’ ako istu nadstavbu, v ktorej by sa organicky nadviazalo na zakladné poznat-
ky vysvetlené v prvej, systematicko-teoretickej Casti. Prvou kapitolou je Suhrnny prehlad
onomaziologickych kategorii odvodenych a zlozenych slov (2.1). Nasleduju strucnejsie ka-
pitolky o produktivnosti slovotvornych prostriedkov (2.2) a o slovotvornom systéme (2.3).

Viac pozornosti sa venuje zakladnym tendenciam slovotvorného vyvinu slovenéiny
(2.4) a obsiahlejsia je aj kapitola o funkcidch slovotvornej motivécie v lexikalnom systéme
a jeho dynamike (2.5) — vymedzuju sa Styri zakladné funkcie: vo vztahu k lexikalnej zaso-
be ako celku systemizacna funkcia, vo vztahu k novoutvorenym a novoprevzatym slovam
integracnd funkcia, vo vztahu k viacslovnym pomenovaniam a vypovediam kondenzacna
funkcia a vo vztahu k prevzatym slovam adaptacna funkcia. Akousi nadstavbou k tejto
kapitole je Cast’ o Stylistickych a textotvornych moznostiach slovotvorby (2.6).

Nasleduje aplika¢na kapitola o metodike slovotvorného slovnika slovenciny (2.7) —
originalneho vkladu J. Furdika do lexikografickej teérie a praxe. Tu su vysvetlené jednak
teoretické zaklady tohto typu slovnika, jednak sa tam nachadzaju ukazky spracovania
konkrétneho lexikalneho materialu. Ked'ze slovnikové spracovanie slovotvorby este nie
je ukoncené a pri spracuvani d’alSich hesiel sa vynaraju nové a nové otazky, tato kapitola
je len ukazkou metodiky tvorby takéhoto, vo svetovej lingvistike ojedinelého typu slov-
nika, vonkoncom nie vycerpavajicim a definitivne platnym vykladom. Koncepcia slo-
votvorného slovnika sloven¢iny smeruje ku komplexnému opisu slovotvorného systému:
»--. leoretické poznatky o tvoreni slov dospeli v sucasnosti uz na taku uroven, ze ich vy-
uzitim mozno spracovat slovotvorny systéem na doteraz nerealizovanom stupni komplex-
nosti. Predstava takéhoto komplexného spracovania by mala smerovat' k tomu, aby sa
slovotvorny systém vo svojej inventarovej i Strukturnej zlozke zachytil v relativnej (hoci
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pochopitelne vzdy len pribliznej) uplnosti* (s. 127). Ambiciou Furdikovej koncepcie je
prekonat’ nedostatky doterajSich pristupov k spracovaniu slovotvorby — deskriptivneho
a lexikografického. Jednotlivé, abecedne usporiadané hesla by mali presne stanovenu
Struktaru s tymito parametrami: HESLO a jeho diagnosticka parafraza; 1. slovny druh
a jeho gramaticko-sémanticka Specifikacia; 1.1 stylisticka charakteristika (ak suvisi so
slovotvorbou); 2. motivovanost — nemotivovanost;, 3. motivant(-y); 3.1 slovny druh moti-
vanta, jeho gramaticko-sémanticka Specifikacia, motivovanost — nemotivovanost; 3.1.1
dopliujuca charakteristika (Stylisticka hodnota) motivanta; 3.2 vztah motivant — moti-
vat; 3.3 charakter motivatu vyplyvajuci z 3.2; 4. slovotvorny zaklad; 4.1 morfonologické
alterndcie, trunkdcie; 4.2 spdjacia morféma (pri kompozitach); 5. slovotvorny formant,
5.1 druh formantu; 5.2 pripadna variantnost formantu; 6. slovotvorny spésob a postup;
univerbizacia; 7. slovotvorny vzorec; 8. motivacny vyznam; 9. slovotvorny vyznam; 10.
prislusnost do onomaziologickej kategorie; 11. typ onomaziologickej kategorie; 12. pri-
klady slov zo slovotvorného typu; 13. motivacna intencia, miesto slova v slovotvornom
hniezde; 14. celkova suhrnna charakteristika. Do heslara slovnika s zaradené aj slo-
votvorne nemotivované slova, pri ktorych su relevantné len prvé dva a posledné dva
parametre. Podrobnejsi komentar a priklady pozri v ucebnici nas. 128 — 137.

Pravda, takéto pomerne vycerpavajuce uvedenie slovotvornych parametrov (na zakla-
de analogie s terminom frazeologicka parametrizacia by sme mohli hovorit’ o slovotvornej
parametrizacii) si vyzaduje vel’ky priestor, ¢o prakticky znemoznuje jeho klasické, knizné
publikovanie (materidlova zékladna slovotvorného slovnika vychddza z Krdtkeho slovnika
slovenského jazyka, ktory obsahuje vyse 60 000 hesiel). Alternativnou a treba podciark-
nut’, ze redlnou moznostou vsak zostava jeho elektronické spracovanie. V tejto oblasti sa
uz podnikli konkrétne kroky, o ¢om sved¢i aj otcovsko-synovska stadia Juraja a Karola
Furdikovcov Slovotvorny slovnik slovenciny — softvérové riesenie (J. Furdik — K. Furdik,
2002). Ak sa tento projekt podari doviest’ do uspesného konca a publikovat’ ho v podobe
CD, dockame sa unikatneho spracovania slovotvorného systému spisovnej variety sloven-
ského jazyka.

Je dolezité, ze badanie v tejto oblasti slovotvorby sa nad’alej uspesne rozvija; v slovo-
tvorno-lexikografickych sl'apajach J. Furdika totiz v si¢asnosti kracaju kolegyne z Pedago-
gickej fakulty Presovskej univerzity Cudmila Liptakova a Katarina Dziakova-Vuznakova
v uzkej spolupraci so spominanym Karolom Furdikom, ktori pripravuji vlastnu, didaktic-
ki podobu slovotvorného slovnika s limitovanym poctom slovotvorne najrelevantnejSich
parametrov. Je realne, Ze takto spracovand verzia slovotvorného slovnika coskoro uzrie
svetlo sveta aj v kniznej podobe.

Prakticky je zamerana tretia Cast’ o slovotvornej motivacii vo vyucovacej praxi. Kapi-
tola 3.1 priblizuje metodicky postup pri slovotvornom rozbore nemotivovanych, odvode-
nych i zlozenych slov a pomerne vel’ky priestor sa ponechava cvic¢eniam (3.2), na ktorych
by si Studenti mali overit’ ziskané slovotvorné poznatky. Charakter a usporiadanie jednot-
livych tloh bol prisposobeny vykladu v ucebnici; cvicenia sa koncipovali tak, aby v nich
boli obsiahnuté vsetky dolezité derivatologické otazky.

Poslednt vykladovu cast’ tvori zoznam zakladnych derivatologickych terminov, ktory
vol'nym sposobom plni funkciu zadverecného zhrnutia. Obsahuje vyse 100 hesiel, ktorych
definicie vychadzaju prevazne zo samotného uc¢ebného textu, pravda, vzhI'adom na Speci-
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fické potreby (strucnost’, kondenzovanost’) boli mnohé vyklady upravené, skratené a do-
plnené novymi prikladmi.

Nasleduju editorské pozndmky s podrobnym komentarom k spracovaniu jednotlivych
Casti, ako aj niektorymi spresiiujucimi a diskusne ladenymi informéciami a pripadnymi
odkazmi na d’al$iu literatiru. Uvedomujem si, ze systém koncovych pozndmok nie je naj-
praktickejsi, pretoze nuti Citatel'a neustale ,,surfovat™ z jednej ¢asti knihy do druhej. Pro-
strednictvom koncovych poznamok vsak mozno vhodne oddelit’ autorsku ¢ast’ od neau-
torskej. Navyse, pri posmrtnom vydani diela ide o efektivny spdsob, ako fixovat’ potrebné
editorské komentare. Napokon, v poznamkach sa vytvoril ,,druhy textovy priestor, kam
sme mohli vsunut’ aj viaceré zaujimavé konstatovania J. Furdika, ktoré by vo vlastnej
ucebnici pdsobili nadbytocne, alebo by prili§ narusali jej stylovia homogénnost’.

Ucebnicu dopliia prehl’ad literatiry. Ked’ze na priprave uéebnice som pracoval s mate-
rialmi r6zneho druhu, tomuto faktu bolo potrebné prispdsobit’ aj clenenie bibliografickych
udajov. Pre vac¢siu prehladnost’ sa teda zoznam literatury rozdelil do dvoch casti: 1) prace
inych badatelov, ktoré J. Furdik cituje; 2) prace J. Furdika, pouzité pri editovani ucebnice:
a) publikované a b) nepublikované, c) diplomové prace, ktorych veducim bol J. Furdik
(v niektorych pripadoch boli k dispozicii len posudky tychto prac). Zavere¢n Cast’ knihy
tvoria editorské poznamky a komentare.

Namiesto doslovu sme na koniec knihy zaradili stadiu K. Buzassyovej Juraj Furdik
ako derivatolog, v ktorej sa komplexnym spoésobom hodnoti prinos tohto badatel’a v ob-
lasti derivatologického vyskumu, a stpis slovotvornych prac J. Furdika, vypracovany na
zaklade bibliografii L. Dvonca.

Hoci o knihe J. Furdika sa primarne hovori ako o ucebnici, nejde len o prosta Studij-
ni pomdcku. Toto konsStatovanie vychadza z faktu, Ze nebolo mozné viest’ ostra a presni
hranicu medzi Furdikom-vedcom a Furdikom-pedagdégom. Odraza sa to aj na charaktere
tejto knihy, ktora sice je prvotne koncipovana ako ucebny text, zaroven vsak ide o zavaz-
ny vedecky pocin v oblasti derivatologického badania. Tato zavaznost’ sa neprejavuje len
vonkajskovo, teda tym, ze syntetickd praca o slovenskej slovotvorbe vysla pred viac nez
dvadsiatimi rokmi, ale najmé vnutorne, teda tym, ze v Slovenskej slovotvorbe sa uplatiuje
vyhranena a originalna metodologicka koncepcia. Dufam, Ze aj takato, do zna¢nej miery
okliestena a z objektivnych pricin neliplna podoba knihy Slovenska slovotvorba sa stane
dobrou pomdckou pri vyucbe derivatologie na vysokych Skolach a Ze zaroven bude pod-
netnym textom pre Studentov, ucitelov 1 slovakistickych a slavistickych vedeckych pra-
covnikov.

I11. J. Furdik povodne zamysl'al samostatné vydanie dvoch knih: Slovenskd slovotvor-
ba (Teoria, opis, cvicenia), o ktorej bola re¢ v tomto referate, a Tedria lexikalnej motivacie.
J. Furdik svoju ,,panmotivatologicku‘ teoriu systematicky prezentoval izkemu okruhu po-
sluchacov predovsetkym na prednaskach z lexikologie v rokoch 1996 — 2002 a zakladné
teorémy publikoval iba v uvedenych dvoch pracach, preto sa o jej najzakladnejsich vycho-
diskach zmienim aj v tomto prispevku (porov. aj Olostiak 2006).

Slovotvorna motivécia zo SirSieho lexikologického hl'adiska tvori vo Furdikovej naj-
novsej koncepcii integralnu sucast’ tedrie lexikalnej motivacie ako jeden z jej zakladnych
typov (porov. Furdik 1998/1999, 2000; v knihe Slovenskd slovotvorba o nej najdeme
struéni zmienku na s. 28 —29). V jeho uvazovani sa takto prejavila viditeI'na snaha o kom-
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plexné spracovanie lexikalnej zasoby ako Specifického jazykového subsystému, ktorého
zakladnym organizujicim ¢initelom zostava slovotvorna motivacia. Toto Usilie sa preta-
vilo do rozpractivania kI'ic¢ového pojmu a terminu /exikdlna motivdcia. Fenomén lexikal-
nej motivacie autor poklada za jednotiaci a univerzalny princip, zmysel bytia lexikalnej
jednotky i lexikalnej zasoby ako celku. Prostrednictvom motivacie mézeme odpovedat’ na
otazku, preco sa nieco vola tak a nie inak; motivacia je zaroven zjednocujicim a zaklad-
nym organiza¢nym principom obrovskej, presnému kvantifikovaniu sa vzpierajiicej masy
lexikalnych jednotiek. Hoci je princip motivacie na prvy pohlad teoretickym konstruk-
tom, pri jeho postulovani a explikovani sa vychadza z poznania ,,zivej* lexiky: v kazdom
reCovom pouziti akejkol'vek lexie v akejkol'vek forme vypovede princip motivacie je —
raz implicitnejSie, inokedy explicitnejsie — pritomny a zasadnym sposobom ovplyviiuje
jej languovy i parolovy status, a preto mozno konStatovat’, ze bez motivacie niet nijakej
lexikalnej jednotky.

Lexikalna motivacia sa nechape ¢isto staticky a synchronne, ale naopak, ide o premen-
livy jav: lexikalna motivécia vznika, trva, meni sa, zanikd (na vystihnutie tychto javov
sluzia terminy remotivécia, transmotivacia, demotivacia; Furdik 1998/1999). Za vel'mi
dolezith pokladame taktiez skutocnost, ze motiva¢né typy nepdsobia ,,na vlastnli past™,
jednotlivo, ale skor naopak, v lexike sa CastejSie uplatituje motiva¢na kooperacia, syner-
gicka interakcia jednotlivych typov lexikalnej motivacie; tento jav by sa dal pomenovat
terminom synmotivacia.

Dufam, Ze tieto dva editorské poCiny, z ktorych jeden sa uz realizoval a druhy sa na
vydanie pripravuje, pomozu dokompletizovat’ tvorbu Juraja Furdika a dotvorit’ tak obraz
o skuto¢nom vedecko-pedagogickom profile tohto vyznamného slovenského jazykovedca.
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IIpo6rembl nepeBoOa ¥ SKBUBATIEHTHOCTH
CTOBOOOPa30BaTeTbHBIX TEPMUHOB (Ha IpUMepe epeBoaa
pa6ot . C. YnyxaHoBa Ha HeMeIIKWii A3BIK)

Stefan Hohbusch

Kak TUHTBUCTBI MBI HE TOJNBKO H3ydaeM CIIOBOOOpa3oBaHHE, HO M CaMH y4acTBYeM
B IIpoliecce 0Opa30BaHUsl HOBBIX CJIOB U PACHIMPEHMS JIEKCHYECKOTO COCTaBa s3bIKa € MO-
MOIIBIO CIIOBOOOPA30BATENIBHBIX U IPYTUX SI3BIKOBBIX CPe/ICTB. HOBbIE TEOpHH HYKIAIOT-
Csl B HOBBIX MOHSTHSIX, KOTOPBIE JOJDKHBI OBITh BBIPAXKEHBI CIIOBAMH WJIM CIIOBOCOYETA-
HUSIMU ITyTEM CEMaHTHICCKOW JEepUBALIMH U IyTeM 0Opa30BaHMs HOBEHIX CIIOB Ha 0aze
PYCCKOTO T HHOSI3EIYHOTO Marepuaina. [Ipu mepeBose HayIHBIX paboT IePeBOTINK CTO-
UT TIepel] TOH e MpoOIeMol — co31aTh CUCTEMY TEPMHUHOB UISI BEIPKCHUS JaHHBIX I10-
HATUH. DTOT Ipolecc MOXKHO niepedpasupoBath clieayromuM odpasom: Bompoc, Ha koTo-
PBIF IEPEBOAYUK JIOJKEH HAWTH OTBET, COCTOUT B TOM, KaK MOYKHO BBIPA3UTh COJIEPIKaAHHE
HCXOJHOTO TEPMHHA MaTepHajioM si3blKa rmepeBoja. To ecTh, TEeKCT-OPUTHHAN COACPIKUT
CIIOBa C conepKaHueM U pOpMOH, KOTOpPBIE CBSI3aHBI APYT C APYTOM B CEMAaHTHYCCKOM
1 pOopMaNFHOM IITaHE, OOpa3yIoIIHe BMECTE TEPMHHOJOTHYCCKYIO0 CHCTEMY TEKCTa.
BcenencrBue 3Toro nepeBoiuTh HaJl0 HE TOJBKO OTJENIbHBIE CJI0BA, HO U TEPMHUHOJIOTHYE-
CKYIO CUCTEMY B LI€JIOM, IEPEBOJ] KOTOPOIi J0JKEH KaK MOKHO TOUYHEE IepelaTb CeMaH-
TUYeCcKue U popMalibHbIE, B TOM YHUCIIE U CIIOBOOOPA30BATEIIbHBIE OTHOLICHHUS UCXOIHOM
cucreMbl. Ha mpumepe nepeBoaa Hekotopbix crateil M. C. YiryxaHoBa Ha HEMEIKUHN S3bIK
S X094y PacCMOTPETh POJIb, KOTOPYIO UTPAET CIOBOOOpa30BaHME M €T0 PE3yNbTaTHl, T. €.
MOTHUBHPOBAaHHBIE CJIOBA, C OTHOW CTOPOHBI, B HICXOJHON TEPMHUHOJIOTUYECKON CUCTEME, a,
C IpYroil CTOPOHBI, IPU NEPEBOJIE ITOW CUCTEMBI Ha APYTOil SI3bIK C APYTUMHU CPEICTBAMU
1 MOZETSIMH CJI0BOOOPA30BaHHUS.

B ampene storo roga Bbinuia KHUra ¢ nepeBogamu crateir M. C. YinyxaHoBa Ha He-
MenKui a3bIK. OHa SIBISETCS PE3YJIBTATOM TPEXJIETHOTO MPOEKTA, B KOTOPOM Y4aCTBOBAIIN
CTYIIEHTbI pa3HbIX KypcoB MHcTuTyTa ciaBUCTUKM YHHUBepcuTeTa uM. Mapruna Jlrorepa
B ['ayute. OCHOBO# TIPOEKTa CITY’KIIJIM TPU CEMHHApPA IO CIIOBOOOPA30BAHMIO CIABSIHCKUX
SI3BIKOB, KOTOpBIE Bena mpod. Menrens. KpacHo# HUTBIO BO BCEX CEMHHApPaX IPOXOANIIA
npoOiieMaTHKa TEPMHHOJIOTHU CIIOBOOOPA30BaHMS B PAa3HBIX TCOPETUUCCKUX TPAIHUIIUSIX
PYCHUCTHKHM W repMaHUCTUKH. [IpoOiiemMa TEpMHUHOJIOTHMYECKONW SKBHBAJIEHTHOCTH OKa-
3aach JOTOJHUTENBLHBIM 3aTPYJHEHHEM B pa0OTe Ha CeMUHapax, MO3TOMY B KYPCOBBIX
paboTax CTyIeHTHI TOJDKHBI ObUTA OOpaTHTh BHUMaHUE UMEHHO Ha 9TO M CTapajicCh BhIpa-
00TaTh HKBUBAJICHTHYIO CHCTEMY TCPMHHOB B HEMEITKOM SI3bIKE. DTa TEPMUHOJIOTHS ObLIa
orpoboBaHa u niepepadorana npu nepeBoae m30panubix crareir M. C. Yiayxanosa. C ca-
MOT0 Hayajia 3TOro MpoeKTa Mbl IpecieIoBaIi JBOWHYIO Lelb: TO3HAKOMUTh HEMELIKHX
yurareneit ¢ reopueit Y. C. YiyxaHoBa — OCKOJIBKY €ro paboThl ellle He TiepeBeIeHbl Ha
HEMELKUIl A3bIK — M CO3/]aTh COOTBETCTBEHHYIO TEPMUHOJIOTHIO. 32 UETHIPE TOAA 0 U3/a-
HUS 3TOW KHUTH B [ epMaHMU BBIIIEN CIIPaBOYHUK COBPEMEHHBIX TEOPUH PyCCKOTO CIIOBO-
obpaszopanusi (Handbuch zu den modernen Theorien der russischen Wortbildung, 2000),
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B KOTOPOM IIPEACTABICHBI TEOPUU PYCCKOTO CIIOBOOOPa30BaHMs KaK HAyIHOU THCIIUTIIH-
HBI U UX LEHTPaJbHBIC MOHATHA. B HEM cpenu Mpodyux mepeBeieHbl Ha HEMEIKUI S3bIK
14 crareit U. C. VYinyxanosa, Hanpumep: «CnoBooOpa3zoBaTenbHas cucteMay, «Crnocoosl
CJI0BOOOpa3oBaHus», «MoTtusamus», «Ci10BooOpa3oBaTeIbHOC 3HAYCHUE» U T. 1. DTa My-
6HI/IK3HI/I${ HaM O4YE€Hb IIOMOIJIa B pa60Te 1 BAOXHOBHJIA HAC Ha HAITMCAHUE OOITOJTHCHUS
K HeHd. [1oTpeOHOCTh B TAKOM JIOTIOJTHEHUHU OOBSCHSCTCS Crieli(uKoi cripaBounuka. OH
OIMpacTCs HEe Ha ONHY TEOPHIO, a MBITACTCS aTh 0030p PYCCKOTO CIOBOOOpa3OBaHWS,
MIPEACTABUB €ro B IeJI0M. Ero cTpyKkTypa OpHeHTUpOBaHA HA KITIOUCBBIC MTOHSTHS, KOTO-
pbIC U3JIOKCHBI B OTAENBHBIX CTAThsIX CO CCHUIKOW HA MX YIOTpPEOICHHE Y Pa3HBIX aBTO-
poB. Takast cTpyKkTypa o0JerdaeT HOMCK HH(POPMAIUU K OJJHOMY HMOHSTHIO, HO OJHOBpE-
MEHHO YCIIOXHSCT TOHMMAaHHE YUTATETIO0, KOTOPHIM €IIe COBCEM HE 3HAKOM C PYyCCKHUM
croBooOpazoBanueM. [Ipodeccop berneHunkoB mosToMy B CBOCH peIEH3WH Ipemiaraet
HepapXUIecKoe pa3aeliCHre 110 MPUHATON CUCTEMAaTHKe AUCIUIDIHHEL [lo Tol ske mpuyn-
HE HaM MOKAa3aJI0Ch [e1e00pa3HbIM IPEIOCTaBUTh HEMEIKAM YUTATEISIM BO3MOKHOCTh
MIO3HAKOMUTBCSI C TEOPUEH OHOIO U3 KPYNMHEHINMX CIELUATNCTOB B OONACTH PYCCKOIO
cnoBoobOpazoBanus, U. C. YiyxaHoBa, KOTOPBIN OKa3ajl M OKa3bIBaeT OOJIBINOE BIUSIHUE HA
Ppa3BUTHUC 3TOM JUCHUIIIMHBI B PYCUCTHKE. H03TOMy A mepeBoaa OBLTH BBI6paHLI CTaTbu
pasHbIx JieT (¢ 1974 mo 1998 r.), KOTOpbIE AAIOT MPEACTABICHHUE O CIICITU(PUKE MaTepraia
PYyCCKOTo clIoBOOOPa30BaHUS M METOJIMKE €ro MccienoBanus, npumensemoit U. C. Yinyxa-
HOBBEIM. BO IepBBIX, 3TO KacaeTcst KOHIEIIUH CII0BOOOPA30BaTEIEHOIO 3HAYCHNUS B CHCTE-
MaTuke «Pycckoii rpammarukn» 1980 r., BO BTOpPBIX, 00bACHUTEIbHO-UCUUCIUTENILHOTO
MeTO/a, KOTOPBIA JOMUHHUPYET B myOnukanusx 1990-p1x To10B, U, B TPETHHUX, COYETAHUS
CHHXPOHHOTO U THaXPOHHOTO ITOIXO0B B CIIOBOOOPA30BATEIBHBIX HCCICIOBAHMSIX.
[TpenMeToM CIEYIOMIET0 aHaIn3a SBISIIOTCS TEPMHHBI M3 00JAacTH CIIOBOOOpa3oBa-
HUS B O0IIHE TMHTBHCTUYECKUE TEPMHUHEI, KOTOPBIE BCTPEUAIOTCS B TEKCTaX-OpUTHHANIAX
U. C. YnyxaHoBa, 1 UX TIePEBOIBI HA HEMELKHH 13bIK. [1pr 5TOM BO3MOXKHBI pa3HbIE THITHI
OTHOIMICHHUIH MEXIY (OPMATEHBIMU BBIPAKEHHSIMHU OJHOTO M TOTO JKE ITOHSATHS B PYCCKOM
U HEMELIKOM $SI3bIKaX: IIOJIHOE COBIAJICHHE (T. €. CYLIECTBYIOT PyCCKUI U HEMELKUI TepMHU-
HBI, KOTOPBIE COOTBETCTBYIOT JIPYT APYTY 1O (POpPME U COICPKAHUIO ), YACTUIHOE COBIMAEC-
HUe (T. €. PYCCKUH W HEMEUKHIA TEPMHUHBI OTIIMYAOTCS JIHOO TI0 opme, TUOO Mo coaepxra-
HUIO) ¥ OTCYTCTBHE TEPMUHA B HEMEIIKOM SI3bIKe. PaccMaTpiBaroTCs MepBhIe BA CIyJasl.

a) IlosiHoe coBnageHue

ITonHoe coBnaseHne B JTaHHOM KOHTEKCTE 3HAUUT, YTO JJISI ONPEJECICHHOIO MOHATHS
B 000X SI3BIKaX CYIIECTBYIOT BBIPAKCHMS, KOTOPbIC (hOPMANbHO HJICHTUYHBI WJIM aHa-
JOTWYHBI IO 00pa3oBaHmio. K mepBoii rpymie OTHOCATCS TaKUEe TePMHUHBI, KOPEHb KOTO-
PBIX SIBISIETCS] 3aMMCTBOBAHHBIM CIIOBOM M3 JIATWHCKOTO WIIH JPEBHETPEUECKOTO SI3HIKOB,
Harpumep momueayusi = Motivation (0T nat. motivum), ¥ KOTOpPbIE BXOIAT B COCTaB MH-
TEPHAI[MOHATIU3MOB B JINTBUCTUYECKON rpaMMaTu4YecKor TepmMuHoiaoruu. ClioBa ¢ TaKUM
KOpHEM MOTYT ObITh 00pa30BaHbl HCKOHHBIMH CPEJCTBAMU (MOMUBUPOSAmMb = motivieren;
npujarareibHble, 00pa3oBaHHbIE OT MPUYACTUN B CIIOBOCOYETAHUSIX MOMUBUPYIOUjee Clo-
60 = motivierendes Wort u momusuposartoe ci1080 = motiviertes Wort) uinu cpeacTBaMmu
SI3bIKA KOPHSI, CM. JCPUBAIIMH C JIATHHCKUMH TIpeQUKcaMu de- U re-: demomusayus = De-
motivation u pemomusayusi = Remotivation. K Bropoii rpyIine oTHOCSTCS CIIOBa, KOTOPBIE
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Ha TIePBbI B3IJISI] HAXO/SITCSI CO CBOMMU SKBUBAJICHTAMH B OTHOIICHUH KaJIbKHPOBAHUSI —
XOT$I CIIOBOOOPA30BaTEIbHBIC OTHOILICHHUS Pa3HbIE: UITH OTHO CIIOBO ACHCTBHUTEIBHO KAJIbKa
JPYTOro, Wik 00a CJI0Ba KaJbKH TPETHETO CIIOBA, HJIM OHH CIIy4YailHbIe OJHOCTPYKTYPHBIC
obpaszoBanusi. CaMo CIIOBO ¢106-0-00paszosanue = Wort-bildung o6pa3oBaHO U B HEMeEII-
KOM, U B PYCCKOM SI3bIKaX 10 TOW YK€ CaMO# MOJIEIH U3 OCHOB C OJIMHAKOBBIM 3HAUYCHHUEM:
CIIO)KEHUE U3 KOMIIOHEHTOB 1060 = Wort u obpazosanue = Bildung. OcoOeHHO y Tep-
MHHOB-CJIOBOCOYETAHHI BCTPEUACTCSI CMELICHHE 000OUX THIIOB: YCI08HAS MOMUBAYUSL =
bedingte Motivation; cmenenv momusuposannocmu = Grad der Motiviertheit (cmenens
= Grad; momusuposams — MOMUBUPOBAHHBIN — MOMUBUPOSAHHOCb = motivieren —
motiviert — Motiviertheit).

0) UacTuuHoe coBnajeHue

BonmpIImHCTBO CIy4aeB HEMOTHOTO COBHAICHUS TEPMHHOB OOYCIOBICHO pa3HHICH
B CIIOBOOOPA30BATENIBHBIX CHCTEMaX. BOJbIIOE KOIUYECTBO PYCCKHX TEPMHUHOB-CIOBO-
COYETAHHUN MEPENAIOTCsI B HEMEIIKOM SI3BIKE CIOKHBIMHU CIIOBAMH M3 TEX KE KOMIIOHCH-
TOB: HKBUBAJICHTOM IPHJIAraTelIbHOIO C108000pA306amMeNbHblll B PYCCKUX CIOBOCOUE-
TaHIIX THIIA C10800OPA306AMENbHASL CUCHEMd, C0B00OPA308aMeNbHOe 2He300 U T. M.
CITy)KaT CIIOKEHUSI C eMeHToM Wortbildung-s- (Wortbildungssystem, Wortbildungsnest).
U tepmunaM, 00pa30BaHHBIM B PYCCKOM SI3BIKE Ha OCHOBE CYIIECTBUTEIBHOTO U aTpuly-
Ta B POAUTEIBHOM Malexe (cnocobvl cio8006pazosanusi), B HEMEIIKOM COOTBETCTBYIOT
cinoxuele cinoBa (Wortbildungsverfahren). Benenctsue mpomLyKTUBHOCTH MOJENU CIIO-
JKCHUSI B HEMEIIKOM SI3BIKE PYCCKHE CIOBOCOUETAHUS MEPENAIOTCS 3[eCh Pa3HBIMHU CIIO-
BOOOPA30BaTEIbHBIMK U JICKCHYECKAMHE CPEICTBAMU. B pyCCKOM SI3bIKE PE3YJIBTAThI CIIO-
BOOOPA30BaTEIFHBIX TPOIECCOB CIOJCEHUSA U Cy@urcayuu BEIPAKCHBI OHOKOPEHHBIM
MIPUIIATaTeIBbHBIM + C1060: CNOJICHOE €080, CYypdhurcanvroe ci060. B HEMEIIKOM SI3bIKE
SKBUBAJICHTHBIC TEPMHHBI 00Pa30BaHbI JIN0O JEPUBAUOHHBIMH CPEICTBAMHE JIATHHCKOTO
s3b1Kka (Komposition — Kompositum, cp. nar. verbum compositum ot componere, part. perf.
pass. compositum), mubo cnoxenueM (Suffigierung — Suffixderivat, Konversion — Kon-
versionsprodukt).

OTa TEeHACHIMs OTpaHUYCHA. B HEMEIKOM SI3BIKE PEAKO COUYETAIOTCS HEMEUKHUH U Ja-
TUHCKHUN KOPHH, TIOATOMY CJIOBOCOUYETAHISI YCI06HASL MOMUBAYUsL T CIMENelb MOMUBUPO-
6aHHOCMU TICPEAIOTCS TAKKE CIIOBOCOYCTAHHMAMU (CM. BBIIIE). B pycckoii ciioBooOpa3zo-
BaTEJIbHOW CHCTEME 3TO OPAaHHYCHUE 3HAYUTENIBHO ciiabee (CM. HIKE).

Bropast TeHneHIus CBsI3aHa C POJIbIO JIATUHCKHX 3JICMEHTOB B JIMHIBHCTHYECKUX TEP-
MUHaX. PycCkue TepMHHBI C IATHHCKUM KOPHEM 32 HCKIIIOUCHUEM HEKOTOPBIX CIIOB (y3yc,
Odepusam, aghgpukc) aJanTAPOBAHBI K CUCTEME PYCCKOTO s3bIKa, B TO BPEMs KaK HEMeEIl-
KHe SKBUBAJICHTHI COXPAHIIN CBOHCTBA JIATHHCKOTO CJIOBA. B €IMHCTBEHHOM YHCIIC CIIOBO
Formans coBnanmaer ¢ maTuHCKUM formans («<— formare), B popMmax magexeil ¢ OKOHIaHHU-
€M COOTBETCTBCHHO JIATHHCKOMY CJIOBY IIPOUCXO/HUT YSPEIOBAHUE CONNIACHBIX § — £: €. U.
Formans — mH. 4. Formantien. B pycckoM cl0Be ¢hopmanm 3T0 «1yK0e» depe0OBaHHE He
COXPaHUIIOCH.

Takast GIM30CTh HEMEIKOTO SI3bIKA K JIATHHCKOMY HAOIONAeTCs U B IepUBaTax, KOTO-
pBIe 00pa30BaHBI OT CJIOB C JIATHHCKAM KOpHEM. B pycckux ciioBax 31ech yroTpeomsroTes
B OCHOBHOM HCKOHHO pycCKhe ahdUKCHI: 08VGhieKCUOHHbI, OMAdbeKmusHblil, be3ap-
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¢ukcanvHolii. B HEMEIIKHX 3KBHBAJICHTaX TAKOE COBMEIICHUE BCTPEUACTCS PEKE, BMECTO
aToro ynorpeoisitorcs atuackue adduxcsl: biflexional, deadjektivisch, desaffixal.

[pyrue pa3nuuusi B TEPMUHOIOTMYECKUX CHUCTEMaxX OOYCIIOBJIEHBI U3HAYAIBHO JIEK-
CUYCCKHMHU PA3IMYUSMH, KOTOPbIE UMEIOT TOCIEICTBUS Il BCEX JAbHEHIINX CIIOBO-
00pa3oBaTeNbHBIX MPOIECCOB MPHU COCTABICHUH TEPMHUHONIOTHHU. [IpuBeay kak mpumep
CIIOBOOOpa30BaTeIbHOE THE3MI0, B KOTOPOE BXOMAT CIIOBA /POU3BOOUMD, NPOUZBOOHOCD,
npou36005UULL, NPOU3EOOHbII. B HEMEITKOM SI3bIKE YIOTPEOIISIOTCS SKBUBAICHTHI ableiten,
Ableitung, Ableitungs- u abgeleitet. Pa3HuIla B OTHOLICHUSIX THE3 OOBSICHACTCS pa3Inin-
eM BHyTpeHHUX (opM ciioB. Pycckoe npouszeo0ums onuchIBaeT MPOLECC U3 IEPCIEKTUBbI
MPOU3BOJISIIETO CJIOBA, @ HEMELKOE CIOBO ableiten N3 mepcneKTUBEI Mpou3BoaHoro. Ilo-
3TOMY TNPOIIECC PON3BOJHOCTH BBIPAYKAETCS MACCUBHON KOHCTpYyKImeH B wird von A ab-
geleitet, mpueM A 31ech HE SBISCTCS JOTUYECKAM CyObeKTOM IpemnokeHus. [loaTomy
HEBO3MOXKHO 00pa30BaTh COOTBETCTBEHHYIO aKTUBHYIO KOHCTPYKIHUIO. BrITekaromas u3
9TOr0 HEBO3MO)KHOCTH YIOTPEOUTH MPUYACTHE JEHCTBUTEIBHOIO 3ajiora oT cijosa ablei-
fen Kax SKBUBAJICHT CJIOBA Npou36oosuee 3acTapisieT HaC UCIOJIb30BaTh CYIECTBUTENb-
Hoe Ableitung xax NepBbI KOMIIOHEHT B CIIOXKHBIX CJIOBaX, Hanpumep Ableitungsstamm
(npoussooawas ocrnosa). B kauecTBe BTOPOTO MpUMEpa pPa3HBIX BHYTPEHHUX (OPM IpH-
BEZIEM eIIle pa3 dKBHUBAICHTHI npou3ze00auas ochosa n Ableitungsstamm: TepMun Stamm
(ocHosa, MOCTIOBHO cmeos) IOMOOHO TEPMUHAM Kopens/ Wurzel onmpaeTcs Ha 00pa3 iepe-
Ba, HA KOTOPOM HApacTaloT BETKH, T. €. ah(hUKCHI.

[IpuBeny ermie ABa MpuMepa HEMOIHOTO COBMAACHUS, KOTOpbIe 00YCIIOBICHBI JIEKCHYEe-
CKHMH OCOOEHHOCTSAMH SI3BIKOB. TepMUH pasnopo0osoii popmarm HEIb3sI IEPEBECTH J0-
CJIOBHO SI3BIKOBBIMHU CPEJICTBAMH HEMEIIKOTO s13bIKa. B HemerkoMm si3bike ciioBo Geschlecht
0003Ha4YaeT OJHOBPEMEHHO P00 W 10/, TIO3TOMY B HayYHOH JINTEpaType yHnoTpeOseTcs
HE HEMEIKOE, a JIATHHCKOE CIIOBO genus. Pasznopooosoti ¢hopmanm mOITOMY TIEPEBOIUT-
cs He oOpa3oBaHueM oT cioBa Geschlecht, a ¢ TOMOIIBIO KOPHS gen-: yHOTpeOIseTcs: He
verschiedengeschlechtlich, a polygenerisch. AHanornuHbple OTHOUICHHUS SBIAIOTCS PUYH-
HOM HENEepPEBOAUMOCTH CII0BA 21a201bHOCMb. HeMelkuii 2KBUBaIIEHT PyCCKOIO CIIOBA 21a-
eon (Verb) 3anmcTBOBaH U3 TaTHHCKOTO verbum. Ho B nepuBarax, KOTOpble 00pa30BaHHBI
C 9THM KOpHEM, MPOCIICKUBACTCS 3HAYCHHUE JTATHHCKOTO CJIOBA: ‘CIIOBO’, HApUMEp Vver-
balisieren ‘BbIpa3uTh CIOBaMHU’ WM nonverbal ‘BeIpaXeHHBIN HE CIIOBaMH, a, HANIpUMED,
KecTaMu’.

Takum 00pa3oM, OCOOCHHO HIMPOKOE YMOTpeOJeHHe JIATMHCKOIO MaTepuaya B He-
MEIKUX TepMHHaX U (popManbHas OMM30CTh K MCXOIHBIM JIATUHCKUM CIIOBaM SIBIISIOTCS
[IPUYUHON pa3iauuuil B CTEIEHU CUCTEMHOCTH TepMUHOJornueckux cucreMm. Cyns mo
Marepuary IepeBeICHHBIX TEKCTOB, IIPOUCXOKACHNE KOPHEH B PYCCKOM SI3BIKE TTOYTH HE
HUMEeT 3HAYCHUS IS CIIOBOOOPa30BaTEIFHBIX MPOIieccoB. B mapamiensHbIX 00pa3oBaHu-
SIX C ICKOHHO PYCCKUM KOPHEM H C JJATHHCKAM KOPHEM YIOTPEOISIFOTCS T JKE CaMbIe WIIH
MOJJOOHBIE CIOBOOOPA30BATENbHBIE THIIbI: 21A201 — OM2LA20NbHbIN, A0bEKMuUg — om-
A0BEKMUBHYBIIL, CIOMNHCEHUE —> CIONCHOE CL080, Cyphurcayus — cypghurcairbHoe c1060.

Bce 10 cux nop npuBeeHHbIE ClTyda pa3jinyus B TEPMUHOJIOTHUECKUX CUCTEMAaX OT-
HOCATCS K (DOPMATIBHOM CTOPOHE TEPMHUHA, XOTS HHOTA OHH O0YCIIOBICHBI H CEMAaHTHKON
kopHs. Ho ecThb Takke peikue cirydan CeMaHTHYCCKIX PA3IIHUHil, TaK Ha3bIBAEMBIC «JIOXK-
HBIC JIPY3bs IIEPEBOUMKA». 3aMMCTBOBAHHOE CIIOBO (hreKclisi IMEET B HEMEIIKOM SI3bIKE
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ITpoGiiembl IepeBojia 1 S3KBUBAICHTHOCTH CIIOBOOOPA30BATENIBHBIX TEPMUHOB. .

(opManbHBINA SKBUBANICHT [Flexion, KOTOPBIA 0003HAYACT HE ‘OKOHYAHHUE’, a ‘CIIOBOM3ME-
HEeHHe’, 03TOMY YINOTpeOisercs dKBUBaNeHT (¢uexcus =) Endung. HamHoro cioxhee
HalTH pellleHue B TeX ClyyasX, KOorja pycCKHil M HEMELKHI TEPMHUHBI M0 COACPIKaHUIO
B MIPUHITUIIC COBMAJIAIOT, HO OTJIMYAIOTCS B JeTANAX JeUHHUIMK TOHATHIA. Takum oOpa-
30M, TEPMHHBI C108000pazosamenvtoe sHaveHue = Wortbildungsbedeutung dopmaiabHO
COBIIQIAI0OT, HO OTIIMYAIOTCS B CONEPYKAHWH TOHATHHA. B pycHCTHKe KOHIETIHS CIIOBO-
00pazoBaTenbHOTO 3HAYCHUSI CBsi3aHa ¢ Teopuei 1. C. YimyxaHoBa U ¢ CHCTEMaTHKON OIIH-
caHus cJI0BOOOpa3oBareibHOl cuctembl B «Pycckoii rpammaruke» 1980 r., a Takxke ¢ ee
KPHUTUKOI, Hanpumep, co cTopoHsl E. A. 3emckoii u ¢ paboramu B. C. Ky6psikoBoii. B rep-
MaHHUCTHKE CYIIECTBYET MOJJ00HAs KOHIETIINS, HO, BO-TIEPBBIX, OHA KaK KATETOPHS OTHCa-
HUSI CJIOBOOOPA30BATEIBLHOM CHCTEMBI PEAKO MIPUMEHSETCS, a, BO-BTOPBIX, OHA CCHUTACTCS
He Ha 3HaueHHe (opMaHTa, a Ha 3HAYCHHE CIIOBOOOPA30BATEIILHOW CTPYKTYphl. B. Mou
B CBOEM BBEJICHHUH B CIIOBOOOpa30BaHUE HEMENKOro s3bika (Motsch 1999) nomguepkuBaer,
4yT0 ad(UKC HE UMEeT 3HAYCHHUS, a MHIYLIUPYET CEeMaHTUYECKU 00pa3el, ¢ KOTOPbIM OH
MOXeET OBbITh B Pa3HBIX CTEMEHAX aCCOUMUPOBaH. Takue 0OCTOSATENBCTBA TPEOYIOT 00b-
SICHEHUSI COJIEpIKaHMsI TEpPMUHA THOO0 B TEKCTE (COXpaHSOIIEM JIe(GUHUIIHIO), INOO B KOM-
MEHTapHsIX MEPEBOTIHKA.
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